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1. Hodnoceni aktualnosti tématu

Zvolené téma diplomové prace je aktualni zejména ve svétle diskuzi o moznostech potirani
terorismu, jeho prevence a v¢asného odhalovani planovanych teroristickych utokd.

2. Hodnoceni naro¢nosti tématu

Téma prace patii k tém naro¢né&jsim. Jeho zpracovani vyzaduje znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného, evropského a mezinarodniho trestniho prava, vcetné relevantni judikatury
Evropského soudu pro lidska prava a vnitrostatnich souda.

3. Hodnoceni formalni stranky prace

PredloZena prace je systematicky a logicky dobfe a prehledné ¢lenéna. Po formalni strance
splituje pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace.

4. Kritéria hodnoceni prace
a) splnéni cile prace

Diplomantka si v tivodu piedlozené prace stanovila za cil formulovat pii¢iny piretrvavajici praxe
muceni a ostatnich forem Spatného zachazeni, vysvétlit jednotlivé aspekty zakazu muceni a
jiného $patného zachazeni, poukazat na problém jeho nedostate¢ného legalniho vymezeni,
piiblizit zavazky, které vtomto sméru plynou pro Ceskou republiku z evropského a
mezinarodniho prava, a v neposledni fadé€ nastinit upravu této problematiky v kontextu ¢eského
trestniho prava. Lze fici, ze diplomantka v pfevazné ¢asti stanoveny cil splnila, S vyjimkou ¢asti
tykajici se vnitrostatni pravni tpravy, ktera i s ohledem na zvoleny nazev prace vyzadovala
vEtsi pozornost.

b) samostatnost p¥i zpracovavani prace

Diplomantka cituje pouzité zdroje a prameny v souladu s citaéni normou. Prace nevykazuje
znamky plagiétorstvi.



¢) logicka stavba prace

Prace je logicky vhodné ¢lenéna. Uvodni ¢ast je vénovana historii muceni, nasleduje &ast
popisujici jednotlivé evropské a mezinarodni nastroje regulace. Z teoretického hlediska je
pfinosnou tfeti a ¢tvrta obsahova ¢ast, které jsou vénovany zdkazu muceni a jiného Spatného
zachazeni z pohledu zakladnich lidskych prav a definici pojmu muceni, jiného krutého,
nelidského, ponizujiciho zachazeni a trestani. Nejstruénéjsi je ¢ast posledni popisujici ¢eskou
pravni Gpravu, ktera ¢ita toliko 18 stran textu.

d) prace se zdroji

Rozsah pouzitych odbornych akademickych prament je omezeny, kvalitu prace vsak zvysuje
skute¢nost, ze diplomantka vychazi i ze zahrani¢nich zdroju a z bohaté citované judikatury
Evrospkého soudu pro lidska prava. Povaha pouzitych pramenti odpovida povaze a rozsahu
diplomové préace a zvolenému tématu.

e) hloubka provedené analyzy

Piedlozena prace detailné zpracovava zvolené téma, pokud se tyce jeho historickych aspektt a
mezinarodni regulace zdkazu muceni a souvisejicich forem S$patného zachédzeni a trestani,
vcetné souvisejici judikatury Evrospkého soudu pro lidské prava. Celkovou hodnotu prace vsak
snizuje fakt, ze diplomantka se ¢eské pravni upravé, a to piestoze prace nese nazev ,,Trestny
¢in muceni a jin¢ho nelidského a krutého zachazeni®, vénovala jen velice okrajové (na 18
strankach textu). Cast vénovana trestnému &inu mudeni a jiného nelidského a krutého
zachazeni, obsahuje jen popis jednotlivych znakt skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu, bez
jakékoliv analyzy ve vztahu k mezinarodnim zéavazkim. Ackoli diplomantka v zavéru
vyjadiuje nazor, Ze skutkova podstata tohoto trestného Cinu a jeji pfipadna zména by méla byt
predmétem odbornych diskuzi, sama zadnym zpisobem neuvadi, zda vykazuje nedostatky,
které je potieba odstranit zménou pravni upravy nebo vykladem.

f) aprava prace
Formalni uprava je na vyborné urovni.
g) jazykova urovei

Diplomova prace je na vysoké jazykové urovni. Autorka v ni pouZziva odpovidajici odbornou
terminologii pfi zachovani jeji ¢tivosti.

5. Celkové hodnoceni prace

Jedna se o zdafilou praci na zvolené téma po strance historické, mezindrodnépravni a
lidskopravni. Celkové hodnoceni prace snizuje neimérné struc¢né pojednani o vnitrostatni
pravni uprave, které neodpovida zvolenému nazvu diplomové prace. V predlozené praci jsem
nezaznamenala faktické chyby.

6. Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Jaké nedostatky diplomantka spatruje v ceské pravni upravé trestného c¢inu muceni a jiného
nelidského a krutého zachazeni?



7. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

PiedloZzenou diplomovou praci doporucuji k obhajobe.

8. NavrZeny klasifika¢ni stuper: velmi dobie

V Praze dne 14. zafi 2018 JUDr. Katarina Tejnska, Ph.D.
oponent diplomové prace



