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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant se ve své diplomové praci zabyva otazkou komparace institutu svéfenského fondu a
némeckého institutu Treuhand z dafiového hlediska. S ohledem na zcela novou upravu
svéfenskych fond v novém obcanském zdkoniku a o jeho komparaci s némeckym institutem
Treuhand se jedna o téma vysoce aktudlni.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomant se ve své praci zabyva komparaci ¢eské a némecké pravni upravy svétenského fondu
s institutu Treuhand. Ve své praci hodnoti jak ¢eskou datfiovou tpravu svéfenskych fondd, tak i
némeckou dafiovou upravu Treuhandu Diplomant téz vychazi pfi zpracovani své diplomové
prace z pomérné velkého rozsahu odborné zahrani¢ni literatury.

Formalni a systematické clenéni prace

Cela diplomova prace je rozdélena na prohlaSeni, pod€kovani konzultantovi a ostatnim osobam,
obsah, uvod, dvé kapitoly, dile pak zavér a seznam literatury, vCetné€ abstraktu v deském a
anglickém jazyce.

V uvodu své diplomové prace se diplomant zabyva divodem, ktery ho vedl ke zpracovani této
diplomové prace. Dale si zde téz klade zékladni cile, kterych by chtél pfi zpracovani této
diplomové prace dosahnout.

V prvni kapitole se diplomant zaméfuje na definici svéfenského fondu a Treuhandu z hlediska
civilnépravni Gpravy.

V druhé kapitole se potom zabyvéi zdané€nim svéfenskych fodli a Treuhandu a to jak danémi
pfimymi, tak danémi nepfimymi. Diplomant se v této kapitole porovnava zplisob a miru zdanéni
obou instituti.

Zaveér diplomové prace vénuje komparaci Ceské pravni upravy a némecké pravni Gpravy obou
institutli a poukazuje na riizny zpiisob zdanéni té€chto instituti.

Vyjadreni k praci

Diplomovou praci hodnotim jako velmi dobie odborné zpracovanou. Diplomant ve své praci
velmi zajimavym zpGsobem komparuje ¢esky pravni fad a némecky pravni fad z pohledu obou
institutd jak svéfenskych fondf, tak i némeckého Treuhandu. Velmi dobfe se vyporadal
diplomant nejen srozdilnym civilnépravnim pojetim téchto institutii, ale hlavn€ s pojetim
darfiovym. Jsem toho nézoru, Ze diplomové prace je schopna obhajoby a je zpracovana na dobré
urovni.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska tkolu, ktery jsem diplomantovi vyty¢il, jsem
sjeho praci a se vSemi cili, tak, jak byly urceny,
spokojen. Diplomant se vyporadal se v§emi ndvrhy, které
jsem mu pii zadavani diplomové prace zadal.
Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant pfistoupil k tématu velmi samostatné, Cerpal

tématu zfady odborné literatury, samoziejm€ musel Cerpat i
) z jednotlivych pravnich pfedpisi obou statil.
Logicka stavba prace Diplomova prace je ze systematického hlediska ¢len&na

vhodnym zplsobem, i kdyz se mohl diplomant
podrobnéji vénovat pouze jedné dani a to dani z pfijmu.
Roztfisténost do celého systému zdanéni pak
neumoziiuje se konkrétné vénovat jedné dani a prace je
vuréitych  pasazich  povrchni  Diplomant  po
civiln€pravnim pfedstaveni obou instituth pfechazi ve
své praci pfimo k systému zdanéni obou institutl v obou
statech a v jednotlivych ustanovenich potom ptikladmo
uvadi rozdily vpojeti dafiovych predpisi Ceské
republiky a Spolkové republiky Némecka.

Prace s literaturou (vyuZiti | Diplomant, jak jsem jiz uvedl, pracoval s rozsahlou
cizojazy€né literatury) véetné | fadou literatury, coz i s ohledem na celou diplomovou

citaci | préci, bylo potfebné. - -
Hloubka provedené analyzy | Diplomant se  zabyval  konkrétné€  vybranymi
(ve vztahu k tématu) ustanovenimi jak pfedpist upravujicich pfimé dané, tak i

predpist upravujici dané nepfimé a to jak z hlediska
Upravy Ceské, tak i némecké

Uprava prace (text, grafy, | Diplomovou praci hodnotim z hlediska vipravy ne za
tabulky) zcela zdafilou. Nedostatky spatiuji v citacich a ve
velkém mnoZstvi pfekleptll a i gramatickych chyb.

Jazykova a stylisticka Grovefi | V. diplomové praci jsem naSel n&kterd jazykova
pochybeni, hlavné v n€meckém abstraktu, ovSem
stylisticky je prace na velmi dobré urovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pii Ustni obhajobé by se mohl diplomant zaméfit na otdzku vztahu insitutu Treuhand s AML
smérnici.

Doporu€eni / nedoporuceni prace | Diplomovoupraci doporuéuji k obhajobé.
k obhajobé

Navrzeny klasifikaéni stupen | Diplomovou praci hodnotim jako velmi dobrou.
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