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Aktualnost (novost) tématu:

Problematice trestnosti pohrizek, zptsobilych vyvolat divodnou obavu poskozeného, neni meritorné v odborné
literatufe vénovana vétsi pozornost, ackoliv se jedna o skutkovou podstatu, jejiz znaky vyvolavaji v interpretacni
a 1 vaplikaéni praxi urité problémy a nejasnosti. Zpracovani této problematiky se proto jevi jako vhodné,
pottebné a tedy aktualni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Problematika nebezpeéného vyhrozovani je pfiméfené naro¢na na zvladnuti teoretickych zaklad oboru trestniho
prava. Vétsi naroky vSak pfinasi zpracovani odbornych prament, nebot tfeba peélivé analyzovat obecnéji
orientované prameny a zejména soudni judikaturu a vytézit z nich relevantni poznatky pro zvolené téma.
Srovnavaci partie pak vyzaduje studium literatury cizojazy¢né a komparaci odlisnych pravnich uprav.
Analyticko-syntetickd metoda, resp. metoda pravni komparace, které byly v praci pouzity, plné odpovidaji
piredmétu prace a vyty¢enym cilim.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka diivodné vychazi nejprve ze stru¢ného pohledu na vyvoj pravni Gpravy zkoumaného jevu. Poté se
zaméfuje na podrobny rozbor zdkonnych znakl trestného cinu, kliCovych pojmd, kvalifikaénich znakil a
problematiky soubéhu, coz je zjevn€ meritum prace. Na to pak logicky navazuje rozbor a posouzeni efektivity
moznych sankci, ukladanych za dany typ trestné Cinnosti. Vyklad pak uzavira komparaci s francouzskou
upravou, kde vyuziva diive ziskané poznatky. Systematické ¢lenéni prace je logické a plné divodné.

Vyjadreni k praci

Praci lze celkové hodnotit jako dobrou. Diplomantka prokazala hlubsi znalost zvolené problematiky a jejich
Sirsich souvislosti, véetné jejiho zpracovani v odborné literatuie a jejiho odrazu v soudni judikatufe, a to nejen
v Ceské republice, ale i v zahrani¢i. Kladné tieba hodnotit zejména snahu po peélivém a svédomitém zpracovani,
velmi peknou préci s literarnimi prameny a s judikaturou, zdatilé vymezeni klicovych pojmi a zakonnych znaki,
srozumitelné provedeni komparace se zaméfenim na rysy spoletné a odlisné, vesmés vystizné formulované
nazory a zavéry a v neposledni fadé pékné formulacni a vyjadfovaci schopnosti diplomantky. Néktera tvrzeni




jsou vsak prinejmensim spornd. Tak zejména zakonny nazev trestného Cinu podle § 197a v predchozim trestnim
zakoné nikdy neznél ,,Vzbuzeni diivodné obavy®, jak diplomantka opakované mylné tvrdi, ale ,,Nasili proti
skupiné obyvateld a proti jednotlivci®. Znaky skutkové podstaty jsou znaky ,,typové™ nikoliv ,,typické®. Znakem
jakékoliv skutkové podstaty je pouze individualni objekt, nikoliv objekt druhovy. Vék a pricetnost pachatele
nejsou rozhodné viibec znaky skutkové podstaty, ale obecné znaky trestného cinu.

5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil préace byl splnén velmi dobte.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Rozbor prament, analyza vyvoje pravni upravy
a zejména interpretace kli¢ovych pojmi a
hodnoceni efektivity trestnich sankei prokazuji
samostatny a tviiréi pristup. Veskeré zdroje,
citace i odkazy jsou diisledné vyznacovany.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu pocinaje vyvojem
zkoumaného jevu, pies rozbor zdkonnych
znakt trestného ¢inu a vyklad klicovych pojmt
az po hodnoceni t¢innosti sankcionovani
daného typu trestné Cinnosti a po formulovani
vlastnich.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdrojt)
véetn¢ citaci

Velmi dobra fruktifikace poznatkt z literarnich
pramend a z judikatury. Ve srovnavaci pasazi
pak pfimétené zastoupeni zahrani¢nich
pramenil. Veskeré zdroje, citace i odkazy jsou
disledné vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky odpovida zaméfeni a cillim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z formalniho pohledu je text prace zpracovan
velmi dobfe.

S ohledem na zaméteni prace tabulky a grafy
logicky absentuji.

Jazykova a stylistickd tiroven

Jazykova a stylistickd uroven zpracovani je
vyborna.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Velmi dobre.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V zavéru své préce (str. 54 shora) diplomantka
doporucuje doplnit okruh kvalifika¢nich znakt
o pohnutku rasovou, etnickou, narodnostni aj.
Je takové doplnéni skute¢né potiebné, kdyz
tyto pohnutky jsou jiz znakem trestného ¢inu
podle § 352 odst. 2 TZ ?

V Praze dne 6.9.2018

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
oponent




