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1. Aktualnost (novost) tématu

Dohoda o ving a trestu je v ¢eském pravnim prostiedi relativné novy zpisob vytizeni trestni
veéci, ktery ale od samého pocatku nespliiuje piivodni zaméry zdkonodarce tykajici se poctu
takto vyfizovanych véci, vyznamného urychleni fizeni apod. I Nejvyssi soud v posledni dobé
potadal seminafe k propagaci tzv. odklonl, mezi néZ (v Sir§Sim smyslu) lze fadit 1 dohodu o
vin¢ a trestu. Jde o institut navysost problematicky, ktery neni vlastni kontinentdlnimu
systému vychazejicimu z tradice inkvizi¢niho trestniho fizeni, na druhou stranu v praxi jinych
statl velmi dobte fungujici. Je proto namisté i pfi uvahach o rekodifikaci ¢eského trestniho
procesu se jim zabyvat. Jde tak o téma velmi vhodné pro védecké zpracovani, a to 1 v ramci
kandidatské prace.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

e teoretické znalosti — byly potieba znalosti z oboru trestniho prava procesniho, popt. téZ z
kriminalistiky, pfip. dalSich doprovodnych véd kriminélnich, ale téZ takovych véd, jako je
pravni teorie a filozofie, psychologie apod.,

e vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant se mél zabyvat soucasnou pravni Gpravou,
mél pfipadné zohlednit soucasnou i diivéjsi judikaturu (nejen soudli vnitrostatnich, ale téz
Evropského soudu pro lidskd prava), piip. provést analyzu souc¢asného stavu (i za pomoci
statistickych dat), téZ se nabizela moznost mezinarodniho srovnani,

e pouzité metody — odpovidajici tématu, diplomant provedl analyzu soucasného stavu,
nastinil 1 upravu zahranicni, téz provedl analyzu vyuzivani dohod o viné a trestu
v soucasné Ceské aplikacni praxi.




3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomant rozd¢lil praci do 4 zakladnich kapitol, k nimz ptidal ivod a zavér. V prvni kapitole
nazvané obecna Cast nejprve obecné predstavil pojem odklonti v trestnim fizeni, pak se
vénoval dohod¢ o viné a trestu, nejprve v historickych souvislostech, potom v kontextu
zékladnich zésad trestniho fizeni. Druha kapitola, které je usttedni Casti prace, je jiz vénovana
upravé dohody o vin€ a trestu de lege lata podle Ceského trestniho fadu. Velmi piinosna je
kapitola tfeti, v niz diplomant provedl vcelku podrobny rozbor (na 28 stranach) probiraného
institutu v Anglii a Walesu (vytknout by v tomto ohledu bylo mozno, ze cely nazev kapitoly
je v anglickém jazyce, jakkoliv je pochopitelné neptelozeni pojmu ,,Plea Bargaining®, mén¢
to plati o pfedlozce a nazvu zemi). Na uvedenou kapitolu navazuje ¢tvrta ¢ast, v niz diplomant
provedl srovnani nasi a probirané zahrani¢ni Gpravy, k ¢emuz piipojil uvahy de lege ferenda
téz ztohoto porovnani vychazejici. VSechny kapitoly pak vcelku logickym zplsobem
roz¢lenil do jednotlivych podkapitol, struktura prace je prehledna a zdafila.

4. Vyjadreni k praci

Diplomant se zabyval zajimavym zvlastnim zptisobem vytizeni trestni véci s pomérné€ kratkou
historii v Ceské republice, k némuz je ovSem i u nas dostatek pramentl, nebot’ jde o institut
velmi (nejméné teoreticky) problematicky a sporny. O tom ostatné svéd¢i i pomérné bohaty
ptehled prament, z nichZ s nckterymi autor také pracoval (byt ptehled ceskych ¢lankd a
pojednani mohl byt ponckud Sirsi; ze zakladnich pramend chybi pfedevsim komentai od
Wolters Kluwer pod vedenim A. Drastika; stejné tak chybi n¢které zakladni prameny k jinym
pravnim odvétvim, zejména pak k pravu Gstavnimu spolu s pracemi k evropské Umluvé o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobod — zejména zdaftily ,,Beckiiv komentat od Kmece
a spol., Molkovo Pravo na spravedlivy proces a dalsi). Na druhou stranu je tfeba velmi ocenit
podrobny rozbor tpravy anglické, k niz se vaze i velkéd ¢ast pouzitych zdrojl, s nimiz autor
téz skutecn€ pracoval, o ¢emz svédCi 1 poznamkovy aparat v kapitole tfeti. V ¢asti druhé
diplomant vychdzi z dostupné literatury, ani v této Casti se neboji poustét se do vlastnich
odlivodnénych Givah, s nimiZ sice nutné ¢tenaf nemusi souhlasit, ale nuti jej k zamysleni (napf.
uvahy o tom, nakolik je soud dal$i smluvni stranou a nakolik nezavislym pozorovatelem a
arbitrem). Jak jiz bylo opakované zminéno, ocenit je tfeba piedevSim kapitolu tieti a
navazujici Ctvrtou. V nich je nejvétsi diplomantiiv pfinos Ceské trestnéprocesni nauce,
diplomant seznamuje Ctenaie nejen s historickym vyvojem institutu Plea Bargaining, o némz 1
u nas bylo dfive pojednano, zamétuje se i na relativni novinky v tomto systému — zejména
jde-li o boj proti zavaznym podvodnym jednanim a kriminalité¢ tzv. bilych limecki
v podkapitole 3.2. Podnétné je v tomto ohledu zejména autorovo pojednani v podkapitole
3.2.2. o nejmladsim typu dohod (Deffered Prosecution Agreement) vyuzivanych v fizeni proti
pravnickym osobam, které je ale svymi prvky, aniZ by na to autor upozorioval, spise blizsi
odklonu v podobé podminéného zastaveni trestniho stihani (v daném piipadé¢ nedochazi
k vysloveni viny), viibec dokonce neni tfeba prohldSeni viny, méa vyrazné restorativni a
preventivni prvky, naopak vyrazné omezeny jsou prvky represivni (omezeni pouze na
penéZité sankcionovani). Podnétnd je i posledni pasaz prace, v niz se autor vénuje navrhiim de
lege ferenda, vlastni autorovy navrhy vychazeji 1 z pifedchazejicich kapitol préace, kde se
k jednotlivym parametrm stavi kriticky, vlastni podnéty ma podpotfené argumentaci, tfeba se
vSemi ndvrhy a divody ctendf nemusi nutné souhlasit, nuti jej k zamySleni a formulaci
oponentnich argumentd.



Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace vytyCeny v jejim tvod byl splnén.

Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné

zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Diplomant zpracoval praci samostatné,
vyuzit¢ zdroje poznani ftadné oznacil.
Nékteré navrhy de lege ferenda jsou znamé,
jiné vyplyvajici z provedeného
mezinarodniho srovnani nikoli a zasluhuji
pozornost.

Logicka stavba prace

Autor praci vhodné rozclenil do kapitol a
podkapitol (viz vyse).

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych

zdrojli) véetné citaci

Seznam literatury vzhledem k probiraném
tématu je dostatecny (vCetné internetovych
zdroju ¢itd n€kolik desitek), uvadi se v ném
zékladni ucebnice, komentaie a monografie
(tfebaze nékteré chybi). Ocenit je tfeba
pfedev§im vyuziti zdroji cizojazyénych —
anglicky psanych, které jsou v seznamu
hojné zastoupeny. Autor vhodné vyuzival 1
poznamkovy aparat. Dodrzoval citacni
normy.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

k tématu)

Hloubka analyzy je dostatecna.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je piikladna, jednotlivé
kapitoly a podkapitoly jsou dobie
vyznaceny, stejné je text clenén do
odstavcll. Autor v praci tabulky ani grafy
nevyuzival.

Jazykova a stylistickd Groven

Z hlediska jazykového a stylistického je
prace na vysoké Urovni, gramatické chyby
se az na vyjimky neobjevuji.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Autor by mohl pfi obhajobé& prednést
vlastni ndvrhy de lege ferenda a odiivodnit
potiebu takovych zmén, zaméfit by se mohl
predevs§im na jim uvadény institut ,,DPA*,
uvést jeho vyhody a porovnat jej s nasimi
odklony.




NavrZeny klasifika¢ni stupen

V Praze dne 14. 9. 2018
JUDr. Be. Jifi Riha, Ph.D.

vedouci diplomové prace



