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Posudek na diplomovou praci

Adély Hutarové
»I Cesky chtéji byt krasné vSude* Labioplastika — piedstavy o estetice a télesné zpiisobilosti
vaginy*

(Posudek vedouct prdce)

Prace Adély Hutarové sice navazuje na pomérné rozsahly kanon feministické literatury artiku-
lujici kritiku ,,mytu krasy®, ,,to-be-look-at-ness*, ale dopliiuje jej o nové tematické zameéteni,
akcenty a teoretické inspirace, které si bere z disability studies, historie a foucaultovského uva-
zovani o disciplinaci a modernich forméch governance. I to autorce pomaha piekonat limity
Casto esencializujiciho uvazovani tzv. druhé viny feminismu. Ostatné budovani tohoto koncep-
tualniho zdzemi a hledani kritické perspektivy bylo jedno z napinavych a zajimavych potka-
vani a vyjedndvani s autorkou. Jako vedouci prace si velmi cenim ochoty autorky tyto dialogy
podstupovat a praci podle kritickych komentait a vlastniho uvazeni upravovat.

Jadrem préce je analyza rozhovord se Zenami, které uvazovaly o podstoupeni labioplastiky.
Plvodni zdmér prace pocital s diskurzivni analyzou stranek zatfizeni plastické a estetické chi-
rurgie, které tento zdkrok nabizi, nicméné autorce se podatilo — coz jednak svéd¢i o autor¢ing
nadani a citlivosti a jednak je obrovskym piinosem prace—ziskat rozhovory jednak s plastic-
kym chirurgem, tak Zenami, které uvazuji, ¢i jiz tuto Gpravu podstoupily. V samotné analyze
autorka nabizi citlivou interpretaci sebranych vypovédi. Cervenou nit analyzy tvoii snaha od-
povédet na otdzku, co vede Zeny k rozhodnuti podstoupit tento invazivni zakrok, pficemz se
autorka dotyka toho, jak Zeny formuluji svou agentnost (a agentni vztah sama k sob¢) tam, kde
— vyjdeme-li z butlerovsko-foucaultovské tradice uvazovani o biomoci—zadny prostor bez
moci a disciplinace neexistuje. Pro obhajobu bych chtéla autorku pozéadat, aby zvyraznila
aspekt, ktery povazuji za velky pfinos préce, a sice ukdzala na limity bindrni opozice ,,emanci-
pace® vs. ,.disciplinace®, resp. poukazala na mista, které podle autorky odhaluji faleSnou os-
trost hranice mezi obéma pdly. Zaroven prace odkazuje na paradoxy a rozpory, které jsou
nutné pritomné v sebe-reflexi zen (naptiklad vyrok ,,ja si rozumim®, ktery by sdm o sobé mohl
slouzit jako vyborny ,,in-vivo* kod), které z téchto paradoxti povazuje autorka za nejzajima-
vEj§i?
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Snad jedinou vytku k interpretacni praci autorky mam k, podle mého nazoru, ptili§ zjednodu-
Senému a jednoduse obvinujicimu pohledu na roli médii a pornografie ve vztahu k vytvéreni
normativnich podob Zenského téla. Skute¢né je mozné média en-bloc povazovat za hlavniho
vinika? Autorka sama — a to opét stoji za vypichnuti—tematizuje roli diskurzu krasy a norma-
tivnich pfedstav v historickych kontextech, a také ve vztahu k imperialni ideologii a ideologii
rasové nadfazenosti. Kromée fantazie ,,détské vaginy* Zeny promlouvaji o ideadlech soumér-
nosti, ,,vnittku* apod., které hraly vyraznou roli pravé v téchto diskurzech a maji tedy mnohem
delsi genealogii nezli soucasné pornografické fantazie...

Na zéavér, jak se od vedouci prace ¢eka, par slov k celkovému procesu ptipravy DP. Spolu-
prace byla v tomto piipad€ velmi dynamicka a produktivni. Adéla Hutarova pracovala samo-
statng, ale také byla schopna zapracovat kritické pfipominky a text postupné piepracovavat.
Ptedklddanou praci mohu jednoznaéné doporucit k obhajob¢ s tim, ze predklada zajimavy a
inovativni vhled do nového tématu, logicky koherentni a konceptudlné podlozenou debatu.
Jako vychozi hodnoceni navrhuji ,,vyborné®. Po ptepracovani bych autorce doporucovala
¢asti DP publikovat.
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