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Mira porozuméni textiim, které piislusnici jazykového spoleCenstvi v komunikaci sdileji, které
vyhledavaji ¢1 produkuji, jimiz (spolu)vytvareji své socidlni prostfedi, je v rdmci humanitnich
véd predmétem nékolika teorii a myslenkovych proudd. Autor hodnocené prace vybral jednu
aktualni teorii— ,,zamotskou®, tedy z takového prosttedi, které je svym charakterem v mnohém
odlisné, a proto snad jsou jeho impulsy mnohdy inspirujici, uzitecné provokujici. Motivace
zajmu o teorii ramcovani je sdélena jiz v uvodu — prispét k tomu, aby se pojem ujal v doméacim
odborném prostiedi (s. 8). Dal§im cilem je — domnivam se — pfedvést kognitivnélingvistickou
analyzu ramct jako metodu, kterd miize pomoci ke ,zkoumani mésta jako kulturniho
fenoménu® (s. 9). Tretim cilem je ukéazat piinos teorie ramct pro vyuku ceského jazyka
a literatury a pro plnéni edukacnich cilii v oblasti medialni vychovy.

Pti pfedstavovani teorie ramcti autor (prostfednictvim vynatkl z praci hlavnich predstaviteli
této a pribuznych teorii) seznamuje s klicovymi pojmy. Zaujme napi. pojem modelovy uZzivatel
jazyka, tedy jedinec schopny pouzivat pro orientaci v textech vSechny ,ramce (s. 17). (Je
takovy siln¢ abstrahovany pojem v sémanticky ladéném teoretickém proudu vyuzitelny?)
Ptinosné je ptiblizeni podstaty procesu ramcovani (na s. 24). Podle formulaci zde uvedenych
(zejména v angl. origindlu) lze chapat ramcovani jako proces dekoédovani (a patrné
1,,8ifrovani®) sdéleni v jist¢ komunika¢ni udalosti. Nabizi se otazka, zda je vzata v tvahu
komplexnost takového sdéleni — tj. plisobeni vyrazovych prosttedkli vSech jazykovych plani
v doprovodu extralingvalnich jevi.

Diulezité¢ (nikoli nové!) jsou myslenky o pluralité interpretaci a zejména myslenka
o0 ,,svétatvorné* funkci textl konstruovanych jedinci jako vysledku jisté trovné dekddovani.
Od 3. kapitoly se doktorand vénuje aplikaci vySe popsanych teorii — usiluje o ziskani obrazu
Ostravy (Slova? Mésta?) v jazykovém povédomi vybranych uzivatelii ¢eského jazyka.

Je to téma jisté lakavé — ptinese odpoveéd’ na otazku, zda se néco zménilo na vesmes negativnim,
ale obecné (a ochotn€) ptijimaném stanovisku?

Domnivam se, Ze klicovou roli pti ziskavani dokladl tvoficich jazykovy obraz Ostravy hraje
vybér textd, z nichZ pak analyzator vyvodil zavéry. Autor ptipousti, Ze ostravsky Text je

vysledkem ,,rdmovani (pro urcité situace doktorand pouziva — domnivam se, ze stastné€ — svilj



slovotvorné obménény termin). R&movani/rdamcovani je v této souvislosti ,,mozno chapat jako
ideologickou redukci obrazu‘ (s. 48). Vybéru textl pro ostravsky Text se vénuje velmi peclive,
inspiruje se Lublinskou metodou a shromazd’uje data systémova, empirickd a textova.

Nejsem na rozdil od autora presvédéena, ze soubor empirickych a zejména textovych dat doda
o zkoumaném jevu relevantni informaci. Je to obraz ,,z obrazi®“. Kazdy z onéch pivodnich
obrazli vznikal jako realizace jiné funkce — literarni text ma informacni funkci pochopitelné
podtizenou funkci estetické, popft. persvazivni, ev. sebeprojekci autora atp. Pozornost je v ném
(nastésti!) vénovana jeviim vybranym, nikoli t€ém, které by mély tvofit objektivni povédomi
o objektu, jenz je cilem zkoumani posuzované disertacni prace. (Vybér autori je — podle mého
nazoru — silné poznamenan autorovou vlastni ¢tenarskou zkusenosti.). Otazkou je, do jaké miry
by byly uzitecnéjSim vychodiskem komunikaty z riiznych oblasti mimo uméleckou literaturu
(viz nize ot. ¢. 3). Autor uvadi na s. 53 soupis zdroji z publicistickych textii (korpusovych —
tedy vybér z vybéru). Sympatické je, Ze se snazil vytézit 1 korpusové soubory mluvenych texti.
Sledovani empirickych dat (3.5.3) je nutny metodicky krok, v tomto piipadé s predvidatelnym
vysledkem. Ten zcela odpovida charakteru respondentt a stavu jejich ,,ramcti* tvofenych vsak
jinymi texty, nez jsou texty umélecké. Soudim, Ze na ramovani slova Ostrava se u adolescent
— ato nejen prazskych — podileji texty prevazné medidlni (véetné neoficidlnich) a predevsim od
nich odvozena interpersondlni komunikace. Subjektivita takového rdmce jiz nema charakter
pievazné jazykovy, tedy ani kognitivnélingvisticky, ale socialni, ¢i spiSe socializac¢ni (viz
autorova poznamka €. 64 na s. 42.)

I kdyZz povazuji obsah nékterych zdrojovych textti za diskutabilni, je nutno konstatovat, ze
doktorand v celé rozsahl¢ kapitole 3.5 Kognitivnélingvisticka analyza ramcii ostravského textu
prokazal velmi dobrou schopnost detailn¢ pracovat s materidlem. Interpretace textil i syntéza
ustici v zavérecné konstatovani piisobi piresveédCive.

Kapitola ¢tvrtd je, podle mého nazoru, zajimavou —do budoucna otevienou — odbornou tivahou.
Jistotu v nazorech na vztah kognitivné orientované lingvistiky a didaktiky CeStiny nachazi
doktorand v pracich J. Pacovské. Sam pak predklada mozné okruhy k propojeni teorie ramcti
a predmétu Cesky jazyk a literatura (zde viak opét postradam smysl pro oddéleni uméleckych
textl a textl ostatnich, ¢innost v duchu Styliza¢nich cvi€eni je, podle mého nazoru, jen dalsi
komunikaéni hrou bez viditelného kognitivniho efektu).

Zasadni vyznam ma vSak teorie rimcovani v medidlni vychové. Posledni kapitola hodnocené
prace dava tusit, ze prave tato oblast bude patrné doktorandovi nejblizsi, odrazi se v ni jeho

dobré znalost dél ,,otcti* teorie ramcli. Rdmcovani (¢i jakkoli jinak v budoucnu nazvané ¢innosti
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informaci) je pro soucCasného uzivatele jazyka, tedy obcana, c¢loveéka spolutvoticiho

spolecenskou realitu, klicové. Ma (jak naznacil doktorand v uvodnich kapitolach) piesah do

osobniho i spolecenského uplatnéni jedince.

Naméty k diskusi:

1.
2.

Zavér:

Vidite v teorii ramci néjaké slabiny?

JestliZe se teorie ramcovani (v€etné terminologie) dostatecné nevzila (jak piSete
v uvodu), jaké pojmy dosud v ¢eské teorii textu (stylistice, komunikaéni lingvistice)
fungovaly a funguji p¥i zpracovani jevu, jemuz se vénujete v praktické casti?
Porovnejte sva teoreticka vychodiska (a metodu) s teorii dialogické sité. Ta byva sice
pouzivana zatim jen pro analyzu medialnich obsahli, Va$ material vSak s piisobenim
medialnich texti pocita také.

V Ceské komunikacéni lingvistice existuje pojem spolecny zkusenostni komplex. Byl by
pouzitelny pfi interpretaci vysledka dotazniku, ktery jste predlozil studenttiim?

Jste seznamen s procesem tvorby abstraktniho pojmu v mysli jedince? (Viz prace
M. S. Vygotského, popi. J. Piageta.) Pocita ,,ramcovani® s jednotlivymi irovnémi

rozvoje kognitivnich schopnosti smérem k abstraktnimu mysleni?

Doktorand prokazal schopnost odborné zpracovat lingvistickou tematiku s vyznamnym

prresahem do kontextu lingvodidaktického.

Text spliiuje po obsahové i formalni strance naroky kladené na praci v zavéru

doktorského studia.

Praci doporucuji k obhajobé.
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