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Slovni hodnoceni, vyrazné rysy autora/ky a prace:

Experimentdlni diplomova prace studentky Klary Pruzinské byla zamérena na vyvoj UHPLC metody
s fluorescenéni a PDA detekci. Ukolem byla separace viech osmi derivatd vitaminu E a porovnani
citlivosti dvou detekénich pfistup(l. Vysledna metoda pak byla aplikovana na méreni vitaminového
pripravku s obsahem vitaminu E.

Prvni c¢ast experimentdlni prace zahrnovala optimalizaci chromatografické metody. Studentka se
tohoto ukolu zhostila zodpovédné a peclivé. Provadéla jednotlivé kroky optimalizace s ohledem na
separaci vSsech osmi derivatd a zejména pak kritickych para pikd, kterymi nejcastéji byly B- a y- izomery.
Po nalezeni optimdlnich podminek byla ovéfena citlivost metody s vyuZitim PDA a fluorescencni
detekce. Problematictéjsi se ukazala ¢ast validace, kdy ani opakované experimenty nevedly k ziskani



odpovidajicich vysledkd validace, prestoZze metodou pro pripravu vzorku bylo jednoduché fedéni
pfipravku. ProtoZe tyto experimenty byly provadény ,na posledni chvili“, nebyl jiz dostatek ¢asu
vysledky vylepsit, ¢i opravit pfipadné chyby, prestoze studentce byly nabizeny dalSi moZnosti
opakovani téchto experimentl a poskytnuto mnoho emailovych konzultaci.

Sepisovani diplomové prace bylo z pohledu skolitelky zbyteéné odkladano, a tak celkova verze ke
korekci byla pfipravena velmi pozdé, v podstaté aZz na opakované vyzvy Skolitelky, coz pokladam za
nespravné. Prace by mohla byt zpracovana daleko kvalitnéji, kdyby pfistup studentky byl
zodpovédnéjsi z hlediska ¢asového planovani. Finalni verze prace sice obsahuje vSechny poZadované
¢asti a spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci, ale jeji Uroven je obéti nedostatku ¢asu této praci
vénovanému.
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