Posudek Skolitele na bakaléskou pracilvy Hora ¢kové FHS UK:

Priazkum ¢eské spolénosti v obdobi tzv. normalizace. Biograficka vypra¥ni piislusniki
délnickych profesi a inteligence.
Vnimani tzv. normalizace Witeli gymnazia T. G. Masaryka v Hustopéich s dirazem na

vnimani udalosti tzv. sametové revoluce 1989.

VM

revoluce, tak jak probihaly na okresgeBlav a vnimani tzv. normalizace a revolich
udalosti diteli Gymnazia T. G. Masaryka v Hustajeh. Bakaléska prace tak svym
charakterem zapada do stale setsiajiciho pétu regionalnich sond, které mapovaly a
mapuji udalosti fed a po listopadu 1989 v tom kterém regionu {ndpleS Lukas — Zapadni
Cechy a Klatovsko, Vedlich Jitidh — Hradec Kralové, Vévoda Rudolf — Brno ad).

Autorka se rozhodla zatfit se na pelomové udalosti roku 1989, ale i na léta tzv.
normalizace pohledem ,obgjnych lidi“. Ke svému vyzkumu zvolila vyuzZitedevsim
kvalitativni metodu oralni historie, ktera je jednainé v kombinaci s dalSimi prameny a se
znalosti literatury vhodna atrbe @inést odpowdi (ale také nové otazky) a poznatky ke
zkoumanému obdobi, které na zpracovani ,from bélktalecekaji, i kdyz, jak bylo vySe
zminrgno, blyska se na lep&asy.

Bakal&ska prace ma jasnou a logickou strukturu. Prvnit&kpje wnovana
teoretickému pohledu na metodu oralni historieygaxéna na relevantni domaci i
cizojazyné literatite. Autorka si je ¥doma ginosu i limith oralni historie. Zabyva se roli
tazatele a naratora viiehu interview a vybudovanitgéry v pribéhu rozhovoru. Autorka se
logicky vzhledem k tématu argprace rozhodla uskutrit Sest strukturovanych a tematicky
vedenych interview. V kratkosti nas seznamuje kké&tnim vedenim jednotlivych rozhovor
a jejich technickym zpracovanim, hodnoti i ochoésp. neochotu zastnit se
proponovaného projektu, zamysli se ré&&/nad upimnosti jednotlivych vypasdi.

DalSi kapitola je #nhovana tzv. sametoveé revoluci v roce 1989. Auteka ni ¥nuje
(mezinarodni situace, hospdsiéd situace, stav Zivotniho priesti, celkova aktivizace
opozice, rostouci nespokojenost obyvatelstva, tquihavobod, odtrzeni K& od &lenské
zakladny strany, jejich mistnich organizaci, odwvatglstva). Jakkoli je velice obtizné popsat

na ploSe #&kolika stran veSkeré iniciai faktory, které vedly k postupnému kolapsu



komunistického rezimu ¢SSR a které by samy o solvydaly na gkolik monografii,
poddilo se & Horakové ,nepropadnout” do obecnych frazi a znamychifakle s pomoci
relevantni literatury seznamitten&e vhodnou formou s vyvojemigd listopadem 1989.
Nevim jen, zda byloiinosné na tomto mispripojit jesSt i podkapitoluresSici, zejme nikdy
neukorteny spor, zda Slo o revoluci, ktera vyZadujedevsim vice politologickych znalosti.
Na druhé strahjde o nezadatelné pravo autora pokusit se postaweitnuto problému a
piipojit vilastni nézor. | vtomto ffpadt se |. Horékova opird o teoretické prace dvou
vyznamnych kapacit oboru (Dahrendorf, Giddens).

V kapitole tzv. sametova revoluce na okresecBv seznamuje |. Hatova (velmi
vhodrg) s charakteristikou okresu, s jeho specifikjn@si informace o imysilu,
zenedélstvi a Skolstvi. Nasleduje stmy, i kdyZ vzhledem k celostatnim udalostem mnoho
vypovidajici gehled udalosti v #clavi a Hustop#ch od 17. listopadu az do konce roku
1989. Tento pehled je pak vhodndoplren jiz adekvatnimi nazory z realizovanych interview,
které jsou vhod&idoplrény dalSim pramenem - dobovym tiskem.

NejduleZit¢jSi je z mého pohledu posledni kapitola baksKé prace, ktera se z&fuje
na interpretaci ziskanych rozhowoPredevsim je nutné ocenit, Ze interpretace ziskanych
Zivotnich gib¢ha naratoti neni u I. Horékové pouhou ilustraciginné udalosti, ale snahou o
vyklad vyznamu a smyslu shrom&agich Zivotnich pibehu.

Sama vlastni interpretaceiie cten&e nutit k dalSim otazkdmgkoho mize popouzet, jiny ji
muze vickt jinak — nebd feceno s klasikem ,vSichni jsme to prozili...”, dassShi mize
bezezbytku souhlasit. Interpretace je ale vzdyzuéisti vysosts autorskou. V bakatgke
praci |. Hor&kové je gitomné neoddiskutovatelna prace, kterénowala gipraw

rozhovof, jejich vedeni a kor@é¢ jejich zpracovani a vlastni analyze.

Mél bych vyhrady k zéazeni poznamky poghroucislo 61, vztahujici se k textu
popisujici udalosti na gymnaziu v Hustofah. Jinak velmi zday a pro teorii oralni historie
diulezity popis rozhodovani a vdhani jednoho z nabatealizovat rozhovor s |. Ho¥kovou
mél byt podle mého nazoru azen spiSe do Praktickésti na s. 16, kde by j@Stice iblizil
uskali metody oralni historie a zvyraznil jeji &jiaozmer. Z formalniho hlediska mi neni
zcela jasné, kdy autorka pouziva ,bold", a podkg/¢h kritérii sefidila. Dopordoval bych
(spiSe z praktickychtavodt) drzet se jiz zaZzitého schématu, kdy jsou vyplowaratot
v kurzivé ovSem bez dalSiho zvyrasm.

Pokud by se autorka rozhodla pro pa@knzgani studia formou magisterského studia,

mohla by byt pedloZzena prace zakladem pro obdobpracované SirSi témaidellozenou



bakal&skou praci hodnotim jako kvalirzpracovanou, denou o vlastni mySlenky a kvalén

zvladnutou metodu oralni historie. Hodnotim ji pretup@m vyborné. Pofet kredita 46.

V Praze, 2¢ervna 2007 Doc. PaedDr. et Mgr. Miroslav Vak, PhD.



