Posudek oponenta na doktorskou disertacni praci Mgr. Bohumila Dobose: New Middle Ages:
Geopolitics of postWestphalian World

Ptedlozena prace je dle mého nazoru ukazkou velmi dobfe zpracované disertacni prace, jak
Z hlediska obsahového, tak 1 formalniho.

Autor se tématu peclivé a systematicky vénoval po celou dobu svého doktorského studia, coz
se, spolu s tim, ze citlivé zapracoval pfipominky a doporu¢eni vyplyvajici z malé obhajoby,
pozitivné odrazilo na vysledné podob¢ textu. Prace ma originalni téma, vyzkum stoji na dobie
zvoleném a Ctenaii srozumitelné vysvétleném teoretickém zakladu, ktery autor nasledné
peclivé aplikuje. Vysledkem je pak plivodni studie s dobfe vyargumentovanymi a
presvédcivymi zavery.

Text ma logickou strukturu, ¢tendf je autorem piehledné provéazen kapitolami teoretickymi, na
které navazuje obsahla empiricka ¢ast, ve které jsou zvolené regiony zevrubné rozebirany a
zkoumany. Autor svilj ambiciozni cil realizoval prostfednictvim hledani odpovédi na ¢tyii
zakladni vyzkumné otazky (1) What is a definition of neomedievalism?; 2) What is the
geographical distribution of the political (Westphalian and neomedieval) settings?; 3) How do
the political actors adapt to their geopolitical environments?; 4) How do the actors inside
different spaces react to each other?), kdy vychodiskem jeho ptistupu byla aplikace teorie
New Middle Ages na soucasnou politickou mapu svéta.

Na zaklad¢ pecliveé provedené analyzy teoretickych textu respektovanych autorit konstruuje
autor model tii (vzajemné propojenych a dynamicky se ovliviiyjicich) svéti — Durable
Disorder (definovany propojenim a privatizaci), Westphalian System (definovany
predominanci silného centralizovaného stitu) a Chaotic Anarchy (kde nedochazi k stabilizaci
moci a kontrole nasili). Tento model nasledné aplikuje na globalni celek a v takto
definovanych nastavenich nacrtava a analyzuje strategie aktéri, pfi¢emz se pokousi ukazat,
jak se vzajemné ovliviiuji. Vysoce ocenuji, jak peclivé a srozumitelné autor sviyj teoreticky
model na stranach 61 — 71 ptedstavuje (zejména pak tabulky a mapy na stranach 67 a 68).

Snaha popsat, vyhodnotit a analyzovat soucasny propojeny a rozkolisany svét je ambicidzni a
zradna. Jsem vSak presvédcen, Ze autor rozhodné obstél se cti. Samoziejmé, Ze je mozné vést
polemiku s nékterymi konkrétnimi a detailnimi atributy vymezen toho ¢i onoho regionu,
respektive se zafazenim/nezatazenim nékterych statti do té ¢i oné kategorie, ale autor své
kroky vhodné a rozumné vysvétluje, a proto je mozné piijmout vse tak, jak to bylo podano.

Prace je pséana, pokud to jsem schopen posoudit, velmi solidni angli¢tinou, coZ je jeji dalsi
nespornd vyhoda. Vysledky badani tak snadno mohou byt zprosttedkovany nesrovnatelné
SirSimu okruhu Ctenati a pevné doufam, Ze se tak zahy stane. Autortiv jazykovy projev je
kultivovany, pteklepy a pfipadné dalsi nedostatky tohoto charakteru se v textu vyskytuji
minimalné€, pokud ano, tak nikde nekomplikuji srozumitelnost textu. Text, jak uz ostatné bylo



konstatovano, vychazi z dostate¢né Sirokého a reprezentativniho fundamentu odborné
literatury a dalSich zdrojii. Prace se zdroji je pecliva, odkazy jsou zietelné vyznaceny.

Zavérem proto mohu konstatovat, a ¢inim tak s velikou chuti, ze pfedloZzena prace dle mého
nejhlubsiho presvédceni jednoznacné a naprosto vyhovuje jak obsahovym, tak i formalnim
narokiim, které jsou na texty tohoto typu kladeny. Bez jakychkoli pochybnosti ji proto
doporucuji k obhajob¢ a hodnotim jako vybornou.
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