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1. Aktudlnost (novost) tématu
Téma je bezpochyby vysoce aktualni, zajimavé pro teorii i praxi.
2. Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Téma je narocné zamérenim na problematiku, ktera je velmi zZiva, jejiz doktrindlni i judikaturni
zpracovani se stale a prekotné vyviji. Podkladovych material(i k obsahu GDRP a jejim dopadim je
v soucasnosti dostatek, vlastni promitnuti jejich dopadl do problematiky cloud( je v§ak origindlni a
vyzadovalo od autorky cilené hledani pramenu a vlastni detailni analyzu.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Po formaini strdnce je prace zpracovéana vkvalitni angliétiné s minimem preklepd
(omnibous/omnibus, on-stop-shop/one-stop-shop) a formulaénich omyl( (napf. controller namisto
processor na str. 80 treti radek), které vSak neptsobi natolik rusivé, aby kazily dojem peclivého
formalniho zpracovani. Prace je vybavena standardné vyZadovanymi soucastmi (seznam literatury a
zkratek, abstrakty v eském a anglickém jazyce...).

Z hlediska systematiky a stylu poddni ma prace ,klasickou” strukturu. Autorka postupuje od vymezeni
pojmu cloud computing a ochrana dat, zejména v rezimu GDPR, k protnuti obou tématik, tedy ke
klicové Casti prace analyzujici klicové problémy cloudovych sluzeb v konfrontaci s nové upravenou
ochranou osobnich dat.

Kladem prace je jasné poloZena vyzkumna otazka, zda je GDPR vstficné ke cloudovému zpracovani
dat rlizného rozsahu a Grovné narocnosti. Je chvdlyhodné, Ze se autorka hledani odpovédi na tuto
otazku vesmés drzi v celém rozsahlém textu a nepousti ze zietele pravni stranku problematiky, ackoli
téma muZe svadét spiSe k technickému ¢i prakticko-organizacnimu vykladu. Nékteré ¢asti prace by
vSak rozhodné mohly byt podany stru¢néji, pravé vzhledem k vyzkumné otazce. Jde napf. o vyklad
historického vyvoje ochrany soukromi, osobnich dat a v zasadé i zakladnich prav (str. 17-20), které
jsou pro ¢tenare spiSe odbockou.

Autorcin vyklad je velmi hutny, doslova nabity informacemi, proto ¢tenafi chy.bi shrnuti — diléi zavéry
na konci kazdé z kapitol, které by mu zviditelnily klicové body nezbytné k zapamatovani pro
plnohodnotné vnimani dalSiho vykladu. Autorka tak ¢astecné postupuje v zavérecné ¢asti vénované
vyzvam pro cloudové sluzby, bylo by vSak vhodné, kdyby to bylo pravidlem pro viechny ¢ésti prace.




Kriticky je mozné hodnotit, Ze byly v podstaté zpracovany dvé prace v jedné. Analyza odpovidajici
nazvu prace a vyzkumné otdzce zacina prisné vzato aZ na strané 67. Jakkoli jisté uvedeni do tématu a
vyjasnéni klicovych pojmi se vidy olekava, zde velmi podrobny rozbor otazek ochrany soukromi a
osobnich dat, vzniku a obsahu GDPR, dosahl objemu samostatné DP. Kvalita prace je ve vSech ¢astech
na vysoké Urovni, z hlediska pojeti a struktury vsak jde o hypertrofii Gvodnich informaci, které bud’
mély byt zakomponovany do vlastni analyzy cloudovych sluzeb z pohledu GDPR, anebo byt alespon
Casteéné redukovany, presunuty do pfilohy nebo do poznamek pod ¢arou, aby ¢tendfr neztracel
zakladni linii analyzy, jeZ by ho méla vést praci od vyzkumné otazky v Uvodu a? do jejiho zodpovézeni
v Zavéru.

4. Vyjadfeni k praci

Autorka pfistoupila ke zpracovani velmi dlikladné, jeji vyklad i analyza jsou nadstandardni z pohledu
béiné urovné absolventskych praci. V praci vyuZila rozsahlé pramenné zékladny, kterou hojné
citovala (842 odkaz(i pod Carou). Velmi dobfe pracovala s judikaturou, a to i tou zcela nejnovéjsi,
jakoi i se stanovisky WP29, textem GDPR i ndzory autorit pravni védy.

Prace rozhodné odpovida pozadavkim kladenym na PF UK na absolventské prace. Oponent se
domniva, Ze by spinila i poZadavky kladené na prace rigordzni. Praci doporucuje k obhajobé a
navrhuje ji hodnotit znamkou vyborné.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO
Samostatnost pfi zpracovani ANO
tématu véetné zhodnoceni prace z
hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace ANO s vyhradou — moZné lepsi propojeni vstupniho
vykladu s vlastni analyzou odpovidajici vyzkumné otazce a
nazvu prace.

Prace se zdroji (vyuZiti NA NADSTANDARDNE DOBRE UROVNI.
‘| cizojazyénych zdroji) véetné citaci
Hloubka provedené analyzy (ve NA NADSTANDARDNE DOBRE UROVNI.

vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, tabulky) | NA VELMI DOBRE UROVNI.
Jazykova a stylisticka trovef NA VELMI DOBRE UROVNI.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Doporuéeni/nedoporuceni prace k | DOPORUCUJI K OBHAJOBE
obhajobé
NavrZeny klasifikaéni stupefi VYBORNE




Otazky k obhajobé:

1. Z préace vyplyva, Ze EU (nebo Komise jako inicidtorka) sledovala novou tpravou ochrany osobnich
dat — GDPR —vice cilt: ochranu osobnich dat, rozvoj digitalni ekonomiky, fungovani vnitiniho trhu
zavislého mj. i na pohybu dat, jakoZ i snahu o to, byt na ¢ele regulatornich feSeni a ovliviiovat
standardy v globalnim méfitku. Uspokojovani vice cili soucasné Casto vyvoldava problémy a
opravnénou kritiku pro obétovani jednoho cile druhému nebo pro nedostatecné efektivni
dosaZeni ani jednoho z nich. Jak je na tom dle vaseho hodnoceni GDPR nafizeni z hlediska
napinéni téchto cilt?

2. V Zavéru prace navrhujete, aby cloudy uzivané techniky anonymizace dat byly posuzovany pfipad
od pfipadu a vidy v poméru k danému poskytovateli sluzby, resp. jeho klientovi. Nakolik je toto
prakticky realizovatelné pti dohledové Cinnosti, pFipadné i pfi feSeni konkrétnich sporG? Od
organt dohledu, resp. vySetfovatell, by to vyZadovalo znac¢nou technickou kompetenci a
kapacitu, aby bylo moZné auditovat uZité Sifrovaci algoritmy. Navic takovyto audit uzitou Sifru do
jisté miry znehodnoti, coZ bude tladit poskytovatele cloudovych sluzeb kinovaci smérem
k algoritmUm, které jeSté nejsou obecné znamy a tak stale dokola...
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