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Ptipadny slovni komentat k vySe uvedenym bodim:

Prace Be. Davida Fatky, jak nazev napovidd, se zabyvd myty, omyly a dezinformacemi, které se

Be.

mnohdy objevuji ve sdélovacich prostiedcich ¢i na Internetu a rezonuji ve spolecnosti v bézné
komunikaci ¢i na socialnich sitich. Vzhledem k nesmysIné, ale uvétitelné, argumentaci tyto
myty a dezinformace mohou vést k mylnym zévérim a finan¢nim a zejména zdravotnim
Skodam, coz ukazuje na znacnou spolecenskou nebezpecnost téchto mytl a dezinformaci.
V reSers$ni Casti se Be. Fatka zabyva psychologii pfijimani a Sifeni mytd, jejich spoleCenskou
nebezpecnosti, opodstatnénosti argumentace a zplisoby jejich vyvraceni. V praktické ¢asti
prace pak prezentuje piehled vybranych kvalitnich zdroju, které se na vyvraceni dezinformaci a
mytl zamétuji a lze je vyuZzit ve vyuce. Dale hodnoti didakticky potencial pifi spravné
implementaci problematiky myti a dezinformaci do vyuky na SS a nakonec metodicky
prezentuje nékteré konkrétni myty, argumenty K jejich vyvraceni S nastinem moznosti
implementace do vyuky na SS. Za hlavni piinosy prace osobné povazuji velmi detailni
argumentaci K vyvraceni myti, jak v obecné, tak konkrétni rovin€ a seznam kvalitnich zdroju,
které se myty v chemii a dezinformacemi zabyvaji a lze je tak dobie uplatnit ve vyuce.

David Fatka po vétSinu prace pfistupoval k jejimu zpracovani zodpovédné a svédomité a na
vysledku je to patrné. Jeho devizou jsou nadstandardni znalosti, a to nejen v chemii, ale také
v dalsich ptirodovédnych oborech a také v oblasti didaktiky, psychologie i pedagogiky. Z toho
vyplyva velmi kvalitni prace s literaturou, ¢imz jsou v praci diskutované skute¢nosti velmi
rigor6zné dolozeny a diskutovany z pohledu vice autorii. Nedostatkem Bc. Davida Fatky je ale
jista ,tékavost“. Adept se vtomto ohledu pii zpracovani tématu nékdy piili§ odchyloval od
zadané linie a zabihal do dalSich oblasti (napf. vyuziti glyfosfatu, zpracovani grafiky ...), které
pak ale dohromady netvotily kompaktni celek, a tak nemohly byt do prace inkorporovany, coz
se projevilo na mite obsahu zpracovani prace. Dale bych adeptovi vycetl horsi grafické citéni a



nekdy az zbytecné Ipéni na textu ve chvili, kdy obrazek, alesponi dle mého nazoru, fekne vice.
V neposledni fadé bych kolegovi vytkl v nékterych ptipadech pomérné slozité vyjadiovani,
kdy formuluje mySlenku pouze V naznacich a je na ¢tenafi, aby si domyslel pointu, coz je
ne¢kdy trochu komplikované, zejména v piipadé, Ze chceme materidl aplikovat. Na druhé
strang, tento pristup nenechava ¢tenaie v klidu a podporuje jeho pozornost a nutnost spravné
interpretovat text, nejedna se tedy o vytku, ale spiSe konstatovani, nebot’ i tento piistup smysl
ma. Pfes zminéné a z mého pohledu drobné, nedostatky, prace je dle mého nazoru zpracovana
na velmi dobré trovni, ukazuje se, ze autor problematice rozumi, umi pracovat s literaturou a
fakty, umi zpracovavat a interpretovat data a vzhledem k tomu praci povazuji za velmi kvalitni
a jednoznacné ji doporucuji k obhajob¢.

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace
C. Celkovy navrh
Navrhovana celkova klasifikace (vyborné, velmi dobfte, dobie, neprospél): vyborné
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