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Kkriterium znamka

Typ BP Studie byla koncipovdna jako literdrni reSerSe o pocetnich trendech ptakl ve
vychodni Evropé s ambici syntetizovat publikované poznatky, porovnat je se
stavem v zapadni Evrop¢ a formulovat piic¢iny rozdilt, piipadné perspektivy
spocivalo v dikladné resersi literatury s dlirazem na vybér studii, které mohou
pfinést informace o zajimavych pii¢innych souvislostech.
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Vlastni prinos 1 | Autorka se pomérné poctivé zhostila prvni ¢asti prace — reSerSe literatury o
pocetnich trendech ptaki ve vychodni Evrop€. Za velmi problematické vSak
povazuji jiZ vSe ostatni: zpiisob prezentace, vsazeni do kontextu a celkové
vyznéni syntézy a zavéri.

Kapitola 3 (Socioekonomicky vyvoj) je v této BP dilezit4, ale podle mého
nazoru pojedndva o problematice velmi zjednodusené. Postrad4 jakékoliv
kvantitativni podklady k pojmiim chemizace, homogenizace krajiny, droven
mechanizace, zemédélsky vyroba, opousténi piidy, biodiverzita a dalsi; vSe je
prezentovano ve velmi obecné rovin€ a neumoziuje posoudit rozdily v riiznych
ukazatelich mezi Zapadem a Vychodem, ani to, jakd byla ¢i je piipadnd
variabilita v rdmci obou blokti. Takto 1ze jen stéZi posoudit naléhavost
vyicenych obecné znamych ,,pravd®. Je také Skoda, Ze tuto kapitolu neukoncuje
kratké a vystizné shrnuti.

Kapitola 4 o jediném odstavci pojedndvajici o klimatu je opét aZ piiliS obecna.
Je veelku ziejmé, Ze existuji ,,velké rozdily* a ,,velkd gradienty* v ramci Evropy
a Ze ,,v urcitych oblastech jsou klimatické podminky formovany ocednem a
jinde pohotfimi. Chybf{ tu vSak jakykoliv detailn&jsi vhled do této variability jako
mozného prediktoru trendii ptacich populaci, ktery sem podle mého soudu patii.
Podobné na Zhavé téma ,,oteplovani klimatu* stacily autorce pouhopouhé dvé
véty! Problematiku vlivu klimatickych podminek na ptiky sice rozviji kapitola
8, avSak opét pouze v jakémsi SirSim pojeti vychodni Evropy, takZe posouzeni,
do jaké miry geografie komplikuje interpretace pocetnich trendid ptaka

v Evropé, zde neni dost dobfe mozné.

Kapitoly 5-7 pojedndvaji o tstfedni tématu préce; ptaci spolecenstva jsou
rozdélena podle tii hlavnich prostiedi — zemédé€lské krajiny, lesa a mokiadi.

V téchto kapitoldch mi chybi nejen faktografie, ale také vhodné strukturovani
oddili i odstavct tak, abych se docetl, jak vyznamné je kazdé z téchto prostiedi
z hlediska podilu v krajing a celkové ptaci biodiverzity; chybi i stru¢né shrnuti
stavu v zdpadni Evropé tak, aby bylo moZno v zdvérech ucinit piislusna
porovnani. Neni mi také jasné, pro¢ se v kapitole o ptacich zemédélské krajiny
zacina koroptvi; alespon u n¢kterych druhi by bylo velmi vhodné zdvodnit,
proc jsou vypichnuty, v ¢em tkvi jejich role v piislusné krajin€ zejména

z hlediska indika¢niho. Obecné pouhé vycty druht bez dalsiho byt stru¢ného
predstavent jejich ekologie nebo kliovych narokd (napt. nékde v doprovodné
souhrnné tabulce) nam nefekne nic o pri¢inach trendd, k nimz se dle cilti méla
bakalantka ve své praci dobrat. Tento nedostatek vynikne zejména v ¢ésti o
lesnich ptacich s obrovskym vyctem riiznych druhti, avSak bez jakéhokoliv
logického uspotddani a vsazeni do smysluplného kontextu, takZe nenf jasné,

k ¢emu se autorka v této kapitole chtéla vlastné dobrat.

Samotnd syntéza (s. 18-20) tak musi zdkonit€ velmi pokulhdvat. Jsou opét




citovdny pouze jiZ publikované prace a méloco pfitom presvédEiveé vyplyva

z vlastni prace. Nesouhlasim proto bezvyhradné¢ s formulaci na zacatku zévéru,
7Ze studentka ,,(..) porovnala trendy ptacich populaci ve vychodni Evropé se
zapadoevropskymi stéty (..) a na zakladé pouZité literatury zjistila patrné rozdily
v pocetnosti populaci a jejich vyvoji*.

Naroc¢nost 1 a
formulace cili

Stanoveny cil byl velmi ambicidzni a taktéZ velmi aktudlni z ochranéiského
hlediska, ale pfitom dobfe splnitelny. Dikladna Setfent, zda a které zemé stfedni
a vychodni Evropy jsou vétsi ¢i mensi odzou biodiverzity v porovnani se
zapadni ¢asti kontinentu miize mit vyrazny dopad na budouci nakladani s
evropskou pfirodou. Prace je vSak bohuZel spiSe pouhym souhrnem
kvalitativnich informaci o vyskytu vybranych druhti ve stfedni a vychodni
Evropé, aniZ by byla jakkoliv probirdna kvantitativni strdnka a porovniavany
porovnatelné udaje mezi Vychodem a Zapadem. Z takové préce (navic bez
specifikace ekologickych narokil probiranych druhti — viz vyse) nelze Cinit nové

Mowe

samostatné zaveéry a presveédciveé diskutovat pticiny pocetnich trendd.

Data a jejich
zpracovani

Mnozstvi a skladbu zdroji povazuji za nadstandardni a hodnotim kladné.

Presentace dat

Prezentace dat je, mirn€ feeno, velmi uspornd a misty i proto malo
srozumitelna.

Tabulky a grafy by pfitom na fad€ mist pomohly. Napt. v kap. 2 bych uvital
nazornou mapku s hranici mezi Vychodem a Zdpadem, idedlné s reliéfem, ktery
by ukdzal na strukturu evropskych pohofti, jeZ mohou ovliviiovat trendy
nékterych skupin ptiki. Na nich by bylo moZno tyto piipadné vlivy nazorngji
demonstrovat.

O absenci piilohy o ekologickych néarocich druhi viz vyse.

Logika textu a
formalni

uprava

Mam fadu vyhrad k formulacim, at’ jiz celych vét nebo uZitf riznych termind.

Napt. v kap. Socioekonomicky vyvoj se pise: ,,V Mad’arsku a Rumunsku
pievlddaji smiSené systémy, kde intenzivni zeméd¢lstvi existuje spolu s
tradi¢nim ve vzdalenych oblastech* nebo ,,V dnesni dobé& jsou baltské regiony
drziteli lokdlni druhové rozmanitosti a heterogenity krajiny.*

Nas. 6, 2. odst: ,,Zarovenh m4 opuSténd krajina oproti extenzivné obdéldvanym
polim vétsi rozmanitost druhd a jejich vyskyt“ ¢i ,,Relativng piiznivy stav vyse
uvedenych druhit miiZze byt zptisoben loajdlnim extenzivnim zeméd¢€lstvim ve
vychodnim Polsku, protoZe hospodédisky management vychodniho Polska se lisi
uvnitf statu® (3. odst).

Vétanas. 9: ,,les severni ¢asti polokoule stvofil mozaikovité sukcesni habitaty
(napft. lesy vs. oteviené louky), z nichZ kaZzdy je osidlen pfisluSnymi druhy
(Marhoul, 2013). Chybna je zde také citace Marhoul 2013, ve skute¢nosti jde o
Reif et al. 2013 (autorka zde tedy zapomnéla na svého Skolitele!)

Maim za to, Ze tyto texty vznikaly narychlo nebo nekritickym piekladem
cizojazycénych originalu.

Autorka v textu cituje tii a vice autort jejich vyctem namisto uvedent 1.
autora+et al.; Stejn€ neobvyklé je kombinace azbuky v textu psaném latinkou
(napf. s . 7). Jde v obou piipadech o doporuceny zpiisob citace?

Irituje mé& opakované pouZzivani jednotného ¢isla populace, napt. ve véte
uprostied 2. odstavce na s. 9: ,,0d roku 1982 populace vétSiny lesnich ptakt
zacCala vzrastat (..)", pficemz ndsleduje vycet vice nez desitky druhii. Mezi nimi




figuruje i kéné lesni — nejde pfitom o TO kang, ale TU kani.

Na s. 10 se mezi vycet ptacich druhd vkradl Sefik obecny (Syringa vulgaris), coz
nenf ptdk, ale dfevina.

Tti otdzky k obhajobé:

Nas. 7 (1. odst). je zminén jakysi tajemny ,,opacny trend*; je uvedeno, Ze

v prubéhu sukcese pocetnost skiivana polniho a dalSich druhti vzristala,
ndsledné jsou pfidany z4stupci krkavcovitych jako druhy ubyvajici. Cely
odstavec mi pfijde zmateny, pfili§ mu nerozumim, pfitom dava tusit moZna
zajimavému pfi¢innému paradoxu ve vyvoji populaci ptakl polni krajiny. MiZze
studentka toto téma detailnéji probrat pti obhajobé, zejména pak v kontextu
nabidky potravnich zdroji, o niZ zde pise?

V posl. odst. na s. 6 jsou zminéni polni specialisté, ale tento pojem nenf nikde
definovan. Kdo jsou tedy oni polni specialisté, kdyZ pole neni pfirozeny habitat?

V kap. o vodnich ptécich se piSe o regeneraci populace bukace velkého v sz
Rusku. Ale jak je to s timto druhem v CR? Historie populace tohoto druhu zde
neni bez zajimavosti, autorka v§ak Zddné srovnani s CR nenabizi.

vysledna
znamka

Zavér: Navzdory mnohym pochybnostem v piinosu a prezentaci dat prace spliiuje pozadavky kladené na
bakaléiskou préci. Literdrni reSerSe zahrnuje klicové studie, s nimiZ bylo naloZeno v souladu s cili, 1 kdyZ na fadé
mist by prace zasluhovala mnohem ditkladné&jsi péci. Préci proto doporucuji jako podklad k udélent titulu Be.
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