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Nazev prace:
Pokroky v chemoterapii a nova protinadorova léCiva

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
V predlozené praci si autor klade za cil popsat cytostatika pouzivana v lécbé
nadorovych onemocnéni a kategorizovat je podle mechanismu jejich ucinku.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je Clenéna standardné. Obsahuje abstrakt v Ceském a anglickém
jazyce, seznam zkratek, uvod, kapitoly diskutujici vlastni problematiku, zavér
a seznam literatury. V uvodu je nastinéna historie Ié€by nadorovych
onemocnéni. Hlavni Cast je rozdélena do tfi kapitol pojednavajicich o
konvencni chemoterapii, novych typech cytostatickych latek a nakonec
léCivech jiz schvalenych pro jiné ucCely ale vykazujicich protinadorovou
aktivitu.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V praci je citovano 210 literarnich zdroju. Citace maji jednotny format, v€éetné
pfehledného zvyraznéni souhrnnych publikaci. Uvedené udaje jsou
relevantni a az na vyjimky spravné citované (odkazy na zdroje chybi napf. u
posledniho odstavce kapitoly 3.3, prvniho odstavce kapitoly 3.4).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Po formalni strance je prace zdafila. Jazykova uroven je velmi dobra
s minimalnim poctem preklepd nebo gramatickych chyb. Misty se vyskytuji
kostrbatéjSi vétné konstrukce, kde by bylo vhodnéjSi souvéti rozdeélit do
nékolika vét. Cteni textu by rovn&Z usnadnilo struéné vysvétleni nékterych
odbornych termina (leukocytopenie, fokomelie atd.). Text je vhodné doplnén
obrazky (spravné popsanymi, citovanymi nebo vytvofenymi autorem).

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Bakalafska prace Michala Krause dokumentuje cytotoxické a cytostaticke
latky pouzivané v léCbé rakoviny. Prehledné je Kkategorizuje podle
mechanismu jejich ucinku, jez jsou dale rozepsany v pfisluSnych kapitolach.
ReSerSe je psana Ctivé a pro snadnéjSi orientaci obsahuje autorem
vytvofena schémata ilustrujici plsobeni jednotlivych latek. Vzhledem k pfilis
Siroké povaze tématu neni vyCet kompletni. Chybi jak mnozstvi latek
v danych tfidach, tak i celé skupiny I|éCiv jako napfiklad inhibitory
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nereceptorovych tyrosin kinaz, aurora kinaz €i cyklin dependentnich kinaz.
Téma bylo navic jiz zpracovano v mnozstvi souhrnnych ¢lankua i uéebnic.
Praci nicméné hodnotim jako zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky a pfipominky oponenta:

1) Neni specifikovano, na zakladé jakého kliCe jsou chemoterapeutika
délena mezi prvni dvé kapitoly: konvencni chemoterapie a IéCiva s novym
mechanismem ucinku. Mizete jej vysvétlit?

2) Ve své praci se zabyvate zejména konvenéni chemoterapii. Jaké jsou
dalSi pfistupy v IéCbé rakoviny? Existuji postupy jak cilit specificky na
metastaze €i nadorové stroma?

3) V kapitole 2.8, kde se =zabyvate vyuzitim L-asparaginazy jako
chemoterapeutika, piSete, ze nékteré bunky ztratily v procesu nadorové
transformace schopnost syntetizovat aminokyselinu L-asparagin. Je znamo,
pro¢ tomu tak je?

4) Uvadite, z2e PEGylace (navazani fetézce polyethylenglykolu)
chemoterapeutik jako napf. doxorubicin €i L-asparaginaza vede ke snizeni
jejich toxicity. Cim je tento efekt zptisoben?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborné [ ]velmidobife [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




