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1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Cile, vyzkumné otazky a pracovni hypotézy (ovérované predpoklady) jsou stanoveny pfimérené. Za
nedostacujici ovsem povazuji teoretické podloZeni stanovenych hypotéz.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Cast vénovana teoretickému rozboru studovaného tématu je zpracovana peclivé a v pfiméfeném
rozsahu, diskutabilni vsak mizZe byt vybér literatury. Za nevhodné povazuji vyuZivani nékterych
titul(, které nelze povaZovat za odborné recenzované zdroje (National Geographic apod.).

Problematické je pouZivani nékterych pojmu, zejména pojmu dovednost, za néjz je mnohde
vydavana znalost (napf. ,dovednosti” ¢. 3, 9, 10, 13 aj. prezentované v tabulce ¢. 1, ktera je sice
prevzata resp. preloZena, ale i v rdmecku €. 2, ktery z této tabulky vychazi, a byl sestaven autorkou).
V nékterych ptipadech dosSlo k zdméné i vrdmci téhoZz ocekdvaného vystupu — srovnej napf.
yidentifikovat (urcit) zemi, ve které probihd aktualni uddlost” (s. 28) x ,znalost mista katastrofy
prezentované v médiich” (s. 29). Dochazi tak k vyraznému zkresleni vyznamu a celkového vyznéni
vychozich predpokladi i prezentovanych zjisténi.

Doporucuji také nepouzivat zavadéjici pojem ,globdlni oteplovani, jedna se spiSe o globalni zménu
klimatu.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

PouZité metody lze ramcové povaZovat za vhodné zvolené a pfimérené ucelu prace.
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Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Prezentace vysledkll ma prevaziné popisny charakter, misty jsou v textu aZ zbytecné detailné
komentovany vysledky obsazené v grafickych vystupech. Patrna je snaha o interpretaci vysledka,
kterd ovsem misty zachazi az do ni¢im nepodloZenych spekulaci (napf. s. 49, predposledni odstavec
na s. 37 aj.). Naproti tomu postraddm hlubsi analyzu ziskanych vysledk( a jejich promyslené;jsi
zobecnéni.

Graf ¢. 2 plsobi chaoticky, protoZe spojuje dvé rlizné charakteristiky (pracovni zafazeni x uZsi
oborové zaméreni).

Srovnavani vysledkl sSetfeni v ramci geografické obce na zdkladé poctu odpovédi v jednotlivych
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kategoriich (rozhodné ano, spiSe ano apod.) je zavadéjici. Pfesnéjsi obraz o nazoru respondentt bylo
mozné ziskat napt. ptifazenim ciselnych hodnot jednotlivym kategoriim (napf. rozhodné ano = 2,
spiSe ano =1, spiSe ne = —1, rozhodné ne = -2).

Informace na s. 42—-43 (dosaZzené vzdélani a povolani respondentt) by byly uZite¢né, pokud by byly
vztazeny k celkové populaci Ceské republiky, ¢imZ by bylo moZné ziskat pfedstavu o tom, do jaké
miry je vybrany vzorek respondentl reprezentativni.

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Autorka vyvozuje urcité zobecnujici zavéry ze ziskanych vysledk(, které prindsi odpovédi na
vyzkumné otdzky. Jak jiz bylo feceno, tato ¢ast vSak mohla byt vice propracovdna, vysledky by
zaslouzily hlubsi analyzu.

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobrd / dobrd / nevyhovuijici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici
Cita¢ni Urovern: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovuijici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

V textu se opakované vyskytuji stylisticky neobratna a nepfesna vyjadreni, nezanedbatelny je také
pocet pravopisnych a gramatickych chyb (opakované napf. zaména zajmen jaky x ktery).
Neopodstatnéné je slovni vypisovani Cislovek (i vicemistnych), a to i pfi odkazovéni na nékteré
grafické pfilohy (,tabulka tfi“ na s. 42, ,graf tfinact” na s. 53).

Netradi¢ni, ale akceptovatelné je neéislovani kapitoly Uvod.

V grafech €. 3— 6 by lepsi srozumitelnosti a ndzornosti napomohla vhodnéjsi volba barevné skaly pro
ziskané odpovédi — napf. tmavé Cervena = rozhodné ano, svétle Cervena = spiSe ano, svétle modrd =
spiSe ne, tmavé modra = rozhodné ne. Vice promyslend barevna Skala by prospéla i grafu ¢. 8.

Znacné nedostatky spatfuji v odkazovani na pouZité zdroje (citace). Pouzity format citaci v seznamu
literatury se odchyluje od zvyklosti v geograficky zamérenych odbornych textech a citace mnohych
titull v seznamu literatury je nejednotna (napf. Altmanova a kol. 2010 — ,,v Praze”) nebo neuplna
(napf. Gavora 2002 — chybi rocnik a Cislo).

Nékteré odborné Clanky se podle seznamu literatury se zbytecné ,jevi“ jako méné dlivéryhodné
internetové texty, ve skutecnosti se vSak jednd o relevantni texty z recenzovanych odbornych
periodik, které jsou ovsem citovany pouze jako internetovy zdroj.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. prinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

PfedloZend prace otevird pro Ceské prostiedi relativné nové téma a pfinasi origindlni vysledky
vlastniho vyzkumného Setfeni. | pres urcité, vyse zminéné, dil¢i pfipominky Ize konstatovat, Ze
zejména s pfihlédnutim k narocnosti a do znacné miry originalité tématu, je prace zpracovana na
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odpovidajici Urovni a splniuje zakladni poZadavky kladené na diplomové prace student( ucitelstvi
geografie na PfF UK.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

V ¢em spattujete hlavni rozdil mezi (nevyslovenymi) naroky, které na bézného obyvatele z hlediska
geografické gramotnosti klade spole¢nost u nas a v USA?

Které z Vasich zjisténi by bylo mozné vyuzit jako podnét pro pfipadnou Upravu ¢eskych kurikuldrnich
dokumentt (RVP)?

Datum: 1. 9. 2018
Autor posudku: RNDr. Tomas Matéjcek, Ph.D.
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