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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

TEMA PRACE:

Pfedmeétem diplomové prace jsou otazky negativniho plisobeni rodinného prostiedi na
vyvoj déti a dospivajicich. Prace méa né€kolik €asti, ve kterych diplomantka popisuje vyvoj
ditéte a péci o n€j. Zabyva se také zakladnimi potfebami déti, rodi¢ovstvim a vztahem matka a
dité¢. Problematice Ustavni péfe se prace vénuje velmi okrajové, v podstaté tu neni ani
definovana. Pomémeé znacnd ¢ast prace je vénovéana agresi a jejim projevim. V dalSich
Castech se diplomantka vénuje dopadim alkoholismu vrodiné a dale vychoveé déti

homosexudlnimi pary a nasili v roding.

KONCEPCE PRACE:

Praci tvofi né€kolik relativné samostatnych ¢&asti, v prvni kapitole prace, ktera
pfedstavuje teoretickou expozici celé prace, diplomantka kupodivu nevymezuje zékladni
pojmy, které by mély tvofit konceptualni rdmec zpracovavaného tématu. V podstaté se vici
nazvu své prace vyrazné¢ nevymezuje v zadné jeji €asti. UZ v Gvodu autorka naznacuje
pomémeé nesourodymi tuvahami o rodiCovstvi a jakymsi volanim po tradiéni vychové
nasledujici text, ktery ponékud pfipomina Capkovo vafeni dortu Pejskem a Kogickou. Klara
Budkova se ve své praci pouze dotyka nékterych problémd, praci chybi podstatnéjsi koncepce
a vlastni ndzor ¢i hypotézy. V teoretické praci tohoto typu bych rozhodné ocekavala

systematické pouzivani pojmové aparatu, definice, odkazy na fadu empirickych vyzkumi

apod.



Pozornost by si zde rozhodné zaslouZila rodina jako instituce k vychové déti. Autorka
se vénuje zejména negativnim faktorGm, pfiCemz ¢ast o agresi povaZuji za neorganickou a
neproporéni vzhledem k celé praci. I kdyZ je z prace znat zajem diplomantky o vybrané téma,
nepracyje s dostupnou odbornou literaturou k tématu vzdy fundované€, naptiklad nékolikrat
citovanou publikaci neméd uvedenou v seznamu literatury. K vysokoskolsky vzdélanému
&lov&ku patii i schopnost psat gramaticky spravné, v tomto ohledu ma prace fadu nedostatki.
Pon¢kud mimo ramec pilsobi dokazovani negativniho prostiedi rodiny, kterou mtzZeme
v uvodu diplomové prace chapat jako soucasnou €eskou rodinu, na piikladech anglosaskych
nebo americkych autord. Téma diplomové prace bylo jisté vybrano s nejlep§imi umysly, ale
v ptipad¢é diplomové prace je tfeba systematické prace s pojmy, daty, literaturou a konzultace
s odborniky. Pfi dodrZeni téchto postupt se setkdvame v diplomovych pracech s inovativnimi
nazory, osobnim vhledem do zvoleného problému a novymi pfistupy k tématu.

Pies uvedené vyhrady ma prace i pozitivni rysy, pfedevsim v jednotlivych kapitolach,

piestoze jako celek neni homogennim textem.

HODNOCENI PRACE: 1 = nejlepsi. 5 = nejhorsi
1. Formulace cili prace 1 2 (3 4 5
2. Volba vhodné metodiky 1 2 ‘3 :1 5
3. Splnéni cilt prace 1 2 (3 4 s
4. Odborny ptinos prace 1 2 ‘/3_‘ 4 5
5. Originalita prace 1 2 { 3 4“ 5
6. Struktura prace 1 2 3 .45
7. Préace s daty a informacemi 12 37 4/ 5
8. Postup feSeni je logicky 1 2.3 4 5
9. Klicova slova vystihuji obsah 1 2.3/4 5
10. Clenéni textu do odstavet a kapitol 1 \&2 '3 4 5
11. Prace s odbornou literaturou 1 2 3 4\ 5
12. Srozumitelnost textu (firoven jazykového zpracovani) 1 2 3 4 5
13. Pfesnost formulaci 1 2 3. 4 5
14. Prace s odbornym jazykem 1 2 3/ 4 5
15. Formalni zpracovéni a graficka tprava 1 ‘\2} 3 4 5
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NAVRH HODNOCENI PRACE ZNAMKOU:
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OTAZKY K OBHAJOBE:

V ramci rozpravy prosim autorku, aby vysvétlila pojem uspésny rodic, forma rodinného

prostiedi a vysvétlila funkci rodiny ve spole¢nosti.

CELKOVE HODNOCENT:
Obecné je mozné konstatovat, Ze prace spliiuje i ptes uvedené vyhrady pozadavky
kladené na diplomovou praci.

Doporucuji k obhajobé.

Lrsdo C./{Lc\ﬁ[
V Praze 16.5.2007 PhDr. Lenka Opletalova, PhD.



