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Aktudlnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.
Diplomova prace je vénovdna velmi zajimavému tématu, a to zjisténi urovné flexibility pomoci
plaveckého vycviku déti. Cil prace odpovida tématu prace.

Uroveii teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou
(odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroja apod.)

Teoreticka ¢ast prace se zaméruje na pohybové schopnosti (se zvlastnim dlrazem na flexibilitu),
plavani (v€etné zarazeni plavani do Ramcového vzdéldvaciho programu) a vékové zakonitosti. Cela
teoreticka ¢ast je v pfimé souvislosti s ¢asti praktickou. Prace ma 106 stran a je vyuZito
nadstandartnich 41 literarnich zdroju (z toho 5 elektronickych). Studentka prokazala, Ze umi
pracovat s literaturou.

Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Hypotézy odpovidaiji cili prace.

Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Hlavni metodou je pouziti motorickych test(, které jsou doplnény dotaznikem. Zadznamovy arch pro
vysledky motorickych test(i neni uveden v kapitole Pfilohy. Popis testl by bylo vhodné doplnit
odkazem na fotografickou dokumentaci spravné zarazenou v kapitole Pfilohy.

Uroveri analyzy a interpretace vysledku (statické zpracovani, prehlednost vysledkd, graf(, tabulek
aj.), zaméreni a uroven diskuse.

Vysledkova c¢ast prace ma spravné pojeti a je dobfe popsana. U graf(i i tabulek vsak byva zvykem
primo oznacit, v jakych jednotkdch jsou Udaje, a ne az v textu (napf. tab. 4).

Formulace zavéru (prfimérenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na problém, cil a hypotézy),
pfinos a vyuziti vysledka.

Kapitola , Diskuze” je pfehledné a dobre zpracovdna. Kapitole ,Zavér” by lepsi struktura pomohla

k vétsi prehlednosti.

Formalni stranka prace (jazykova a stylistickd Uroven, Uprava, prehlednost textu, dodrzeni norem
rozsahu prace, bibliografické citace apod.).
Prace je po formalni strance velmi dobra.

Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pti zpracovani, jeho
informovanost o metodologii védecké prace apod.).
Prace odpovidd pozadavk({im na diplomové prace na Pedagogické fakulté UK.
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