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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Prvni dvé kapitoly vychézi predstavuji (dvourozmérné) kontingencéni tabulky a pomér sanci. Tyto
kapitoly pfimo vychazeji z pfednasky NMSA 331 (Matematicka statistika 1). V nésledujicich kapito-
lach se autor jiz dostava nad ramec této prednéasky. V téchto kapitolach pojednava o trirozmérnych
kontingenc¢nich tabulkich, na které autor nahlizi jako na stratifikované ¢tyrpolni tabulky. Autor vy-
sveétluje problematiku testovani podminéné nezavislosti v téchto tabulkach. Préaci zakonc¢uje drobnou
simula¢ni studii.

Téma prace. Téma je priméfené svou naroc¢nosti bakalarskému studiu na oboru Obecna matematika
a bylo splnéno.

Vlastni prispévek. Autor prehledné vysvétlil problematiku testovani podminéné nezavislosti v kon-
tingencnich tabulkach typu 2 x 2 x K. Pokusil se také o samostatné odvozeni asymptotického
rozdéleni Cochranova-Mantelova-Haenszelova testu za nulové hypotézy. Kvalitu aproximace po-
moci asymptotického rozdéleni pak ilustroval v simulac¢ni studii.

Matematicka troven. Matematickd troven prace je solidni, avsak s jistymi nedostatky. Obcas
u tvrzeni nejsou spravné uvedené predpoklady. Dikaz Tvrzeni 8 je spise heuristicky nez ri-
gor6ozni. Na nékterych mistech také neni jasné, za jakého modelu vlastné autor pracuje (tj.
jakym zpusobem vznikla ptislusnd kontingenéni tabulka).

Prace se zdroji. Zdroje jsou citovany spravné, i kdyz obéas by ¢tenaf ocenil upfesnéni citaci. Skoda
také, ze nékteré v praci zminéné ¢lanky nejsou uvedeny v seznamu literatury. Na kolik mohu
posoudit, tak autor doslovné neprejimal a snazil se, aby Slo opravdu o jeho vlastni text.

Formalni tiprava. Formdélni Groven prace je slusna. Price obsahuje mensi pocet preklepi a jeden
nepovedeny odkaz na vétu z prehledu pouzitych vét (viz str. 11).

CELKOVE HODNOCENI PRACE

Prace ma logickou strukturu. Pouze kapitola 4.3 ptisobi ponékud nadbytecné. I kdyz mé prace své
nedostatky, tak vSe nasvédcuje tomu, ze autor studovanou problematiku do pozadované hloubky
pochopil.

PRIPOMINKY O OTAZKY
1. 6: V tvrzenich 2 a 3 chybi predpoklad.
2. 9 Tvrzeni 4: Které veli¢iny jsou nezavislé pro p; = po?
3. 11: Do zapisu ¢' diag ¢ se vloudil pieklep.
4. 13: V definici 6 by chtélo upfesnit, co se rozumi tim, ze je splnén vztah (1.3).

5. 14: Domnivam se, ze v daném ilustra¢ni piikladu nelze tict, ze pouzité 1é¢ba a vysledek 1é¢by
jsou podminéné nezavislé nahodné veliciny.



10.

11.

Kapitola 4: Neni jasné, za jakého modelu pro kontingencéni tabulku formuluje autor vysledky
v této kapitole.

18: Z textu neni Uplné ziejmé, co je velicina X; v dikazu véty 9.

18: Praci by sluselo, pokud by ¢tenar v seznamu literatury nasel ¢lanky diskutované pred
Vétou 10.

19: Co presné rozumi autor zapisem

as. N1k 2 NIEN2K R1ETN2 K
niig ~ N ,nl.k ?
na.k n, ni N2k

Kapitola 4: Prekvapuje mé, ze autor do simula¢ni studie nezahrnul test CM Hp. Je také otdzka,
jak nalozit s testem zaloZzenym na pomérech Sanci v situaci, kdy nékteré policko mé nulovou
¢etnost. V takovych to ptipadech by uzivatel tento test zfejmé nepouzil.

29: Predpoklady Véty A.5 je zapotiebi opravit.

DOPORUCENI K OBHAJOBE:
Ptipravte si odpovédi na pripominky ¢.5, 6, 9 a 11.

ZAVER

I pres vyse uvedené vyhrady a nedostatky spliuje prace vSechny pozadavky kladené na bakalarskou
préaci na oboru Obecnd matematika a doporucuji ji za ni uznat.
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