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Slovni vyjadf¥eni, komentare a pfipominky vedouciho/oponenta:

Be. Frantiska Cejku zndm od r. 2013, kdy za¢al pracovat pod mym vedenim na své bakalaiské
praci na téma frekvencni zavislosti polarizace zaznamu silnych seismickych pohybt. Prestoze v té
dobé FrantiSek teprve zacinal s programovanim, zvladl samostatné doladit a zautomatizovat dodané
programy a vytvoftit skripty pro automatické generovani obrazku, které pak zaclenil do bakalatské
prace. Prvni verze textu prace nebyly ze stylistick¢ého hlediska pfili§ presvédcivé. Nicméné
Frantiskav védecky styl se na zakladé mych podnétu rychle zlepSoval, az prace dosahla velmi dobré
urovné a Frantisek praci v r. 2014 obhdjil. Po dvouleté pauze (studium na DAMU) se FrantiSek
vratil na katedru geofyziky v magisterském programu. Pfijal nabidnuté téma, které sice neni
teoreticky naro¢né, ale vyzaduje osvojeni praktickych dovednosti tykajicich se zpracovani dat.

V piedlozené diplomové praci FrantiSek vychazi z metody navrzené v praci Vallée a Dunham
(2012) pro identifikaci tzv. supershear rychlosti Sifeni trhliny zemétieseni pomoci porovnavani
regionalnich zaznami. Pro tento ucel se samostatné naucil pouZivat Python a softwarovy balik
ObsPy a s jeho pomoci automaticky stahovat data ze svétovych siti, vhodnym zptisobem je efektivné
analyzovat a zobrazovat. FrantiSek své originalni programové nastroje pouzil na automatické
zpracovani regionalnich zaznama ¢tyi zemétreseni, pro Které existuji v literatute indicie, Ze jejich
trhlina se Sifila pravé supershear rychlosti. Vysledky nejsou ve vSech ptipadech jednoznacné
interpretovatelné, jak Frantisek spravné ve své praci komentuje, a to zejména vzhledem k
nedostateénému pokryti stanicemi nebo ptipadné i dominanci seismickeho Sumu.

FrantiSek zacal na ukolu pracovat bezprostiedné po jeho zadani v Gnoru 2017. Nicméné ze
zaCatku postupoval relativné pomalu, a to diky tomu, Ze musel navstévovat velké mnozstvi
prednasek, dokoncoval studium na DAMU a piivydélaval si formou brigad. Ke konci letoSniho
letniho semestru vSak nastal dramaticky obrat, kdy se FrantiSek zac¢al své diplomové praci vénovat
intenzivné. V poslednich dvou mésicich pak doprogramoval a doladil potifebné programy, aplikoval
je na zemétieseni a sepsal praci. Text sepsal FrantiSek relativné samostatn¢é s nékolika malo
iteracemi. Nabrané zpozdéni ovsem neslo naplno dohnat, takze je diplomova préce spise kratka a
bez (pravda nepovinnych) syntetickych testl, které mély metodiku provétit v piipadé méné
idedlnich podminek, nez pro jaké byla odvozena. FrantiSek provedl vétsi mnozstvi testd, které
ovSem nejsou (z Casovych duvodu) v diplomové praci prezentovany. Vysledky také nejsou
dostate¢né zevrubné zhodnoceny. Na druhou stranu nelze fici, ze by prace obsahovala vécné chyby.

Zavérem bych rad uvedl, ze mé nepfilis pfiznivé hodnoceni FrantiSkovy diplomové prace je dané
zejména jejim malym rozsahem. Nicméné jsem piesvédcen, ze FrantiSek ma potencial pro svij
odborny rust, jak demonstroval pravé v prubéhu poslednich dvou intenzivnich mésici pred
odevzdanim préce.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

V prub¢hu obhajoby by bylo vhodné nazorn¢ ukazat, jak by mélo vypadat prostorove rozlozeni
redukci variance (resp. podilu mezi zdznamem velkého a malého zemétieseni) v piipadech

v

subshear a supershear rychlosti (jednostranného) siteni trhliny.

Jakeé jsou praktické problémy se zpracovanim dat a interpretaci vysledka v piipadé pouZité
metodiky?



Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
U vyborne¢ U velmi dobie dobie U neprospél/a
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