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1. | Formalni nalezitosti portfolia — max. 5 b. 5

2. | Hodnoceni formalni stranky pfedmluvy a forméalni stranky 9
Zivotopisu — max. 10 b.

3. | Hodnoceni eseje — max. 20 b. 14

4. | Hodnoceni seznamu prostudované literatury — max. 10 b. 8

5. | Hodnoceni konspektu — max. 10 b. 5

6. | Hodnoceni profesiografie — max. 20 b. 20

7. | Hodnoceni pripadové studie — max. 20 b. 20

8. | Hodnoceni pisemné piipravy na vyucovaci jednotku — max. 5 b. 5

Otazky k obhajobé ‘ 1) Konspekt knihy je velmi strucny a pro mé az povrchni. Pokuste

se doplnit dalsi pro vas zajimavé myslenky a predstavit je.

2) Profesiograf jste vypracoval pravdépodobné z vlastni pracovni
zkuSenosti. V hodnoceni mi chybi osobni postiehy. Zkuste jesté
Jjednou vyhodnotit vysledek profesiogramu, nikoliv v obecné
rovine.

Hodnoceni pripadné
nepovinné ¢asti portfolia

Poznadmky

e Odborna esej, ktera by méla byt vasim nazorovym vhledem do
problematiky a porovnanim s nazory jinych autori, je spise
retézcem polozenych a nezodpovezenych otazek bliZicich se
spise k uvaze nez k eseji. Nekteré vase poznatky jsou vasimi
predpokladanymi pocity nez poznatky k zamysleni. (str. 10
atd.). Naopak velmi zajimavé str. 14 — hra na kohouty. Tato
myslenka by se dala velmi uspésné rozvinout na celou esej.
Zaver je uderny, ale pro mé prilis jednoznacny.

o Seznam literatury (str. 16) neni Fazen abecedné.

| Celkové hodnoceni *)

‘ Prace spliiuje podminky kladené na zdavérecné prdace v daném oboru. |
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