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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Diplomova prdace Roberta Franka zkouma snahy sjednoceného Némecka o ziskani stalého mista
v Radé bezpecnosti OSN z hlediska mozného viivu némeckého clenstvi v EU na némeckou pozici a
zpiisob obhajoby své kandidatury. Autor dochazi k zavéru, Ze némeckd politika a komunikacni
strategie v této otdzce vykazuji jen omezenou miru europeizace, coz pripisuje — v intencich literatury
zabyvajici se europeizaci — absenci dostatecného tlaku na adaptaci narodni pozice.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autor si zvolil z empirického i teoretického hlediska zajimavé a pro zpracovani v diplomové prdaci
vhodné téma. Teoretické ukotveni vyzkumu (vedle europeizace predevsim institucionalismus racionalni
volby) je nosné, prace je vhodné koncipovana jako asymetricka komparativni studie, je odpovidajicim
zpiisobem strukturovadna a teoretickd a empiricka cast jsou dostatecné propojeny. Pramenny vyzkum je
proveden a prezentovdn na urovni, autorova argumentace je presvédciva. Kapitoly nastinujici historii
a soucasny politicky kontext debaty o reformé Rady bezpecnosti viastni vyzkum vhodné dopliuji.

Postradam ovsem — a to povazuji za pomerné vyrazny nedostatek predlozené prace — klasicky rozbor
literatury/prehled stavu badani, na jehoz zakladé by autor predmeét a cile svého vyzkumu zasadil do
kontextu soucasné debaty o europeizaci némecké zahranicni politiky (ve vztahu k OSN, ale i obecnéji).
Neni tedy ani ziejmé, v cem ma spocivat puvodni prinos predkladané prace! Také by byvalo zahodno
obhajit volbu ctyr témat/hledisek, v nichz jsou projevy némeckych a japonskych predstavitelii
v Kapitole 3 srovnavany, primo odkazy na prislusné zdroje, nikoli pouze vagnim ,,v prvni kapitole
Jjsem identifikoval ctyri témata, ktera se casto objevuji v diskusi o reformé* — jednak jde ziejmé o
kapitolu druhou, ne prvni, jednak méla tato identifikace byt v dané kapitole vyslovna.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykova uroven prdce je odpovidajici (na s. 7 je ziejmé matouci predklad pojmu intervening
variables ,,zasahujici* namisto ,,zprostiedkujici ), anglické shrnuti (summary) zejména po strance
skladebné vola po korekture rodilym ci expertnim mluvéim. K odkazovému aparatu nemam
vwhrady, je primérené podrobny a konzistentni. U japonskych jmen mél autor v ceském textu
uprednostnit obvykly foneticky prepis. Jednotlivé polozky v bibliografickém zdznamu mély byt pro
lepst prehlednost odsazeny.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z predlozené prace je dobry, s vyjimkou chybéjictho rozboru literatury nema
vyraznéjsich slabin. Autor praci prokadzal svou schopnost na odpovidajici urovni samostatné
formulovat, uskutecnit a zprostredkovat pitvodni vyzkumny program. Jako oponent mam za to, Ze
deklarované cile prace byly naplnény.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN]I PRI OBHAJOBE:

Je mozné v diskurzu némeckych predstavitelii zaznamenat motiv vyuzivani hypotetického budouciho
stalého mista v RB k prosazovani postojii celé EU (to je podstatné i hlediska kritérii
,,europeizovanosti “ definovanych snad az prilis strucné na s. 16), pripadné doslo v této véci behem
sledovaného obdobi k nejakému vyvoji?

V cem spatrujete pripadna hlavni omezeni a slabiny zvolené metodologie?

Z prace vyplyva, ze v projevech japonskych predstavitelii chybi byt ritualni odmitnuti viastni agresivni

politiky pred a behem 2. svétové valky a v historickych odkazech previada stylizace do role obéti (viz
s. 58)? Kde spatrujete ditvody tak prikrého kontrastu s némeckym pristupem k otazce historické viny?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovel):

Diplomovou praci Roberta Frarika doporucuji k obhajobé a hodnotim ji na pomezi stupiiii B a C.
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