POSUDEK
oponenta na diplomovou praci

Jméno a pfijmeni studentky: Zuzana Cesnekova

Téma diplomové prace: MoZnosti podpory osobnich asistentil v projektu vzdélavani déti ze
socialn¢ znevyhodnéného prostredi

Oponent: PhDr. Miloslav Cedik

Vlastni praci tvoii 118 stran textu véetné tabulek, pouzité literatury a dvé pfilohy. Ptiloha
¢.1: Dotaznik — Vyzkum motivace. prace a podpory osobnich asistentll spolupracujicich na
projektu ..Kamos™ realizované¢ho obcanskym sdruzenim Barevny svét déti. Priloha ¢€.2:
Vyhodnoceni vyzkumu — tabulky.

Zvolené téma diplomové prace je spolecensky aktualni a velice zddouci i pro vlastni praxi
v oblasti socialnich sluzeb. Bezpeci, profesionalita, efektivita prace a odménovani osobnich
asistentu jsou oblasti zasluhujici si na$i neustalou pozornost.

Studentka Zuzana Cesnekova si klade za cil zhodnoceni souc¢asného stavu podpory osobnim
asistentim v konkrétnim projektu ,.Kamos$™. Na zakladé¢ vlastniho poznéni chce dale
navrhovat takova opatieni. ktera povedou k upevnéni ¢i zkvalitnéni této podpory (supervize,
vzdélavaci programy. systém odmén, zplisoby komunikace, ptedavani informaci).

V teoretické ¢asti se vyvazenym zplsobem veénuje zasadnim oblastem zvolené
problematiky. Jednotlivé kapitoly jsou vénovany osobnostnim, motiva¢nim a etickym
predpokladum v kontextu pomahajici profese socialniho pracovnika, syndromu pomahajicich,
syndromu vvhoteni a moznostem podpory pomahajicim pracovniklim. Autorka velice spravné
akcentuje rizikové oblasti a soucasné uvadi 1 moznosti prevence. Vychodiska nabizi
ptedeviim v moznostech supervizi. vycvik{ a dal§itho vzd#lavani.

Kapitola 6 — Popis projektu .. Kamo$* nds dikladné seznamuje s historii, strukturou,
vybérem klientd, osobni asistenci. koordindtorem projektu, odbornym zdzemim a
nadstavbovymi sluzbami projektu. Autorka v této kapitole prokazuje diivérnou znalost
prostiedi i dané problematiky. Se strukturou klientd a jejich celkovym poctem (27) nas
piehledn¢ seznamuje tabulka ¢. 1: Struktura klientl vyuzivajici sluzby projektu ,,Kamos*.

Pro vyzkumnou ¢ast zvolila studentka Zuzana Cesnekova dotaznikové Setieni viz. ptiloha €.
1. Za nesmirné pozitivni pokladam smeéfovani pozornosti k osobnim asistentiim z hlediska
rizik této profese, zmapovani souc¢asného stavu a hledani dal§ich moznosti zefektivnéni a
podpory jejich prace. To vée na pozadi harmonizace potieb organizace a osobnich asistentil.

Co v8ak prece jen postradam je retlexe efektivity z hlediska cilové skupiny (déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi). Autorka sice uvadi. Ze pro vnitini potieby projektu jsou takovato
hodnoceni provadéna. ale v diplomové praci tyto Gdaje a vystupy uvedeny nejsou. Nevime
tedy nic o vyvoji S8kolniho prospéchu. chovani. pfistupu ke Skolnim povinnostem u déti pred
vstupem do projektu a po urcité dobé jejich spoluprace s osobnim asistentem.

Dale me zajima. jakym zptasobem by autorka vysledky vyzkumné ¢asti, kterou poklddam za
standardné zvladnutou. pievedla do vlastni praxe v organizaci Barevny svét déti. Pfipadné, jak
by s témito vysledky seznamila osobni asistenty. Tyto Udaje doporucuji doplnit pti obhajobé
diplomové¢ prace.

Pouzita literatura i dal$i zdroje jsou vhodné vybrané, aktualni i dostate¢né rozsahlé.

Obsahem i Upravou je diplomova prace kvalitni a spliuje kladené poZadavky pro védeckou
praci.

Doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni: velmi dobie
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