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Diplomantka Markéta Salabova, vypracovala svou diplomovou praci (DP) na Katedie analytické
chemie, Farmaceutické fakulty UK v Hradci Kralové pod vedenim RNDr. Satinského, Ph.D. DP
obsahuje 67 stran a udava 24 citaci a je ¢lenéna do Sesti zakladnich kapitol. V teoretické Casti je
kratka reSerSe o analyzovanych latkach a jejich l1ékopisnych i nelékopisnych metodach stanoveni.
Dale jsou stru¢né popsany priatokové metody (SIA a SIC) a monolitické chromatografické kolony.
V kapitole ,,Experimentalni ¢ast diplomantka podrobné popisuje vyvoj a optimalizaci analyzy a to
zejména chromatografickych podminek separace a stanoveni chloramfenikolu a betametazonu
v o¢nich kapkach Betabioptal®. Analyza je optimalizovana ve dvou krocich nejprve na pfistroji
HPLC a poté na pfistroji SIC. Vyvinutd metoda je validovana. V kapitole ,,Vlastni stanoveni ve
farmaceutickém ptipravku® jsou vysledky analyzy realnych vzorkii metodou SIC a jejich srovnani
s metodou vyvinutou na klasické HPLC s ¢asticovou kolonou. V kapitole zavér jsou shrnuty a
diskutovany dosazené vysledky. DP je po formélni strdnce az na nize uvedené poznamky
zpracovana standardnim zpisobem bez gramatickych chyb.

Moje piipominky jsou:

1. Formatovani textu je vskutku avantgardni, zejména vSak cislovani odkazii kdy po ¢&islu 1
nasleduje 7 a poté 4.

2. Sekven¢ni injekéni analyza byla sice vyvinuta RiZickou a Marshalem, ale ne na Université ve
Washingtonu, ale na Washingtonské univerzité v Seattlu.

3. Format vzorce na str. 39 je pon€kud nepiesny - ziejmé diky nevhodnému formatovani.

4. V tabulkach kapitol opakovatelnost je absorbance uvadéna pouze na 2 desetinné mista, zatimco
v tabulkach ,,Stanoveni linearity odezvy* na 3 aZ 5, coz miZe mirn€ znepfesiiovat dosazené
vysledky.

5.V popisu piipravy vzorku pied analyzou neni uvedena pfesna koncentrace kys. fosfore¢né.

6. Na str. 56 je uveden vzorec pro vypocet obsahu latek ve vzorku z ploch pikd, ale v ptedchozich
kapitolach se pocita s absorbanci latek ve vzorku tudiz s vyskou pikli a predpokladam, Ze tomu bylo
tak i zde.

Pres nékteré formdlni nedostatky, které kvalitu prace prakticky nijak nesniZuji, je moZné
konstatovat, ze diplomova prace ma velmi dobrou trovet, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky do diskuse:

1. Zména pH mobilni faze méla na separaci jen maly vliv. Dovedete vysvétlit proc?

2. Pro¢ je pro propylparaben (tfeti pik) udavano méné teoretickych pater kolony nez pro
betametason (druhy pik)?

3. Byly pro méteni SIC a porovnavaci méfeni na HPLC pouzity stejné vzorky?

Navrhovana klasifikace
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