Oponentsky posudek na diplomovou praci:

ToMAS SLAMPIAK: CHYBA PREDIKCE PRO SMISENE MODELY

Predlozend prace predstavuje kritéria pro volbu vysvétlujicich proménnych v linedrnim smiSe-
ném modelu. Prvni kapitola pfedstavuje linedrni smiSeny model a tzv. margindlni a podminéné
predpovédi. Ve druhé kapitole se uchaze¢ zabyva stifedni ¢tvercovou chybou piedpovédi a po-
drobné popisuje i rizné piistupy k praktickému vypoctu. Asi nejzajimavéjsi je tieti kapitola,
kde je podrobné popsané odvozeni margindlniho a podminéného Akaikova informac¢niho kritéria
(AIC) pro linedrni smiSené modely. Praktickd pouzitelnost téchto kritérii je vyhodnocena v si-
mulaéni studii ve ¢tvrté kapitole.

Prace zpracovava narocné a aktudlni téma systematicky a velice peclivé. Vlastnim piinosem
uchazece je zejména dusledné a srozumitelné predstaveni vlastnosti AIC v linedrnim smiSeném
modelu a podrobné rozepsani vSech dikazi a odvozeni.

K praci mam nékolik drobnych pripominek:
1. Proc je v Definici 3 nutné predpokladat X; = X;? Nebylo by mozné uvazovat predpovédi
i pro jiné hodnoty vysvétlujicich proménnych?
2. Je v Tvrzeni 3 a 4 opravdu nutné predpokladat znalost D, a o2?
3. Prosim o vysvétleni souvislosti AIC a predikénich vlastnosti modelu, viz ivod kapitoly 3.

4. Domnivam se, ze posledni vzorec na str. 18 (dukaz Tvrzeni 8) je chybny, protoze neplati
ani nerovnost uvedend na predchozim fadku.

5. Neslo by zjednodusit odvozeni vzorce (3.5)7

6. Porovnava se v simula¢ni studii pomoci AIC vzdy jen uvedenych 10 modela? Odpovida
tento postup praktickému pouziti AIC?

7. Pro¢ nejsou v simulaéni studii prozkoumané i metody z druhé kapitoly?
8. Funkce na obrazku 4.3 zjevné neodpovida vzorci na predchozi strané. Chybné tedy mohou

byt i vSechny nésledujici ivahy o “kmitani”.

Predlozend préce je celkové zpracovand velice peclivé a objevil jsem pouze tii preklepy: [sekce
2.1.1., druhy fadek| predickie, [vzorec (3.28)] chybna transpozice, [str. 41, fadek pred (P6)]
predpokald.

Shrnuti: Dosazené vysledky jsou zajimavé z teoretického i z praktického hlediska a predlozenou
praci doporucuji uznat jako praci diplomovou.
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