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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o prici, formulace cile):

Student si vybral zajimavé a aktudlni téma transformace némecké energetiky. Zkoumal konsensus spole¢nosti
s touto transformaci, a to konkrétné¢ na piikladu rostoucich cen a vystavby pienosové soustavy. Autor
predpokladal, ze ,,panuje konsensus, pouze marginalni, ale hlasitd menSina stoji v opozici® (str. 4). Nicméné na
zaklad¢ studia literatury a zejména pak prizkumut vefejného minéni dochazi k zavéru, ze ,konsenzus je mensi,
nez puvodné hypotéza predpokladala a opozice neni pouze marginalni, nybrz zahrnuje vice jak tfetinu obyvatel
Némecka“.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost priloh apod.):

Struktura odpovidd cilim prace. V prvni kapitole student uvadi historicky tivod, ve dvou naslednych
kapitolach se vénuje cendm energii a pienosové soustave a v posledni Casti strategii statu, pomoci které se snazi
vetejné minéni ovliviiovat. Co se ty¢e dvou kli¢ovych fenoménti, autor je vzdy nejprve priblizi a uvede kontext,
az nasledn¢ se zabyva samotnym konsensem, coz usnadiiuje Ctenafi orientaci v t€ématu. Velmi zajimava je podle
mého kapitola zabyvajici se managementem konsensu, ktera by mohla byt rozpracovana vice dopodrobna, a to
zejména se zaméfenim na ceny energii a vystavbu siti. Druhou moznosti by bylo provazani tohoto tématu s jinou
oblasti, naptiklad management konsensu s jinymi velkymi infrastrukturami (dalnice, Stuttgart 21...), coz by
samoziejmé zasadilo praci do jiného ramce.

Problematicky vnimam kvantifikaci konsensu. Autor dochazi k zavéru, ze konsensus je mens$i, neZ
predpokladal, nicméné toto tvrzeni stoji jen na nékolika malo prizkumech vetejného minéni — navic ne ve viech
respondenti odpovidali na otazku, ktera odpovida té, kterou si klade autor prace. Neni také zcela jasné, jak autor
,,Vypocital“, Ze opozice zahrnuje vice jak tfetinu obyvatel Némecka.

Teoretickému a metodologickému ukotveni neni vénovan prili§ velky prostor, podle autora se jedna o
,analyzu predevsim sekundarnich zdroji psanych témét vyhradné v anglickém a némeckém jazyce, a vyzkumi
vefejného minéni némeckych agentur* (str. 5). Prace je pfevazné deskriptivni.

Co se tyCe pouzité literatury a prament, prace by mohla byt vice zaloZzena na pramenech, naptiklad na
strategickych a legislativnich dokumentech ministerstev, vlady apod. Autor né¢kdy obsah takovychto dokumenti
Cerpa ze sekundarni literatury. Jako ne pfili§ vhodné vnimam také vyuziti cizi diplomové prace (a navic jeji
zafazeni do ,,odbornych ¢lankt na konci prace).

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka tprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Prace s citacemi je slabinou pfedkladané prace. U nékterych ¢asti prace neni jasné, z ¢eho autor Cerpal, nebot’
zadné odkazy neuvadi (napf. str. 9, posledni odstavec kapitoly 1.2, str. 11 posledni odstavec kapitoly 1.3, str. 25-
26, druhy odstavec kapitoly 3.2, str. 33-34, posledni odstavec kapitoly 4.2 atd.). Dalsim problémem jsou
poznamky pod carou — pravdépodobné byly generovany automaticky bez toho, aby je autor prekontroloval.
Dochazi tak k mnoha chybam, jako naptiklad $patné pouzita velka a mala pismena (napf. obecné pouziti velkych
pismen na zacatku vSech slov v ndzvu knihy: ,,Némecko Bez Jadra? Srn Na cest¢ K Odklonu Od Jaderné
Energie, pozn. €. 23) nebo chybna citace jiz zminéné diplomové prace, kde je uvaden jak Cesky, tak anglicky
nazev (pozn. €. 15). U n€kterych poznamek pod ¢arou také chybi konkrétni strana knihy ¢i ¢lanku, ze které autor
Cerpal (napf. pozn. €. 25 a 35). Zdroje v zaveru prace nejsou ¢lenény na prameny a literaturu.

Jazykovy projev je viceméné v poradku, misty se objevuji pieklepy nebo chyby (napft. ,,Durinsko® na str. 23,
bussiness“ a ,,Bavorska vlada“, oboje str. 29). Chyby se objevuji také v psani interpunkce, napiiklad hned
v nazvu prace mezera pred otaznikem, to samé plati pro nazev kapitoly 2. Pied poml¢kou naopak mezera




n€kolikrat chybi. Misty je projev trochu krkolomny (napf. str. 11 ,,uniknuvsi®, str. 32 ,,energetické eficience®,
str. 34 ,,majitelé i akcionafi®, pricemz majitelé a akcionafti jsou jedno a to samé).

Ponékud nepfesny je také pieklad, ktery autor pouziva pro némecky pojem ,,Energiewende — ,.energeticka
revoluce®. Mnohem castéji se v ¢eském prostfedi pouziva pojem ,transformace®, ktery z mého pohledu také
proces 1épe vystihuje.

Prace je formatovana podle Sablony a grafickad uprava je v porddku. Nicméné celkove lze shrnout, Ze by
prace zaslouzila jesté jedno poctivé piecteni a korekturu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakali¥ské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Préce se zabyva zajimavym a aktudlnim tématem, které predstavuje pomérné ctive, v logické struktufe a po
obsahové strance pfinasi mnoho faktd, pfestoze na nékolika mistech by mohl jit text vice do hloubky a byt vice
analyticky. Autor v zavéru dochazi k zaveérim, které navazuji na cile prace a hypotézu stanovené v ivodu. Mezi
slabé stranky patfi rozhodné vySe zminéna prace se zdroji, kterd zbyte¢n¢ text srazi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

1. Pro¢ je v Némecku takovy rozdil mezi cenou energie pro domadcnosti, jednotlivymi primyslovymi
odvétvimi a cenami na burze? Proc¢ je tento stav problematicky?

2. Vpraci se student zabyva konsensem snaristem cen a vystavbou pifenosovych siti napfic
obyvatelstvem. Jak je to ale napfi¢ politickym spektrem? Odrazi postoje politickych stran nazory
obyvatelstva, nebo se od nich lisi?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou D.
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