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Inovativni ptistupy ke kurikulu CJ na 2. stupni ZS
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Autorka prezentovala svoji praci. V praci analyzovala Skolni
dokumenty (SVP. tematické plany) a reflektovala je. V praktické
¢asti si polozila tfi vyzkumné otazky. Stanovila si tfi hypotézy. Dale
charakterizovala odbornou literaturu, z niz vychéazela. Autorka pii
vyzkumu vybrala Skoly, analyzovala jejich SVP a na zakladé
nadefinovani inovativnich pfistupti je posuzovala.

Zjistila, Ze na vybranych zakladnich $kolach probihala tvorba SVP
pod vedenim feditele a na zdkladé filosofie Skoly. Pfi analyze si dale
oznacovala kédy, jimiz sledovala inovativni metody a nevhodné jevy
v dokumentu. Koncepce byly projektovany piedev§im do
komunikacni a slohové vychovy a do jazykové vychovy.

Ptipominky vedouciho prace:

Prosim o vysyétleni rozporu v tvrzenich — srov. vySe.

Jaka je role SVP v praxi $koly? Napf. na zaklad¢ vlastni zkuSenosti
autorky.

Ptipominky oponentky: Viz posudek prace.

Reakce autorky:

Autorka zhodnotila vyskyty inovativnich metod, ale nepfipravila
obsahy, pii jejichZ vyuce byly vyuzivany. V pra01 zamé&fiovala termin
obsah a slozka, je si védoma rozdilnosti termind.

Za hypotézu povazuje védecky predpoklad, nezjistila si, jak by m¢la
byt hypotéza stanovena, vychazela z konstatovani Prichy.

Nulovy vyskyt induktivnich metod byl dan rozsahem (a oemzenim)
dokument.

V zavéru uvadi, ze mnoho odbornikl se Vyjadruje velice kriticky,
proto bylo jeji VyJadrenl nazoru znaén¢ expresivni.
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dvacatého stoleti.

Vsichni pfitomni ¢lenové komise hlasovali o klasifikaci a shodli se

na Kklasifikaci 3.
Vysledek obhajoby: dobie
Piedseda komise: PhDr. Ladislav Janovec, Ph.D.
Clenové komise: PhDr. Stanislav Stépanik, Ph.D.

doc. PhDr. Martina Smejkalova, Ph.D. ..o
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