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Knihu Veroniky Capské Mezi texty a textiliemi lze ¢ist — jak napovida i jeji podtitul
(Swéerts-)Sporkové, textové praxe a kulturni vyména na prelomu baroka a osvicenstvi —
jako dali p¥ispévek k tématu Sporkové ve stfedoevropské kultut'e raného novovéku.
Nezamétuje se vSak primdrné na nejproslulejsiho prislusnika rodu Frantiska Anto-
nina gporka, o némz a o jehoz aktivitdch v oblasti vizudlni, hudebni, divadelni a li-
terarni kultury uz toho bylo napsdno mnoho, nybrz zcela programové na jeho méné
zndmé dcery Marii Eleonoru (1687-1717) a Annu Katefinu (1689-1754) a ¢4ste¢né také
na manZela Anny Katetiny Frantiska Karla Swéerts-Sporka (1688-1757). A lze ¥ici,
%e volba to byla $tastn4: V. Capské se totiZ podatilo ukazat, ze ob& Sporkovy dcery je
mo%né pojmout také jinak neZ pouze v (pasivné posluiném) vztahu k jejich otci a Ze
jejich vetejné aktivity, byt nejsou tak proslulé jako v p¥ipadé F. A. Sporka, mohou byt
samy o sobé zajimavym a nosnym badatelskym tématem.

Monografie V. Capské je zéroveti dobrym pikladem toho, jak u odborného textu
nezalezi jen na volbé tématu a peclivém shromazdéni pramend, ale také na vybéru
metody. Sama autorka vymezuje v ivodu knihy své badatelské ukotveni ,na pomezi
historické antropologie, lingvistiky a vizudlni kultury“ (s. 10). Po jejim p¥ecteni mii-
Zeme konstatovat, Ze nejvyraznéjsi je u ni inspirace myslenkovymi koncepty dnes jiz
sklasickych“ predstavitelt francouzského poststrukturalismu (R. Barthes a jeho po-
jem textuality, resp. textové praxe) a dekonstrukce (J. Derrida a jeho pojeti jazykového
znaku), historickoantropologickymi p¥istupy (nap#. analyza konceptu tzv. nezist-
ného daru), recentnim studiem dé&jin Siroce definované kniZni kultury (predevsim
R. Chartier a jeho akcent na komplexnéjsi pojeti knihy jako kolektivniho vytvoru,
jeZ chce zohlednit napt. i jeji materiélni a sociélni aspekty) i d&jin (jazykového) pre-
kladu (zejména L. Venuti a jeho rozliSeni piekladu tzv. domestikujiciho a zcizujiciho).
Obdobné metodologicky vyhranéné je téZ autoréino prihldSeni k tzv. relaénim (vzta-
hovym) d&jinnym p¥istuptim jako projevu snahy nabidnout alternativni badatelsky
model, jenz by umoznil prekonat deficity srovnavaciho studia tradi¢nich narodnich
filologii, zejména limity tradi¢nich konceptti kulturniho vlivu a piejiméni. V. Cap-
skou tedy text zajima predevsim jako mozny nastroj kulturni vymeény a do centra své
pozornosti programové stavi veskeré zndmé dobové zptsoby zaobirdni se psanym
slovem a chce na né priméarné nahliZet jako na sociokulturni aktivitu.
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Ve své knize se tak V. Capsk4 pokusila predstavit a analyzovat viechny textové
praxe, jeZ lze na zdkladé dochovanyich pramenti spojit se sestrami Sporkovymi. A nenf
jich malo: objednavatelstvi textd, literdrni mecenat a patronace, textova produkce
a reprodukce, prekladani, konzumace textti a viibec rizné zptisoby zachdzeni s nimi
i rzné zptsoby knizni distribuce véetné knizniho darcovstvi, jeZ zahrnovalo jak $i-
roké socidlni spektrum adresati (Slechtické domdacnosti, poddané na vlastnim panstvi,
knéze, feholniky a feholnice riiznych #ddovych ptislusnosti), tak riizné typy: kniZni
d4rcovstvi reprezentativniho typu (jeZ je v monografii studovéno predevsim jako ni-
stroj utvafeni i upeviiovani socidlnich vazeb) i typu charitativniho (predstavené jako
zbozn4 praktika, jeZ byla ve své dobé& interpretovana jako projev svatosti Zivota).

Autorka se pritom jednak nijak neridila tradi¢nim jazykovym vymezenim na-
rodni filologie (¢e3tina je v textovych praxich swéerts-§porkovské provenience, spo-
jené s mnoha jazyky, zjevné jazykem minoritnim, bézn4 je némcina, francouzstina
alatina), jednak si predsevzala zasadit $porkovské bad4ni do $irsich kulturné-geogra-
fickych kontextti, nez se dosud dalo. Tuto jeji snahu doklada mj. i pfiloha knihy s edici
vice jak tff desitek dopisti Anny Katefiny z let 1719-1754 adresovanych benediktinkdm
z opatstvi v tyrolském Sonnenburgu, jez svéd¢i o celozivotnich vazbach mladsi dcery
F. A. Sporka k tomuto regionu. Jak je z dochované korespondence ziejmé, tyto dlou-
hodobé vazby presahovaly pouhou korespondené¢ni vymeénu a jsou mj. vystiznym pri-
kladem jednoho z dtlezitych mechanismu distribuce knih v raném novovéku, a sice
jejich darcovské vymény za jiné predméty duchovni i hmotné kultury. Korespon-
dence Anny Katefiny konkrétné& dokl4d4 sménu textd za duchovni tikony (modlitby,
odslouZené mse), ale také za ndboZenské sosky, drobnou devoéni grafiku &i textilie.
Sporkovské redlie V. Capské zaroveti umo?nily zasadit tento zptisob materializace
zbozného swéerts-Sporkovského diskurzu do Sirsiho kontextu: také sociokulturni
praxe v rané novovékych klasterech celestinek, tj. fadu, do ného? vstoupila Sporkova
starsi dcera Maria Eleonora, podobné zahrnovala vedle vytvareni a reprodukovani
textl téz produkci liturgickych textilii a dalsich hmotnych devoénich predmétt.

Nové zpristupnénd korespondence Anny Katefiny zaroven umoziuje poznat, ja-
kym zplisobem Swéerts-Sporkové §i¥ili kni¥ni dary prostiednictvim svych soci4lnich
sit{ (benediktinské opatstvi v Sonnenburgu i servitsky konvent v Innsbrucku se na
jejim zakladé ukazuji jako instituce prostredkujici distribuci swéerts-§porkovskych
knih), a v neposledn{ ¥adé nabiz{ material k analyze zptisobdl, jakymi lai¢ky z ¥ad
vysoké aristokracie participovaly na klasternich forméch zboznosti a jak si naopak
klastery vytvarely sité vlivnych $lechtickych podporovatelek.

Zejména Anna Katefina Swéerts-Sporkova je tak podle V. Capské dobrym ptikla-
dem umoziujicim sledovat promény textovych praxi v jednotlivych zivotnich fazich,
raznych Zivotnich stavech i sociokulturnich modelech (p¥edevsim aristokratického
aklasterniho) i proces vyrazné genderového strukturovani textovych praxi v 18. sto-
leti. V inspiraci teorii jedndni P. Bourdieua se pak snaZzi predstavit ¢cinnost obou sester
Sporkovych jako p¥iklad dobového prolinani aristokratického a feholniho (¢i spise
asketického) habitu, jeZ s sebou podle V. Capské neslo téZ uréité prvky ndbozenské
radikality a socidlniho experimentovéni. V. Capskou tak v (pisemné) kultufe 18. sto-
leti — a to nejen té swéerts-$porkovské provenience — zfetelné vice zajima Zensky
nez muzsky subjekt a pfistupy nonkonformné subversivni ¢i radikalizujici nez pfi-
stupy submisivné opakujici. To jsou zjevné prednosti a zdroven i limity jeji knihy.
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Sila V. Capské spociva vedle poctivé promyslené metodologické koncepce ve
zjevné poucenosti velkym mnozstvim sekundérni literatury véetné té recentni, s niz
je obezndmena z¥etelné mnohem lépe ne¥ s kni%ni produkci z dob sester Sporkovych.
Toji v kombinaci se zjevnym (a pochopitelnym) uchvécenim zajimavym tématem, jez
objevila, bohuzel tu a tam dovedlo k ponékud undhlenym tvrzenim. Naptiklad u pre-
kladatelské ¢innosti obou sester Sporkovych V. Capsk4 sama ptiznévé problém iden-
tifikovat zdrojové texty piekladd (ve vét$iné ptipadd je to /zatim/ témé¥ nemo¥né)
a zaroven si je dobfe védoma kolaborativniho charakteru rané novovéké textové pro-
dukce: autorské psani neni v18. stoleti ,textovou praxi ostfe ohrani¢itelnou ¢i snadno
vymezitelnou vii¢i nékterym jinym praxim* (s. 175). Lze tedy opravdu ty &sti textu,
které se (zatim) nepodatilo dohledat v cizojazyéné ptedloze, hned oznaéit za prekla-
datel¢in autorsky vklad, byt se zd, Ze alesponi v nékterych pripadech je jeji autorstvi
pomérné jasné doloZeno? Jako (prozatim jen) hypotetické se tak jevi napt. pripsani
puvodni ndboZenské polemiky Marii Eleonote, a tedy i interpretace daného aktu jako
Eleonotina védomého prekroc¢eni genderové hranice stanovené pavlovskym pozadav-
kem mléenlivosti Zen v cirkvi. Likavé tvrzeni, ze Marie Eleonora ,vyrazné prekraco-
vala genderové strukturované hranice utvareni texti pripojovanim vlastnich pasazi“
(s. 83-84), by si tedy jesté zaslouZilo podpofit presvédeivéjsimi dikazy. Obdobné by
bylo tfeba vétsi opatrnosti napt. pri hodnoceni modliteb ¢i vzorového zpovédniho
zrcadla, jez byly zarazeny do duchovniho Zivotopisu Anny Katefiny, jako jejich au-
torskych vykonti: neslo mnohem spiSe o zvefejnéni duchovnich textd, které si Anna
Katetina (snad i na doporuéeni svého duchovniho viidce, jen? je zéroveri autorem
tohoto jejiho Zivotopisu) osvojila?

Podobné 1ze sice souhlasit s citovanym tvrzenim Michela de Certeaua, ze mysticka
dila hojné vyuzivaji jazykové prostredky posilujici pojeti modlitby jako komunikace
s ,Jinym®, to ale prece neznamena, Ze by kazdy text koncipovany jako dialog s Bohem
mél byt hned textem mystickym. Lze tedy napf. opravdu tvrdit, Ze pouhy nazev spisu
kartuzidnského mystika Johanna Gerechta (cca 1490-1539) BoZské, v osobé Krista Jeise
ku kazdé vérici dusi [...| mluvent a jako k nf odeslané psant ,,akcentuje k dusi promlou-
vajici ,boZské Jiné’ a potvrzuje tezi M. de Certeaua, Ze mystika stimulovala utvareni
nového jazyka, novych naboZenskych zkugenosti a praxi“ (s. 164)? Ono ,Bozské mlu-
veni“ se v tomto pripadé odehrava ,v osobé Krista Jezise®, a je-li autorem spisu ,ve-
lebné distojny knéz®, jak se vyslovné uvadi v titulu ¢eské verze dila, lze prece onen
dialog pojimat i velmi tradi¢né: promluvu Krista JeZiSe k lidské dusi v tomto pripadé
yzprostredkovavad“ knéz, jenz je skrze svitostné svéceni jeho povolanym zastupcem.
A ani argument, Ze sdm autor v predmluvé tematizuje volbu dialogického modu jako
neobvyklou véc, neni prili§ prikazny. Vzdyt co mohlo byt vnimano jako neobvyklé
v dobé vzniku spisu v prvni poloviné 16. stoletf, nemusf jesté takovym byt na konci tfi-
catych let 18. stoleti; stadi si pre¢ist napf. itésnd rozmlouvani Komenského ¢i mnohé
jiné ndbozenské spisy 17. stoleti, aby bylo zfejmé, jak se koncipovani ndboZenského
textu jako rozmluvy Krista s lidskou dusi stalo od Gerechtovy doby frekventovanym,
ba primo tradi¢nim textovym postupem. O utvareni nového jazyka a novych nabo-
zenskych zkuSenosti a praxi tedy v tomto pripadé mtze byt fe¢ jen tézko.

Ostatné pro celou monografii je skoro pfizna¢né ponékud svévolné zaménovani
pojmi ,rozjimani®, ,kontemplace” a ,mystika“ ¢i ob¢asné prili§ prvoplanové zto-
toznovan{ mystiky s nadbozenskou horlivosti a charitativni ¢innosti pojatou jako akt
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chazeni s pojmem , mystika“ by si tak zejména pri hodnoceni prekladatelského dila

oo swéerts-Sporkovské provenience zaslouzilo vétsi obezretnost. I kdyZ napt. autorstvi

©" ptekladaného textu bylo v dané dobé pFipisovéno slavné mysti¢ce, jako je tomu v p¥i-
padé sedmi meditaci o modlitbé Otée nds, které se prakticky po cely rany novovék
$i¥ily pod jménem Terezie z Avily,' to samo o sobé prece je§té viibec nemusi znamenat,
Ze je dany text textem mystickym. Onéch sedm Pseudotereziinych meditaci na Otce
nds je totiz dost jinym typem textu, néz jakym jsou spisy slavné karmelitdnské re-
formétorky Zivot nebo Hrad v nitru, nepfedstavuje Terezii jako extatickou mysti¢ku,
nybrz jako realizitorku rozjimavé modlitby asketického typu. A jen z letmého srov-
nani téchto Pseudotereziinych rozjimani s pasazemi, jez k nim byly pravdépodobné
pripojeny v némeckém prekladu Marie Eleonory, je nadto zfejmé, Ze toto rozsahlé
rozsiteni bylo zaroven vyraznym vyznamovym prepisem: nové pridand rozjimani
se hlasi k modelu meditace, ktery je jesté vice vzdalen mystickému psani novym ja-
zykem artikulujicim nové védént, alternativni k etablovanému védéni teologti, jak
mystické psani vystizné charakterizuje v ndvaznosti na M. de Certeaua V. Capska.
Nemdéme v tomto pripadé naopak co do ¢inéni s postupem, jenz celou knihu onémi
rozsahlymi pridavky posunul k typu asketické literatury, ktery byl v dané dobé tra-
di¢ni a prezentuje pravé naopak ono etablované védéni teologti?

Podobné spis Zrcadlo dokonalosti vlimského mystika Hendrika Herpa, povazovany
za ,uréitou sumu mystické teologie (s. 157), byl v némeckém prekladu potizeném
pod patronaci Anny Katef'iny a jejiho manzela prekladatelem Wilhelmem Léhrerem
nejen krécen, jak upozortiuje V. Capska, ale predeviim rozdélen do dvou samostatné
vydanych knih, pri¢emz divodem tohoto roz¢lenéni, jak napovida i Lohrertiv komen-
tar, bylo oddéleni asketické a mystické ¢asti vykladu, odpovidajici dobové béznému
¢lenéni spiritudlné teologickych vykladi na asketiku a mystiku. Mazeme tak spise
souhlasit s posttehem V. Capské, %e Lohrertv text se ¥adi k tradici (re)interpretact
autort vlamsko-rynské mystiky.

Lze tedy skute¢né tvrdit, Ze ,v sestrach Sporkovy’rch muzZeme spatfovat vyrazné
zprostredkovatelky v procesech kulturniho transferu a recepce mystickych text
v habsburskych dédi¢nych zemich“ (s. 56)? Takové interpretace je nepochybné 14-
kavé, ovSem zaslouZila by si nejprve provérit analyzou toho, ,jak se v prabéhu pre-
nosu a v novych kontextech ménila sdéleni a percepce textt” (s. 223), k ¢emuZ vybizi
i sama autorka. Teprve to by umoznilo predstavit sestry Sporkovy jako ptivodkyné
¢i inicidtorky vyznamovych prepisii a reinterpretaci zdrojovych textl a v nékterych
pripadech snad i vymény mystického diskurzu jinym ndbozenskym diskurzem —
viz zejména rozhodnuti Marie Eleonory vybrat si k novému némeckému prekladu
z dél spojovanych s Terezif z Avily pravé sedm tradi¢né koncipovanych meditaci na
Otée nds, prestoZe ve francouzsting, ze které Marie Eleonora prekladala, jiz byla k dis-

«

pozici Tereziina ,opera omnia“? Jina véc je, Ze se sestry Sporkovy s Terezii z Avily

E 3 krestanské lasky k bliznimu, resp. s konceptem pravého ¢i vnitfniho kfestanstvi. Za-

1 Zéroveti oviem bylo jiZ tehdy zndmo, Ze tento text Terezie z Avily nenapsala (srov. napt.
Opera sanctae matris Teresiae a Jesu. Opera oder Alle Biicher und Schriften der heiligen seraphi-
schen Jungfrau und Mutter Theresa von Jesu II. Colln am Rhein 1686, s. 546; text je dostupny
téZ na <gdz.sub.uni-goettingen.de/dms/load/toc/?PID=PPN769841376>.

2> Viz napt. Les Oeuvres de Sainte Therese divisées en trois parties [...] (Anvers 1688).
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samy identifikovaly, resp. s ni byly explicitné spojovany: vyborné je v dané souvislosti
Capské analyza textovych strategii, s jejichZ pomoci servita Gregor Maria Zink, zpo-
védnik a duchovni viidce Anny Kateriny, svou duchovni dceru vypodobnil ve vyrazné
hagiograficky koncipovaném Zivotopise, sepsaném az po jeji smrti, mj. pravé za po-
moci nékolika zd@razfiovanych paralel k Terezii z Avily.

Dalsi odvracenou stranou autorciny vyborné znalosti aktudlnich metodolo-
gickych trendd v rané novovékych studiich je, Ze se obcas ocitla ponékud v zajeti
predem danych interpreta¢nich schémat. Tak napt. tvrdi, Ze , swéerts-$porkovsky
program byl zamé¥en na kultivaci osobniho vztahu s Bohem* (s. 165), nékteré z do-
chovanych ndboZenskych titulti swéerts-§porkovské provenience, které ve své knize
objevné predstavuje, oviem svéd¥ spise o diirazu kladeném (také) na kultivaci forem
kolektivni zboZnosti (viz napt. torzo rukopisného sborniku modliteb uréeného pro
spole¢nd modlitebni shroméazdéni ¢i ti§téné instrukce ke kolektivni modlitbé tzv. ri-
zence k sedmi bolestem P. Marie nebo dobova svédectvi o diirazu Anny Katefiny na
kolektivni formy zboZnosti u svého sluZebnictva aj.).

Podobné klade V. Capsk4 v intencich predchoziho $porkovského bad4ni dtiraz na
nonkonformitu swéerts-$porkovské knizni produkece, aniz by oviem toto dnes jiz tra-
di¢ni tvrzeni néjak provérila a prestoze ve své knize zaroven nabidla zajimavy ma-
teridl, ktery by jeho zprestiovini umoznil. Tak napt. referuje o ,,zfejmeé nejvice non-
konformnim* (s. 165) titulu swéerts-§porkovské provenience, pekladu spisu VnitFni
krestan francouzského kvietisty Jeana de Berniera de Louvigny, jenz byl dan na kato-
licky index zakazanych knih. Upozoriiuje sice na to, Ze preklad obsahuje na titulnim
listé i v prekladatelové predmluvé prohlaseni o o¢isténi knihy od omyld — miizeme
ovSem tomuto prohlaseni také vérit? Zasahoval prekladatel, katolicky knéz a expro-
vinciél sevitského rddu W. M. Lohrer, néjak do textu a upravoval ho, nebo $lo jen
o ryze formdaln{ konstatovani? Byl snad v tomto pripadé preklad z francouzstiny do
néméiny zaroven ,prekladem" z kvietistického do katolického pojeti? Navic je dany
titul péknym prikladem toho, ze V. Capskou tak zd@iraziiovana tradice tzv. neviditel-
ného prekladatele v tomto pripadé mozna dostala porddné na frak, nebot na titulnim
listé oné knihy neni nikde uvedeno jméno onoho proskribovaného kvietistického au-
tora (a tak by nés zajimalo, zda se objevilo alespoti jinde v knize, napt. v ptedmluvé,
nebo zda bylo v pfekladu Gplné zamléeno), v titulu knihy nalezneme naopak pouze
a pravé jméno prekladatele (a opravce textu v jedné osobég). Prekladatelské postupy
W. M. Lohrera, a to nejen v pripadé spisu Vnitini kiestan, tak zaroven nabizeji zaji-
mavy srovnavaci materiél k prekladatelskym postuptim Marie Eleonory a Anny Ka-
tefiny, jeZ jsou — ponékud izolované — analyzovany v jiné ¢asti monografie.

Pii pro¢itani knihy V. Capské se téz ukazuje, Ze jeji autorka byla zjevné vedena
predevsim zajmem o hledani , progresivnich® prvk ve swéerts-$porkovském diskur-
zu. A tak se napf. snazi poukazat na to, Ze swéerts-Sporkovsky hospodarsky model
v sobé zahrnoval také poZzadavek systematické literarizace populace, jejZz Swéerts-
-Sporkové prosazovali vice ne% étvrt stoleti pred zavedenim tzv. vieobecné $kolni
dochéazky Marif Terezif, nebo je chce predstavit jako aktivni prostredkovatele kultu
Srdce JeziSova ve stfedni Evropé takrka o ¢tvrt stoleti pfed jeho oficidlnim schva-
lenim papezem Klementem XIII. r. 1765. Druhou ze zminénych aktivit, jez zahrno-
vala swéerts-Sporkovskou podporu tisku textl a grafik, vyroby drobnych devoc¢nich
predméti i zaklddani bratrstev Srdce JeziSova, ale asi nelze dost dobfe interpretovat
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jako podporu ,,zboZnosti na okraji“ (s. 167), jestliZe se zdrovefi z dopisu Anny Kate¥iny
sonnenburskym benediktinkdm dozviddme, Ze jejich farni konfraternita Srdce Pané
obdrzela r. 1742 schvaleni z Rima.

Tyto drobné vyhrady ovSem nikterak necht&ji zpochybnit, Ze monografie V. Cap-
ské o textovych praxich sester Sporkovych je ve svém celku knihou inspirativni a kul-
tivované napsanou. Doslova jednim dechem se ¢te jejf analyza swéerts-$porkovského
propojeni dvou rané novovékych zanrt — tisténych prilezitostnych kdzani spojenych
s prechodovymi ritudly a duchovnich zivotopistl vyrazné hagiografického pojeti —
jako nastrojti rodové sebeprezentace a posmrtné komemorace (Swéerts-)Sporki s ci-
lem ziskat urcity sociokulturni kapitdl a vyjednat si tak lepsi pozici v aristokratickém
poli. Zajimavé je rovnéZ to, jak V. Capska4 tyto texty vyuzila ke studiu promén a po-
sunfi v konfiguracich (swéerts-)$porkovské rodové sebeprezentace a jejtho protinani
iurcitych stretti se zajmy servitského faddu a jeho sebeprezentaci. Obdobné napadita
je ijeji interpretace ekonomickych pojednéni z pera Frantiska Karla Swéerts-Sporka
jako soucésti jeho osobni sebestylizace a sebeprezentace.

Neméné zajimavym postiehem, ktery kniha nabizi, je poukaz na to, Ze v bohemi-
kélnich klasterech celestinek se zfejmé prispénim Marie Eleonory jakozto zaklada-
telky Fadu v Ceskych zemich neprosadila bézné praxe preklddani textd pro potfeby
reholnich sester vyhradné jejich duchovnimi spravci, ale Ze se v nich udrZovala tra-
dice preklddani sestrami samymi, nebo na to, Ze pro prekladani textd je ve swéerts-
-$porkovském prostredi priznaéné sepéti s panenstvim ¢i panictvim, at jako Zivotni
fazi nebo trvalym Zivotnim stavem, jako by platilo, Ze ten, ,kdo m4 plné pod kont-
rolou své té&lo, je méné& ohroZen hrou vyznamu skrytou v textech” (s. 84). Podnétné
je také sledovéni V. Capské, jak Anna Katefina ve své sonnenburské korespondenci
upeviiovala urcité sociokulturni a genderové hierarchie i jak je soucasné nejednou
s rétorickou rafinovanosti piekracovala (a dodejme, Ze Swéerts-Sporkovna pritom
nepracovala pouze s hierarchii ve vztahu muz a Zena, ale téz s hierarchii ve vztahu
duchovniho a svétského stavu, a to i v rdmci téhoZ, tj. Zenského rodu).

Snaha o komplexni piistup ke knize se projevila také vnimavosti V. Capské pro
jeji obrazovou ¢4st, byt ji k tomu (swéerts-)$porkovska knizni produkce — na rozdil
od jinych rané novovékych kniznich tituld vytvorenych na principu diasledné slo-
vesné-vizualni bimediality emblémového ¢i jiného charakteru — mnoho materialu
nenabidla. I presto upozornila mj. na zajimavé pripady ,vizualniho prekladu” jako
soud4sti adaptace dila pro nové prostitedi (napt. ve vyobrazeni je karmelitdnsky habit
vyménén za habit celestinek) nebo vyznamového pretvafeni dila vevdzdnim grafic-
kého listu apod. Uhrnem feceno, kniha V. Capské vyvedla zajimavym zptisobem a se
sympatickou razanci obé dcery F. A. Sporka s jejich riiznorodymi textualnimi aktivi-
tami ze stinu jejich slavného otce.
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