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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne
1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feseni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, uvod, X
pojednani, zavér, resumé v ¢estiné a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni

Z hlediska formdalnich kritérii neshledavam Zdadné zdasadni pochybeni, pouze bych vytkla
absentujici zarovndni do bloku, které patii mezi standardni upravy formdtovani textu. \V
zaveru prace chvalim reflektovani fenoménu uméleckého dila v pracich vybranych filosofii a
promysleni tématu v celku.

I1. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvétnim zplisobem s nimi pracuje.

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem K interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni

Prace prokazuje porozumeéni sledované problematice, autorka vychazi z relevantni odborné
literatury.

I11. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X
2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X
zabyva.
4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X

vlastni myslenky.

5. Préace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvoleného X
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.)




Slovni ohodnoceni
V bakalarské praci autorka prokdzala porozumeéni reflexi uméleckého dila vzhledem ke vztahu

K jeho tviirci, smyslovému svétu a jeho ndpodobé, jakoz \ moznosti poznadni, které umeélecké
dilo osvetluje.

IV. Otazky k obhajobé
1. Jaky je rozdil mezi pojimanim uméleckého dila z hlediska poznani v platonské a

aristotelské koncepci?
2. Je pro Aristotela napodoba diilezita pro edukaci ¢lovéka?

Zavérecna prace splituje podminky kladené na zavérecné prace v prisluSném oboru.
Doporucuji ji k obhajobé.
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