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Karolina PeSkova si ve své bakalarské praci Vladimir Postulka: Hrbitovni kviti na smetané.
Interpretace romdnu vytycila pomérné naro¢ny ukol: analyzovat a interpretovat literarni dilo
soucasného Ceského autora, které zistalo (z fady divodd, viz kap. 4) stranou Kritické recepce
a které trpi nemalou mirou femeslnych neduhti (nezvladnutymi vypravécimi postupy, které
zlstaly spiSe na drovni prepjatych autorskych gest, ¢i priliS ambiciézni kompozici, kterou se
nepodarilo pretvorit v soudrZzny celek).

PrestoZe je roman v radé dil¢ich aspektli v soucasné Ceské literature jedinecny, predstavuje
spiSe konglomerat riiznorodych autorskych strategii, ktery klade svému interpretovi nemalé
pirekazky: celkové se totiz jednd o dilo spiSe prlimérné, analyzu jehoz nefunkénich prvki
znacné komplikuje urputné usili, s jakym se autor snazi komponovat text jako postmoderni
hru se ¢tenarem.

Diplomatka si pro takto naro¢ny ukol vytycila velmi dobra vychodiska: JiZ v ivodu nazvaném
Romdn-hra, romdn-gesto vystizné nacrtava zakladni kontury PosStulkova textu a pojmenovava
dvé nejzietelnéjSi ambice textu - byt vyraznym autorskym gestem a rozehrat se svym
Ctenarem rafinovanou postmoderni hru. Na zakladé téchto premis pak vybira naratologické
kategorie, jejichZ optikou dany text sleduje (vypravéc a jeho sebestylizace, vypravéci linie,
postavy a Casoprostor). Rovnéz zde pomérné precizné pojmenovava diivody, proc text ve
findle selhava: ,Romdn Vladimira Postulky predstavuje nemalou C¢tendiskou i interpretacni
vyzvu, zejména proto, Ze v radé pripadil usiluje o postupy, na néZ autor remesiné nestaci, o hru,
jejiz pravidla si sice sdm definoval, ale ve kterych se postupné sdm ztratil, a predevsim o velké
tviirci gesto, kterému ovsem chybi presvédcivost.” (s. 7).

V analytické kap. 3 se Karolina PeSkova osvédcuje jako zrucnd interpretka, ktera logicky
strukturovanym vykladem citlivé reaguje na podnéty, které ji text nabizi. To se v pripadé
Vladimira Postulky ukazuje jako klicova kompetence, nepreberné mnozstvi narazek a voditek
je totiZ jednim z Konstitutivnich znakil textu, ktery se vtomto ohledu snaZi naplnit definici
postmoderny. Je tak dikazem diplomantciny interpretacni vyzralosti, Ze néktera voditka



peclivé sleduje a jind odmita jako slepou cestu: Napi. vypravécovo notorické tematizovani
psani jako zplisobu vyrovnani se svlastni minulosti [,0bcCas se objevi ndzor, Ze mnoho
spisovatelil Zene k psani mimo jiné jakdsi potreba vyrovnat se s osudovou chybou, kterou udélali
v mlddi. (citace z romanu na s. 19)] komentuje jen strizlivé a priliS zjevnou nabidku vydat se
cestou autobiografickych spekulaci odmita. Pozorné si naopak v§ima produktivnich textovych
signali jako je Cetnd intertextovost (vepsana do textu jak na drovni titulu, viz kap. 3.4, tak
v pasmu tzv. autorské encyklopedie).

Zdarile se vyporadava i se znacné zmatecnou kompozici, ktera je Achillovou patou Postulkova
romanu. Ambiciézni pokus o stiidani vypravécskych roli a prolindni ¢tyt vypravécich linif
(rozklicovanych v kap. 3.6.1) totiz selhava na tolika mistech, Ze je text z ¢tenaiského hlediska
v urcitych Castech témér neprostupny. Z tohoto diivodu nevadi ani jinak ponékud rozvlacna
kapitola vénovana fabuli, ktera je v zavérecnych pracich obvykle nadbytecnd, zde vSak plni
roli alespon zakladni navigace v déjovém bludisti PoStulkova romanu.

Kapitoly vénované Casoprostoru a postavam (3.8 a 3.9) svéd¢i o diplomantciné schopnosti
pracovat s literarnéteoretickou sekundarni literaturou a schopnosti aplikovat jeji nastroje na
konkrétni text. Obsahuji také radu svézich postiehii a vlastnich hypotéz (napi. Vymezeni
postavy Evzena jako postavy-zdminky, ktera autorovi slouzi primarné k premosténi do pasma
autobiografickych a literarnévédnych tivah, viz s. 43).

To vSe usti v syntetizujici zavér, v némz diplomantka presvédcivé sumarizuje priciny selhani
romanu. Rozpaky, které muZe budit volba analyzovaného textu, pak rozptyluje v samém
zavéru prace: ,Prdvé pohled do nitra takovych texti totiZ interpretovi pomiiZe si zietelnéji
uvédomit, jaké komponenty skutecné kvalitni umélecké dilo vyZaduje a jak remesiné téZké je
vytvorit z nich organicky celek.“ (s. 52).

Jako vedouci prace ocenuji diplomant¢inu pracovitost a peclivost, stejné jako vysokou miru
samostatnych uvah a originalnich hypotéz, které byla na zakladé systematické analyzy a
pouceného uziti literarnéteoretickych nastrojii schopna nad timto problematickym dilem
formulovat.

RovnéZ vzhledem k mimoradné naroc¢nosti analyzovaného textu, se kterym Karolina PeSkova
pracovala a ktery by podstatné 1épe odpovidal magisterskému stupni studia, praci velmi rada
doporucuji k obhajobé.
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