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ABSTRAKT

Bakalaiska prace sleduje moznosti, které piinasi prace s ilustraci v détské knize pro
podporu rozvoje détského cCtenafstvi a porozuméni textu u déti v materské Skole.
Teoreticka ¢ast prace shrnuje poznatky o ilustraci v souc¢asné détské knize, o ocenénich za
kvalitni détskou knihu, poznatky o détském Ctenafstvi a porozuméni textu ditéte
predskolniho véku.

Prakticka cast prace méla charakter smiSeného designu vyzkumu. Cilem kvantitativni Casti
bylo zmapovat situaci u pedagogl matefskych Skol — jaké maji zkuSenosti
s touto problematikou, jaké metody prace s ilustraci pouzivaji a jaké knihy z détské
literatury se jim pro tyto ¢innosti osveédcily.

Druhé ¢ast prace byla praktickd. Jejim cilem bylo navrhnout praci s ilustraci v mateiské
Skole pfi fizenych ¢innostech v matetské Skole, dale lekce realizovat, a ovéfit tak v praxi.
Soucasti reflexe aktivit je 1 analyza ocekavanych vystupi Ramcového vzdélavaciho
programu pro predskolni vzd€lavani vztahujici se k praci s ilustraci, ktera vyhodnocuje
pozorovani déti a rozhovory snimi. Metodicky materidl vychazi z metod kritického
mysleni a tfifizového modelu uéeni programu Ctenim a psanim ke kritickému mygleni.
Praktickd c¢ast méla velky ptinos zejména pro praci s détmi v matetské Skole — ukazala
zpusob, jak rozvijet za pomoci otdzek détské mysleni a jak dat timto zplisobem détem
prostor pro sebevyjadieni.

KLICOVA SLOVA
ilustrace, porozuméni textu, détské ctenatstvi, metody kritického mysleni, vizualizace,

ustalené prvky, matefska Skola, ocenéna nakladatelstvi, ocenéni za kvalitni knihu



ABSTRACT

The bachelor thesis deals with possibilities of working with children’s books illustrations
for development of children’s reading skills and reading comprehension of kindergarten
children. The theoretical part of the thesis summarises knowledge about contemporary
children’s books illustrations, of awards for a high-quality children’s books, knowledge

about children’s reading skills and reading comprehension of a pre-school child.

The practical part of the thesis has a mixed methods research design. The aim of the
quantitative part was to map out a situation of kindergarten teachers — their experience with
that issue, what methods of working with illustrations they use and which of children

books they appreciate for this kind of activity.

The second part of the thesis is practical. It is aimed at a proposal how to work with
illustrations in the kindergarten during controlled activities, at further implementation of
the lessons and their practical verification. A reflection of activities includes an analysis of
expected outputs of Framework Education Programme for Pre-school Education in relation
to working with illustrations, which evaluates children’s observation and interviews with
them. Methodical material is based on methods of critical thinking and a three-stage
learning cycle of Reading and Writing for Critical Thinking programme. The practical part
was a big asset especially for working with kindergarten children — it presented a way how
to develop children’s thinking with help of questions and how to provide the children with

a space for a self-expression.

KEY WORDS

illustration, understanding the text, children’s reading, methods of critical thinking,
visualisation, set phases, kindergarten, awarded publishing houses, awards for a high

quality book
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1 Uvod a cil prace

Ctenaistvi je v zivoté ¢lovéka velmi duleZité. Z roiznych zdroji diky &teni
ziskavame nové informace, které dale zpracovavame a vyuzivame podle svych potieb. Je
vlastné prostfedkem pro nase vzdélavani — ziskévani znalosti, zkuSenosti, dovednosti
a védomosti. Cteni samo o sob& vSak nestaéi — je potieba, aby &lovék &tenému textu
porozum¢l, aby si z n¢j mohl odnést to podstatné. Rozvoj détského ctenarstvi ma velky
vliv na celozivotni uceni clovéka. Aby dité mohlo dospét do faze, ve které bude moci tézit
z vlastniho ¢teni a porozumeéni textu, musi projit pripravou. Dit¢ by se s knihou
a Ctendistvim mélo prvotné setkat jiz v rodiné, ale v nékterych rodindch tomu tak neni.
Proto rozvoj détského ctenafstvi v matetské Skole vnimam z pozice ucitelky jako velmi
dilezity.

Rozvoj détského ctenatstvi probihd skrze détskou knihu. Dité v predskolnim veku
jesté neumi Cist. Vnima vSak vizualni podobu knihy. PfedevS§im jeji vytvarnou cast —
ilustrace. Proto se prvni kapitola teoretické ¢asti zabyva pravé ilustraci v détské knize.
Nejedna se vSak o ilustrace v tradiéni détské literatufe, ale v souCasné knize pro déti.
V dnesni dob¢ nabizi knizni trh mnoho tituld v této oblasti, ale je komplikované se vyznat
v jejich kvalité. Proto v druhé kapitole uvadim ocenéni za kvalitni détskou knihu. Pedagog
¢i rodi¢ se tak mize pfi vybéru knihy pro dité¢ orientovat podle nominovanych c¢i
ocenénych titulti v téchto soutézich. V dalsi kapitole jsou vyty¢ena nakladatelstvi, ktera
tato ocenéni ziskala né€kolikrat. Jejich knihy jsou tak zarukou kvality. V paté kapitole je
predstaven program Psanim a ¢tenim ke kritickému mysleni. V podkapitole popisuji rdmec
jednoduchého a zaroven uc¢inného t¥ifazového modelu uceni a dale nékteré metody, které
z tohoto programu vychdzi a ze kterych jsem Cerpala v praktické Casti. V Sesté kapitole
definuji rozvoj détského Ctenafstvi a v podkapitole se zabyvam porozuménim textu u ditéte

predskolniho véku. Z poznatki z této kapitoly taktéz vychazim v praktické ¢asti.

Cilem této bakalaiské prace je pfibliZit ctenafi moznosti prace s ilustraci v matetské
Skole pro podporu rozvoje détského Ctenafstvi. K naplnéni tohoto cile budu nejprve
mapovat situaci u pedagogti matetskych Skol — jaké maji zkuSenosti s touto problematikou,
jaké metody préce s ilustraci pouzivaji a jaké knihy z détské literatury se jim pro tyto

¢innosti osvédcily. Druhym cilem je vyjit z teoretickych znalosti a zkuSenosti oslovenych



respondentll a navrhnout aktivity pro praci s ilustraci, které by rozvijely u déti Ctenaistvi

a porozuméni textu, overit je v praxi a reflektovat jejich pouziti.



2 Tlustrace v soucasné détské knize

Détsky ¢tenatr vnima knihu jako celek, jeji literarni a vytvarnou ¢ast zaroven, proto
ma vyznam vytvarné slozky v knize mnohem vétsi vyznam praveé u déti nez u dospé€lého
Ctenafe (Reissner, 2015). ,Kniha urfend détskému ctenafi je z hlediska recepéniho,
psychologického, estetického vyznamné odlisna od knih pro dospélé. Knihy urcené détem
jsou specifické literarnim, vizudlnim, etickym a kontextovym kodovanim dila. V rtizné
mife obsahuje tento druh knih pedagogické a vzdélavaci poslani (Reissner, 2015, str. 23).
Pomahaji détem upevnovat hodnoty, at’ uz se jedna o ty estetické nebo etické. Toto poslani
ilustrace je vSak typické az pro pozd¢jsi dobu i piesto, ze se ilustrace pro déti zacaly
olejovat jiz v raném novovéku. Ilustrace byvaji ze vSech estetickych podnétl v knize
ditétem vnimany jako prvni. Pro emocni stranku a kultivaci ditéte je tato ilustracni slozka
zcela zasadni (Reissner, 2015). ,Ilustrace — vytvarny obrazovy doprovod knih — maji

dlouhou a bohatou tradici* (Reissner, 2015, str. 8-9).

Dilezitymi osobnostmi v historii eské ilustrace jsou naptiklad vyznamni ilustratoii
jako Mikolas Ales, Josef Lada, Ondiej Sekora, Zden¢k Burian, Jifi Trnka a dalsi. I pfesto,
ze se mnoho knih o ilustraci v détské knize opird o tuto bohatou a dlouhodobou tradici,
kterd je bezpodminecné soucasti kulturniho bohatstvi, se tato prace zabyva soucasnou
ilustraci v knihach pro déti. Mezi dosavadni vyznamné Ceské ilustratory patii napiiklad
Daisy Mrazkova, ktera je zaroven spisovatelkou a ilustratorkou. Znama je napiiklad pro
sva dila Slon a Mravenec a Miij medvéd Flora. Mezi znaméa jména souCasného svéta
ilustratortt patii také Adolf Born, ktery je zndmy svym stvofenim postav Macha
a Sebestové, dale Zdendk Miller, ktery dal podobu oblibené détské pohadkové postaveé —
Krtek. Nesmime opomenout ani Helenu Zmatlikovou, které ilustrovala predev§im knihy
bratti Grimmut a knihy Astrid Lindgrenové. Vlasta Berankova ma také své misto mezi
dosavadnimi uspeSnymi ilustratory. Podobu dala naptiklad malé holCi¢ce z liskového
ofiSku jménem Liskulka z knih Ireny Galové. Dale ilustrovala nové vydani Brouckii, také
knihu Ivony Btezinové Okno do komina. Vyznamnym soucasnym vytvarnikem a tviircem
autorskych knih je Petr Cech. Jeho tvorba je rozeznatelna skrze jeho rukopis a atmosféru

v ilustracich. Stvofil napiiklad knihu O certovi, O mrackovi, O klici a dal§i. Mezi dalsi
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velmi vyznamné osobnosti v oblasti ilustrace v détské knize patii Petr Nikl, Tereza

Ri¢anova, Frantisek Skala, Michal Cernik a dalsi (Reissner, 2015).
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3 Ocenéni za kvalitni détskou knihu

vevrs

udéluji tvlircim ceny za kvalitni dila nejen v oblasti détské literatury. Jejich hlavnim cilem
je zmapovat kvalitu v Sirokém spektru literatury na kniznim trhu. V archivu na webovych
strankach téchto soutézi 1ze nalézt ocenéné knihy z piedchozich let. Vzhledem k tomu, ze
v porot¢ kazdé z téchto soutézi zasedd odborna porota skladajici se z vyznamnych lidi
v oboru, jsou vyherni tituly zarukou kvality. Vysledky v kategoriich tykajicich se détské
literatury téchto soutézi mohou slouzit naptiklad pedagogim a rodi¢im k orientaci na
soucasném piebujelém kniznim trhu nebo jako inspirace k volbé vhodnych a kvalitnich

knih pro praci s détmi.

3.1 Magnesia litera

Archiv udélovani cen Magnesia litera saha do roku 2002. Kazdoro¢né potada tuto
akci spolek Litera. Cena Magnesia Litera byla vroce 2017 rozdélena do jedenacti
kategorii: kniha roku, Litera za prozu, za poezii, za nauc¢nou literaturu, za publicistiku, za
knihu pro déti a mladez, za piekladovou knihu, za nakladatelsky ¢in, DILIA Litera pro
objev roku, Kosmas cena Ctenaii a Magnesia blog roku. V ptedchozich letech se pocet
kategorii pohyboval mezi osmi az deseti. V poroté pro jednotlivé kategorie zasedd mnoho
predstavitelll knizni branZe z rliznych organizaci a obci. Magnesia litera se zamétuje na
ocenovani kvalitnich knih vSech Zanrli a jejich propagaci. Ceny maji navysit prodej
vyhernich titull a vyherci hlavnich cen obdrzi také finanéni prémii (Magnesia Litera,

2018).

3.2 Nejkrasnéjsi ¢eska kniha roku

Prvni soutéZ o krasnou knihu probéhla v roce 1928. Poradal ji Spolek ceskych
bibliofild. V roce 1993 pak poprvé prob&hla za novych ekonomickych, politickych
a kulturnich podminek. Potfadatelem soutéZe je Ministerstvo kultury a Pamatnik narodniho
pisemnictvi. Soutéz je fizena direktoriem, které ma pét ¢lenti. Cena je udélovana v sedmi
kategoriich: odborna literatura, krasna literatura, literatura pro déti a mladez, uc¢ebnice pro
Skoly vSech stupnii a ostatni didaktické pomtcky, knihy o vytvarném uméni, katalogy,

bibliofilie a autorské knihy a studentské prace posluchacli vytvarnych a polygrafickych
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Skol. Porota se sklada z vytvarné komise, technické komise a Clenti direktoria. V soutézi
jsou vzdy v kazdé kategorii vyhlaSovana prvni tfi mista s tim, ze prvni misto je ocenéno
finan¢ni odménou. Vyherclim je umoznéno zucastnit se soutéze o nejkrasnéjsi knihu svéta
a mezindrodnich vystav a veletrhi. Kazdorotné jsou také vyherni knihy vystaveny

v letohradku Hvézda (Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2018).

3.3 Zlata stuha

Cena Zlata stuha se zaméiuje na détskou literaturu. Od roku 1993 je kazdorocné
udélovana nejlepsim ¢eskym tvircim. Soutéz je rozdélena do Ctyi kategorii: piivodni ¢eska
slovesna tvorba, pieklad, vytvarna tvorba a komiksova tvorba. Prvni tfi oblasti se dale déli

na podoblasti takto:
,,Puvodni ¢eska slovenska tvorba:

- beletrie pro déti,
- beletrie pro mladez,
- literatura faktu pro déti mladez,

- teorie a kritika literatury (uméni) pro déti a mladez.
Preklad:

- beletrie pro déti,
- beletrie pro mladez,

- literatura faktu pro déti a mladez.
Vytvarna tvorba:

- knihy pro mladsi déti,

- knihy pro starsi déti a mladez,

literatura faktu pro déti a mladez,

vytvarny pocin roku‘ (Zlaté stuha, 2014c).

Ke kazd¢ kategorii je pfid€lena odborna porota. Behem prvniho kola zasedani poroty
jeji €lenové nominuji dila a v druhém kole rozhodnou, komu bude cena udé€lena. Hlavnim
pofadatelem této soutéZe je Spole¢nost piatel knihy pro mladez — Ceska sekce IBBY (Zlata

stuha, 2014b). Jedné se o ¢eskou sekci mezinarodni organizace IBBY. ,,Jeji program se
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snazi podporovat a sjednocovat vychovné a vzdélavaci snahy ve vSech zemich, zejména
pokud se realizuji prostfednictvim knihy. Za pomoci mezinarodnich knihovnickych
organizaci rozSifovat dobrou détskou knihu. Podpofit vyzkumu a odborné prace, které
souvisi s détskou knihou. Zamétuji se na vyzdvihovani pozitivnich vychovnych vlivt cetby
a médii. Jednim zcili je také ud€lovat mezinarodni ceny v oblasti tvorby pro déti

a mladez“ (IBBY Czech Republic, 2010).

Dalsimi potadateli této soutéze jsou Klub ilustratorti, Obec pieckladateli, Pamatnik
narodniho pisemnictvi a Narodni pedagogické muzeum a Knihovna J. A. Komenského.
Dale porada soutéz Zlaté dite, ktera je urcend pro rodiny a skupiny jako jsou tfidy, kluby
adal$i. Soutézici si vyberou jednu zknih, kterd byla nominovand nebo ziskala
v uplynulych rocnicich soutéze Zlata stuha ocenéni. Jejich ukolem je ptecist knihu,
inspirovat se ji, vytvofit kni n&jaké kreativni dilo tak, aby kniha ozila, a dilo
zdokumentovat. V poroté zasedaji ilustratofi, spisovatelé a dal§i (Zlata stuha, 2018a).
Navic poskytuje na svych webovych strankach metodické listy pro skoly k nominovanym
titulim, které jsou zde ke stazeni (Zlatd stuha, 2018b). Témito zplsoby se snazi
podporovat rozvoj Ctenafské gramotnosti a zdjem déti o knihy. Potfadda také doprovodné
programy v podobé vystav ilustraci znominovanych knih s autorskym ¢tenim

a vytvarnymi dilnami (Zlaté stuha, 2014b).

3.4 Anketa: Suk — ¢teme vSichni

Suk — ¢teme vSichni je anketa o nejoblibengjsi knihu pro déti a mladez za uplynuly
rok, ktera vznikla v roce 1993. Jedna se o anketu déti, Skolnich knihovnikt, knihovnikt
vefejnych knihoven a ucitelti. Je pojmenovand podle pedagoga a profesora FrantiSka
Viclava Suka. Ten zalozil Sukovu studijni knihovnu literatury pro mladez v Praze. Anketu
Suk zasStit'uje Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského. ,,Cilem ankety
je upozornit vefejnost a pedagogy na nové knihy a zaroven postihnout ¢tenaiské preference
déti (Anketa: Suk — cteme vSichni, 2018). Tituly mohou ziskat cenu ve Ctyfech
kategoriich: Cena déti, Cena knihovniki klubu détskych knihoven SKIP, Cena ucitelii za
pfinos vrozvoji détského Ctenafstvi a Cena Noci s Andersenem. Posledni cena je
udélovana od roku 2006. Ziskat ji mize jedna kniha, kterd obdrzela nejvice hlasti od déti,

které se zlcastnily Noci s Andersenem. Tuto noc pfipravuje Klub détskych knihoven
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SKIP. D¢ti a knihovnici mohou v Anketé Suk hlasovat pomoci formulait, které jsou
dostupné na webu Narodniho pedagogického muzea a Knihovny J. A. Komenského.
O Cen¢ ucitelt rozhoduje péti¢lenna porota, kterd se sklada z ucitela, ktefi se ve své praxi
vénuji rozvoji ¢tenafstvi a spolupracuji s knihovnami. Cenu ziskaji vSichni, kdo se na knize
podileli a to autor knihy, nakladatel, ilustrator, prekladatel a editor (Anketa: Suk — ¢teme

vSichni, 2018).
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4 Ocenéna nakladatelstvi

V této kapitole jsou jmenovana nakladatelstvi, kterd v soutézich Magnesia Litera,
tykajicich se détskych Ctenaiti uspéla nékolikrat. Nakladatelstvi jsou sefazena za sebou
podle abecedy. V posledni podkapitole jsou uvedena dal§i ocenéna nakladatelstvi, ktera

maji mén¢ ocenénych titull.

4.1 Albatros

Albatros je jedno z nejstarSich Ceskych nakladatelstvi, které vzniklo v roce 1949
(Albatros, 2018). Dnes je soucasti spolecnosti Albatros Media a.s., kterd vznikla v roce
2009 (Maly a Nespor, 2018). Souasnym generalnim feditelem této spolecnosti je Vaclav
Kadlec (Albatros Media, 2018). Albatros Media a.s. sdruzuje patnact samostatnych
kniznich nakladatelstvi, jako napiiklad nakladatelstvi Albatros, Edice Ceské televize,
CooBoo, XYZ, Plus, Motto, Edika, B4U Publishing, Fragment a dalsi (Maly a NeSpor,
2015, s. 93-94 ). Tradi¢ni nakladatelstvi Albatros vydava kvalitni ¢eskou i1 ptekladovou
détskou literaturu zpravidla pro déti od dvou do dvanacti let. Roc¢né¢ vydava ptiblizné
110 knih. Séfredaktorem je Petr Elids a spolu s nim tvoii redakci nakladatelstvi dal3i tfi
literarni redaktofi a vytvarnd redaktorka Alexandra Horova. Ta navrhuje vizualni podobu
jednotlivych dél. Knihy jsou vydavany ve ctyfech stéZejnich edicich: Obrazkové cteni,
Prvni ¢teni, Druhé cteni a Tieti Cteni. Albatros prezentuje tyto edice jako stupné
k opravdovému Ctendistvi (Albatros, 2018). Nakladatelstvi je dlouhodobym vydavatelem
knih Astrid Lindgrenové a piibéhti Harryho Pottera od Joanne Kathleen Rowlingové pro
Ceskou republiku (Maly a Nespor, 2015). Dale vydava knihy znamych autorti, jako jsou
Viéclav Ctvrtek, Ondiej Sekora, Jiti Zadek a dal$i. Mnoho knih vydanych Albatrosem
ziskalo ocenéni Magnesia Litera a Zlata stuha. Naptiklad kniha Kosprd a teleci, JeZkovi oci
a jiné pohddky, Preklep a Skraloup a Opici krdl. Nakladatelstvi pofada dvé soutéze pro
déti. Soutéz s nazvem Vypravuyj!, kterd je urena pro déti od Sesti do Sestnacti let. Mohou
se ji zucastnit jednotlivci nebo tiidy. Ukolem ditéte je pievypravét d&j piectené knihy
a nahrat se na video. Video pak zaslat do redakce. Dal§imi soutéZemi pro déti jsou: Stan se

spisovatelem! Stan se ilustratorem!. LetoS$ni ro¢nik soutéZe nese nazev Mij atlas svéta.
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Ukolem déti je popsat nebo nakreslit misto, ve kterém Ziji. Porota nasledné vybere nejlepsi

piispévky a sestavi z nich atlas Ceské republiky.

Vitézi v soutézich budou mit moznost navstivit Akademii Albatros a zjisti, jak se
takova kniha déla. Albatros nepotddd pouze soutéze pro déti, ale i Literarni soutéz pro
nové autory détské literatury. Vitéz obdrzi finan¢ni odménu a nakladatelstvi mu do roka
vyda jeho dilo (Albatros, 2018). Albatros je také autorem projektu Klub mladych ¢tenait,
ktery vznikl v roce 1964. ,Projekt poskytuje novym generacim ctenait ze zakladnich
a matefskych Skol kvalitni détskou literaturu a péstuje u déti pozitivni vztah ke knihdm.
K tomu dochézi prostiednictvim aktivnich pedagogt, ktefi spolupracuji s Klubem mladych
¢tenait.” Pedagog zprostiedkovava détem a jejich rodi¢tim katalogy s vybranymi knihami,
ze kterych pak sepiSe a posSle hromadnou objednévku. Knihy jsou nésledné odesldny do

Skoly, kde jsou piedany détem (Klub mladych ctenait, 2018).

4.2 Baobab

Prazské nakladatelstvi Baobab se ve své tvorbé zabyva predevSim détskymi
ilustrovanymi knihami pro déti a mladez (Baobab, 2017). Bylo zalozeno v roce 2000
zakladateli Terezou a Jurajem Horvatovymi. Baobab spolupracuje jak se star$i generaci
ilustrator, ke kterym patii napiiklad Daisy Mrazkova, tak se soucasnou generaci
vytvarnikd, jako je napfiklad Martin Kubat. Knihy jsou fazeny do né¢kolika edic dle
zaméfeni. Za zminku stoji predeviim edice zvana Rada do malé kapsy, ktera se vénuje
kniham pro nejmensi. Ceské beletrii pro déti se vénuje fada s nizvem Kvartova. Mezi dalsi
edice patii napiiklad Baobohemia, kam se fadi ptivodni knihy Baobabu (Maly a NeSpor,
2015). Mezi tituly ztady Do malé kapsy patii napiiklad knihy: Jak zvirata spi, Slon
vystav, literarniho Cteni a dalsi akci zaméfenych na divadlo a propagaci nekomerc¢ni
literatury (Baobab, 2017). Nakladatelstvi ziskalo ocenéni Zlata stuha za knihy napftiklad:
Klarka a 11 babicek, Rybicka, 12 ukolébavek (Zlatd stuha, 2017). Také obdrzelo cenu

NS4

nejmensich pohddek a mnohé dal$i (Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2018).
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4.3 BéziliSka

Nakladatelstvi Béziliska dba, podobné jako vétSina ocenovanych nakladatelstvi, na
kvalitu svych vydavanych knih. Zamétuje se na jejich literarni provedeni, uméleckou
stranku a také na femeslnou vyrobu knih. Jejim hlavnim zdmérem je uvadét na trh poctivé
knihy pro Siroké spektrum ctenarii. Nejveétsi Cast repertoaru je vSak zamétena prevazné na
détského ctenare (Maly a Nespor, 2015). Znacnou ¢ast produkce tvoii leporela. Ta jsou
klasicky ru¢né vyrabéna. Dale zde vychazi malé pohadkové sesity, které jsou zatazeny do
edice Mikroliska (Béziliska, 2018b). Tyto seSity slouzi jako praktické zdbavné ¢teni do
kapsy a patfi mezi né napftiklad seSit s ndzvem Nezbedny semafor, Lea a R a Koala
Petrinska. Nové knihy zde vznikaji pod rukama tymu autorq, kteti spolu izce spolupracuji.
Mezi autory patii napiiklad Aneta Holasova, Tereza Vostradovskd, Tereza Séerbova
a Filip Posivac. Béziliska dava Sanci riznym experimentim a autorskym projektim (Maly
a NeSpor, 2015). Proto neni divu, Ze za své knihy jiZ obdrZeli n€kolik ocenéni. Cenu Zlata
stuha ziskalo v roce 2014 leporelo Ferdidande!, v roce 2016 knihy Rekomando a Kuba
Tuba Tatubahu. V roce 2017 ziskaly Zlatou stuhu knihy: O cem sni a Hravouka (Zlata
stuha, 2017).

4.4 Knizni klub

Prazské nakladatelstvi Knizni Klub vzniklo v roce 1992 (Maly a NeSpor, 2015).
Vlastni ho spolecnost Euromedia Group a.s. a mimo Knizni Klub vlastni 1 dalsi
nakladatelstvi, jako je naptiklad Odeon, Ikar a dal§i (Knizni klub, 2018). ,,Zpocatku byl
Knizni klub zésilkovou spolecnosti, kterd se zamétovala pouze na distribuci. Postupem
Casu zacalo vydavat koprodukéni a vlastni tituly* (Maly a NeSpor, 2018). ,,V sou€asnosti
vydava ceskou a piekladovou literaturu, historické romany, krimi, thrillery a détskou
literaturu® (Knizni klub, 2018). V oblasti détské literatury ziskalo nakladatelstvi nékolik
ocenéni za kvalitni détskou knihu. V roce 2012 ziskala kniha PyZamo pro tygra cenu Zlata
stuha za vytvarnou cast. V této soutézi a stejné kategorii uspely knihy Meluzina Severyna

v roce 2014 a v roce 2016 kniha s nazvem St7Fibrné dobrodruzstvi (Zlata stuha, 2017).
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4.5 Labyrint

Nakladatelstvi Labyrint ptisobi od roku 1992 a bylo zaloZzené Joachimem Dvorakem
(Maly a Nespor, 2015). Vydava beletrii, prozu a zabyva se také kvalitni détskou literaturou
a to ve specialni edici zvané Raketa (Labyrint, 2017). Tato edice je zapojend do
neziskového projektu, béhem kterého jsou knihy posilané do détskych domovl a potési tak
nejednoho malého Ctenare (Maly a NeSpor, 2015). Mezi klicové autory, kteti zaméiuji
svou tvorbu na déti, patii napiiklad Petr Sis, ktery napsal knihy Pilot a Maly princ a Hrej,
Mozarte, hrej. Mezi dalsi patfi Radka Drackova, kterd pfiSla na trh s velmi zajimavé
teSenou knihou Zanzibar jak vysity. Vydavaji se zde nejen knihy, ale také casopis, ktery
nese stejné jméno jako détska edice — Raketa. Casopis vydava kolektiv autorti a vychazi
¢tytikrat do roka. Kazdé Cislo obsahuje hry, ¢teni, vystfihovanky a dals$i zdbavné ¢innosti
pro déti mladsiho Skolniho véku a jejich rodi¢e (Labyrint, 2017). Kvalitu knih tohoto
napfiklad v roce 2007 kniha Kominek a Budicek, v roce 2009 Ticho hrocha a v roce 2010
kniha Babocky (Pamatnik néarodniho pisemnictvi, 2018). Cenu Zlata stuha napiiklad

ziskala v roce 2016 Zuza v zahraddach za vytvarnou Cast (Zlata stuha, 2017).

4.6 Meander

Meander se zabyva stejné jako vySe uvedena nakladatelstvi kvalitné zpracovanou
knihou jak po strance literarni, tak 1 umélecké. Zalozila ho Ivana Pechackova. Ta nejprve
vydavala knihy své a pozdéji nabidku rozsitila o dila ¢eskych i zahrani¢nich autorti. Ona
sama bere vSechny tyto knihy za jedinecnd uméleckd dila (Meander, 2017). Knihy jsou
fazeny do nékolika edic — Pro Emu, Prazské legendy a Maly slon. Tato edice je vénovana
détskym ctendiim, na které se nakladatelstvi pfevazné zamétuje (Maly a NeSpor, 2015).
Do této edice patii knihy Dum mysek, Duhové pohadky, Jezevec Chrujda, Natadlcin
Andulak a Blesi cirkus na cesté (Meander, 2017). Dikazem toho, ze se jedna o kvalitu,
dokazuji mnohé ocenéni, kterd Meander obdrzel. Ziskalo naptiklad n¢kolikrat cenu Zlaté
stuhy a cenu Magnesia litera (Maly a NeSpor, 2015). Cenu Magnesia litera obdrzel
naptiklad titul s ndzvem Co vypravéla Dlouha chvile v roce 2007 (Magnesia litera, 2018b).
Cenu Zlaté stuhy obdrzela naptiklad kniha Natdlcin andulak v roce 2013 za vytvarnou ¢ast

a v roce 2015 titul Jezevec Chrujda toci film taktéz za vytvarnou ¢ast (Zlata stuha, 2017).
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4.7 DalSi ocenéna nakladatelstvi

Dalsimi nakladatelstvimi, kterd ziskala vice ocenéni v soutézich Magnesia Litera,

24

Prah, Fragment, Paseka, Mlada Fronta, Edice Ceské televize, Host, nakladatelstvi 65. pole,

nakladatelstvi Brana a mnoha dalsi.
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5 RWCT

Program Ctenim a psanim ke kritickému mysleni (Reading and Writing for Critical
Thinking) je vzdelavaci program pro ucitele ptisobici na vSech stupnich vzdélavani. Do
Ceské republiky se tento program dostal z USA, kde byl v roce 1997 vyvinut Konsorciem
pro demokratické vzdélavani. Cilem programu RWCT je naucit déti samostatné kriticky
myslet. To znamena myslet tak, aby byly schopny posuzovat nové informace, tyto
informace kriticky zkoumat z riznych pohledii a na zéklad¢ tohoto zkoumani zaujmout
postoj. Jedna se o aktivni a interaktivni poznavaci proces* (Steelovd, Meredith, Temple
a Walter, 2007). Kritické nezavislé mySleni ofekavaji ucitelé u starSich déti, ale takto
myslet dok4dZou 1 malé déti, a to na Grovni, ktera odpovida jejich véku a stupni vyvoje. Sva
rozhodnuti 1 myslenky dokazou obhdjit a vysvétlit (Principy programu, 2001). Obcanské
sdruzeni Kritické mysleni, které u nas tento program zastituje, pofadd pro ucitele
akreditované kurzy. K témto kurziim vydalo n¢kolik pfirucek pro ucitele. Zprostiedkovava
jim tak techniky, strategie a konkrétni metody, které lze vyuzit ve vyuce. Diive sdruzeni
vydavalo &asopis Kritické listy a Kritické listky (Ctenim a psanim ke kritickému myslen,
2014). Nyni vydava cCasopis Kritickd gramotnost a vétSina autorii pracuje pro nadaci
s nazvem Pomédhame Skoldm k uspéchu. ,,Jedna se o dlouhodoby vzdélavaci projekt pro
vefejné zékladni §koly v Ceské republice. Jeho cilem je vytvofit sit uéicich se 8kol
zaméfenych na tuspéch kazdého ditéte. Ucitelim poskytuje vzdelavaci, materidlni
a personalni podporu, diky které mohou ptizpasobit styl vyuky individualnim potfebam

kazdého ditéte ve tfidé* (Pomahame Skoldm k tspéchu, 2018).

5.1 Trifazovy model uceni E-U-R

Ramcem programu RWCT je tfifazovy model uceni E-U-R. Jedna se o jednoduchy
a zaroven Ucinny proces uceni. ,,Podstatné je, ze tento model vychazi z konstruktivismu.
Ten vychazi ztoho, Ze pozndvani je aktivni proces a samo poznani neni otisk
poznavaného, ale vytvor, Ze poznani je konstruované. V tomto pojeti vyuky je zak hlavnim
aktérem uceni. K nému je vnitiné motivovan, aktivné pracuje se svou zkusenosti a vSemi
pfedstavami o vSem, co souvisi s novym ukolem a obsahem, s novymi informacemi
a podnéty. Premysli, objevuje, spolupracuje. Déle si uvédomuje myslenkové a ucebni

procesy. V uceni nachazi smysl“ (Tomkova, 2007, s. 18-19). ,,Ucitelé mohou toto uceni
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vyuzivat pfi planovani, aby vyuka byla efektivni a Zaci se do ni aktivné zapojili.
U jednotlivych 74kt umoznuje navazovat na dosavadni zakovy zkuSenosti, dovednosti
a postoje. Umoziuje tak individualizovat vyuku i v pocetnéjSich tfidach. Model poukazuje
na to, jak mé zak postupovat a co ma v urcité fazi délat, aby latku pochopil a nasledné ji
umél pouzit. Kazda faze modelu pro proces uceni je dilezitd a vyzaduje Cas. Ucitel by si
mél stanovit cil, ke kterému chce déti dovést, a na zakladé ného kvalitné piipravit vSechny

faze (Hausenblas a Kost'alova, 2006).
5.1.1 Faze modelu E-U-R

Evokace

V procesu uéeni je prvi fizi evokace, faze vybavovani. Zaci si vni vybavuji
dosavadni védomosti, zkusenosti a domnénky o tématu, kterym se bude vyuka zabyvat
(Hausenblas a Kostalova, 2006a). Evokace probouzi v détech vnitini motivaci dozvedét se
néco nového a odpovédét si na otazky, které je ktématu napadaji (Hausenblas
a Kost'alova, 2006b). Steelova a kolektiv (2007) v III. pfirucce pro ucitele uvadi, ze by si
zaci méli své myslenky zapisovat, protoze se k nim v prubéhu procesu uceni budou vracet
a porovnavat dosavadni pochopeni jevll s pocateCnim. Zapisovat své myslenky a otazky
mohou vSak déti, které jiz uméji psat. MladSim détem muZe pomoci ucitelka, kterd bude
mysSlenky déti zaznamenavat na spolecné tabuli. Tak jako dalsi faze procesu, musi byt
1evokace ze strany ucitele dikladné promysSlend. Zadani by mélo byt oteviené, cil
promysleny a mél by evokovat aktivitu kazdého zdka ve tfid€. Do evokacni ¢asti by mél
ucitel zasahovat pouze minimalné. Poklada pouze dopliujici otazky, které¢ déti navedou
smérem, kterym se budou v dalSi fazi zabyvat, nebo dod4a k ukolu dalsi instrukce

(Hausenblas a Kost'alova, 2006a).

Uvédoméni si vyznamu informaci

V této fazi Zaci ziskéavaji informace prostfednictvim zdroje, jako je napfiiklad text,
vyklad ucitele, film nebo dokument, navstéva galerie nebo muzea a dalsi. Vlastni aktivitou
informace (Hausenblas a Kostalova, 2006b). Hausenblas a Kostalova (2007b, s. 11)

vysvétluji pojem uvédomovani si vyznamu nové ziskanych informaci takto: ,,Zaci se uci
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informace nejen pfijimat, ale souc¢asné piemyslet o tom, kam s nimi a jakou hodnotu pro né
informace ma.“ Pokud ucitel nechd déti samostatné pracovat, myslet a odpovidat si
prostiednictvim zdroje na své otdzky, buduje v nich pocit radosti a chut ucit se

(Hausenblas a Kost'alova, 2006b).

Reflexe

Reflexe je posledni fazi procesu uéeni. Zak si v této fazi ujasni, co se nauéil. Své
myslenky, ndzory a udaje se snazi svymi slovy smysluplné¢ vyjadfit. Sdm zjistuje, co se
dozvédel, co pochopil, uvédomuje si své limity a piichazi na to, v ¢em si jeSté neni jisty.
Béhem reflexe si zak upeviiuje postupy, kterymi se dobral k novym informacim, a zjistuje,
co prist¢ vyuzit znovu. Tak jako v ptedchozich fazich, je i v této dilezité vymezit si
dostatecny cas. Diky ukonceni této faze ucitel 1 zak vi, kde maji s dal$i vyukou a ucenim

pokracovat (Hausenblas a Kost'alova, 2006c).

5.1.2 Vybrané metody kritického mySleni

Metody uvedené v této kapitole jsou pouze vybérem z mnoha pouzivanych metod
kritického mysleni. Metody jsou popsany tak, jak jsou uvedeny v piiruckach, které jsou
urcené ucitelim pro praci s zaky na zékladnich a stfednich Skolach. Tak, jak se s témito

metodami da pracovat s ilustracemi s détmi v matefskych skolach, je popsano v kapitole 6.

Cteni s otazkami

Jedna se o metodu, ve které si zaci po precteni odstavce pokladaji otazky ve dvojici,
trojici nebo celd skupina v interakci s ucitelem. Otazky se vztahuji k prectené Casti textu
(Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b). Pokud chce ucitel zakim tuto metodu
priblizit, mize vyuzit modelovani. Modelovani je vyucovaci postup, kterym ucitel pomaha
zaklim osvojovat si znalosti a dovednosti. Ukazuje jim postup (Fisher a Freyova, 2016).
V ptipadé této metody si zaci celé tfidy pfeCtou jeden stejny odstavec. Ucitel polozi
nekolik otdzek vybranému zakovi. Otazky ma dobie promyslené tak, aby pronikaly do
hloubky problému. Zak zodpovi otazky a nasledné se pta on. Pokud jsou viechny otazky
k dilezitym informacim z odstavce polozeny a zodpovézeny, pokracuji ve cteni dalSiho

odstavce. Modelovani 1ze vyuzit i u dalich metod. Cteni s otazkami déti uéi zformulovat
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otazky, které se tykaji dillezitych informaci z ptecteného tryvku. Ui je logicky odpovidat

na tyto otazky s oporou v textu (Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).

Cteni s pFedvidanim

Po pfeCteni kratkého useku textu zaci predvidaji na zdklad¢ svych zkuSenosti,
napadi a voditek v textu, co bude nasledovat a co se v pfibéhu odehraje dal. Po piecteni
dalsi c¢asti ji zaci porovnavaji se svym odhadem. Nésledné pak z dal$i prectené c&asti
predvidaji. Slapal, Kostalova, Hausenblas a kolektiv (2012, s. 16) uvadi: ,,Prostfednictvim
této metody se zaci uci odliSovat v textu podstatné od nepodstatného, hledat v textu
naznaky, z nichZz lze pfedvidat jeho pokracovani, hledat v textu dikazy pro sva tvrzeni

a formulovat své myslenky.*

Klic¢ova slova

V této metod¢€ zaci pracuji s ¢tyimi az péti kliCovymi pojmy. Mezi t€émito pojmy se
snazi ve dvojicich nebo v mensich skupinich nalézat souvislosti. Zaci si poté ovéi své
napady pii etb& piibéhu. Zaci mohou také pracovat s klicovymi pojmy tak, Ze s jejich
vyuzitim sestavuji ptibéh. Ucitel béhem této Cinnosti mize také sledovat, jak zaci pojmim
rozumi. Béhem této metody se zak uci propojovat slova se svou zkuSenosti, obhdjit sva
tvrzeni pfed ostatnimi, formuluje si své vlastni otazky k danému tématu, a pokud mé né€kdo
ze skupiny lepsi tvrzeni, dokaZe ze svého ustoupit. S metodou lze pracovat v procesu uceni

ve fazi evokace a nésledné ve fazi reflexe (Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).

Skupinovy brainstorming

Béhem této metody si skupina zakl sepisuje informace, které o predkladaném
tématu zaci vi a sepisuji si otdzky, které¢ je nad tématem napadaji. Metodu lze vyuzit
v modelu ueni béhem evokace a reflexe. Pokud je metoda vyuZita pfi evokaci, Zak se
béhem ni uci neodklanét se od tématu, soustiedit se urcitou dobu na téma, zpravidla tomu
tak byva cca 5 minut. Zak se snazi pfichazet na nové napady, které jesté nebyly feceny,
a snazi se ostatnim ve skupiné naslouchat. Pokud je vyuzita béhem reflexe, uc¢i se zaci
nalézat shody ve svych tvrzenich s oporou v textu, rozeznavat chyby ve svych tvrzenich

iutvrzeni ostatnich a tyto chyby nasledné opravovat. Z novych poznatkd vybrat to

vvvvv
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rozhodnout, co udélat s otazkami, které nebyly zodpovézeny (Steelova, Meredith, Temple

a Walter, 2007b).

T-graf

Jedna se o graficky organizér, ktery slouzi k zaznamenavani protipdlit riiznych
argumenti a jevl na papife ¢i tabuli. Na jednu stranu grafu jsou zaznamenavany informace
pro a na druhé strané proti. S T-grafem lze také pracovat jako s vySe uvedenym

diagramem ve dvojicich ¢i celé skupiné (Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).

PRO _ PROTI

Obrazek 1: T-graf
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Venniiv diagram

Vennuv diagram slouzi k zaznamenavani spolecnych a ojedinélych znakii na papite
¢i tabuli, které Ctenaf zjisti pii porovnavani dvou jevi. Tvoifi ho dva c¢tverce, kruhy ¢i
obdélniky, které se z Casti prekryvaji. V €asti diagramu, ve kterém se obrazce piekryvaji,
zak uvadi informace, které maji dva jevy spole¢né. Diagram lze vyuzit pfi praci ve
dvojicich, v mensi skupiné ¢i pii praci celé tiidy (Steelova, Meredith, Temple a Walter,
2007b).

1.JEV

2.JEV

SPOLECNE
ZNAKY

Obrazek 2: Vennilv diagram

Zpriehizené véty

Text je v této metodé rozdélen na nékolik mensich &asti na listedcich. Zaci maji
podle zadani text setfadit dle spravného potadi. Mohou pracovat ve dvojicich ¢i menSich
skupinach. Také lze aktivitu provést s celou tiidou najednou. Zaci se timto uéi fadit
posloupné text dle voditek v textu. UCi se na n¢j soustiedit. Béhem Cetby ptivodniho textu
kontroluji, zda posloupnost urcili spravné. Porovnavaji tak sviij odhad s ¢tenym textem

a uci se pracovat s chybou (Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).
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6 Rozvoj détského ¢tenarstvi

»Vychova détského Ctendie se ve vétSin€ piipadi v prvé fadé realizuje v roding,
dale jako soucast estetické vychovy literarni a také institucionalné v podminkéach matetské
skoly“ (Homolova, 2009, str. 9). Ctenaistvi je cilené a planovité rozvijeni Getby ve
vzdélavacich institucich, jako jsou napiiklad knihovny, Skoly a dalsi instituce (Travnicek,
2008). Homolova (2009) dale poukazuje na to, ze vychova détského ctenare je velmi
dilezita. Jako soucasti rozvoje détského Ctendie se v dnesni dobé fesi pripravenost ditéte
na celozivotni roli ¢tenafe a dale otazky tykajici se vystupnich kompetenci vztahujici se ke

¢tenafské gramotnosti (Homolova, 2009).

,Periodizace rozvoje détského Ctendfstvi se v hlavnich usecich z velké casti kryje
s psychologickou periodizaci ontogeneze. Ziejma je tak vyznamnost psychickych aspekti
rozvoje détského cCtenarstvi (Homolova, 2009, str. 11). Toman uvadi etapy détského

Ctenarstvi takto:
»PredC¢tenarska etapa — predskolni vék:

e mladsi (do 3 let),
o starsi (3—6let).

Ctenafskd etapa — $kolni vék:

e mladsi Skolni vék — prepubescence,

e stars$i Skolni vék — pubescence* (Toman, 1992, 1999).

Pro tuto préci je vSak podstatnd starsi etapa piredctenarskd od 3 do 6 let veéku ditéte.
Toto obdobi je poc¢ateénim obdobim détského ctenarstvi. Umeleckou slovesnost dité vnima
ve vizualn¢ akustickém spojeni nebo ji naslouchd (Homolova, 2009). ,Prvni setkdni
s umeéleckou slovesnosti zaziva dit¢ ve dvou etapach. Prvni setkdni nectenaiské,
v predskolnim véku, a prvni setkdni Ctendiské. Toto Ctendiské setkdni na nectenarskeé
v procesu vyvoje Ctenafstvi navazuje a opird se o né“ (Homolova, 2009, str. 11).
Charakteristicky je pro ptred¢tenaiské obdobi ,,détsky synkretismus, jsou to schopnosti
ditéte vztahovat vnéjsi svét ke své osobé. Dale je charakteristickd imitace, ta spociva
v oblibé napodobovat cCinnost lidi a okolniho svéta. Personifikace je dalSim

charakteristickym znakem predctendiského obdobi, jedna se o to, Ze se okolni svét stava
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soucasti vlastniho svéta ditéte. Mezi dalsi znaky patii fantazijni konkrétnost. To znamena,
ze fantazie malych déti mé& sviyj zdroj v kazdodennosti, ve smyslovych zazitcich
a v prozitych udélostech se znamymi osobami®“ (Homolova, 2009, str. 31). Dité¢
ptedskolniho véku pfijimé pohadku jako skute¢nost, do niz vstupuje. Béhem predcitani
neni tam, kde fyzicky je, ale je ve svété predéitané pohadky. Dité se samoziejmosti ptijima
diky animismu text, ve kterém ozivaji véci a zvifata. Vztahne tak neskutecné ke
skutecnému. Piedskolni dit€¢ mlze mit problémy pii sledovani déjove obsahlejsiho ptibéhu,
dale pak pfti sledovani pfib¢hu, pro ktery nenaléza oporu ve vlastnich zkuSenostech, a také

u pribéht, které si nedokéaze predstavit vizualné (Homolova, 2009).

Je vhodné zatazovat pti pred¢itani détem literaturu jim blizkou a to pfimo o détech
nebo o vécech s détskymi vlastnostmi, o détskych hrach a dalSich. Literatura pro déti
tohoto véku by méla uspokojit détskou potiebu odpovédi na otazky pro¢ a jak. ,,Zanry,
které jsou charakteristické pro toto obdobi, jsou lidova a autorskd poezie tikadlova,
literarni adaptace lidovych pohadek, pohadkova tvorba autorskd a jednoduché piib&éhy
z détského zivota® (Homolova, 2009). Détskym c¢tendfem jsou oblibeny také piibehy,
o kterych si mysli, ze se skutecn¢ staly a dale ptib&hy, které vyhovuji détskym potiebam.
Diky témto piibéhtim si déti uvédomuji, co smi a co nesmi, co je spravné ¢i nespravné.
Ziskava prostiednictvim téchto ptibéhti pouceni o riznych situacich a dale mize ziskavat
povédomi o vlastnostech lidi, tyto vlastnosti jsou pro dit€ abstraktnimi pojmy. Muze také
pochopit sloZité vztahy mezi lidmi, stale vSak na konkrétni rovni. S détskym ctenatstvim
souvisi pojem komplementace, coz znamend soustiedéné ponofeni do sebe. Diky
komplementaci se stava pro dité ptibéh uvéfitelny. Identifikace z psychologického hlediska
znamena ztotoZnéni se s jinou osobou a pfejimani jejich ndzorti a postoji. Diky ni se miize

dité ztotoznit s hrdinou v piibe¢hu (Homolova, 2009).

6.1 Porozuméni textu u ditéte predSkolniho véku

Véchova (2015, str. 77) uvedla definici porozuméni takto: ,,...jednéa se o postizeni
vztahu, souvislosti, smyslu, podstaty problému. Rozumét feci znamend tedy chépat
podstatu sdéleni, informace, vztahy a souvislosti, které vyjadiuje, souvisi tak s rozumovym
vyvojem.“ Cap a Mare§ (2007, s. 480) uvadi o porozuméni toto: ,,Porozuméni neni

jednorazovy akt, je vysledkem slozit¢ interakce mezi riznymi uUrovnémi zpracovani
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informaci, navic je ovlivnén vnéj$imi podminkami (Casem, pomiickami, prostiedim,
vnéjSim fizenim, socialni oporou) i vnéjSimi podminkami (dosavadnimi znalostmi jedince,

cili, z4jmy, ocekavanim, strachem, radosti).*

Pojem ,,porozuméni textu“ je vtéto praci popsadn v souvislosti s ditétem
ptedskolniho véku a vztahuje se k porozuméni pred¢itanému textu. Tento pojem je jinak
velmi obsahly a lze na n¢j nahliZzet z mnoha hledisek. Obsahly popis tohoto pojmu vSak

neni cilem této prace.

Piedpokladem pro porozuméni textu je dle Capkové (1998) schopnost usuzovat
a vyvozovat. Dal§im pfedpokladem je ochota ditéte vyvinout usili a dobrat se vyznamu
a smyslu (Schnotz & Ballstaed, 1996). Text ze své podstaty nemuze fici vSe, co je tfeba
fici, proto je porozuméni textu nutny projev ¢teni (Miiller a Sidak, 20012). Priicha (1984)
pouziva pojem elaborace a inrefence pro kognitivni procesy pfi praci s textem. Elaboraci
popisuje jako proces, ve kterém jsou vyhledavany vztahy mezi novymi a dosavadnimi
informacemi, vztahy mezi nimi se zvazuji a tidi. Inferenci chéape jako proces, pfi kterém
dochazi k vyvozovani novych faktl z jinych, usuzovani, zapliovani ¢i pieklenovani mezer
naSich znalosti. Mare§ (2007) popisuje tzv. ueni z obrazového materidlu, mezi
pfedskolnimi détmi jsou v tomto uceni znacné rozdily. U déti tohoto véku ptikladame
velkou vahu uceni z obrazkii, protoze jesté neumi Cist ani psat a propojuje se zde jesté
dobte verbalni obsah s nonverbalnim. Déti jsou zvyklé popisovat, co je na obrazku, jiz od
utlého veéku. Ve skolach se postupem casu od téchto obrazovych podnétii ustupuje, protoze
se predpoklada, Ze jsou obrazky jasné a neni potieba se jimi zabyvat. Timto vSak dochazi
k tomu, Ze nejsou déti schopné vycist informace z obrazového materidlu, k tzv. obrazové
negramotnosti. Je tfeba u déti tuto vizudlni gramotnost rozvijet i ve Skole. Vizudlni
gramotnosti je mySlen ,.soubor dovednosti, jimiz disponuje jedinec, aby porozumél
vizualnimu obrazu a dokazal jej pouzivat k zdmérné komunikaci s druhymi lidmi* (Mares,
2007, str. 494). Mares (2007) také uvadi, ze porozuméni obrazovému materialu zavisi na

podnétnosti okoli a na systematickém ovliviiovani mysleni ditéte.

Raphealova a Auova (2005) ve svém clanku popisuji rdimec QAR. Tento ramec se
zabyva vztahem mezi otazkou a odpovédi a miZe pomoci Z4kiim ptekonat mezery

%

v chapani souvislosti. Autorky v ¢lanku uvadéji, Ze lze vyuzit napfi¢ vSemi stupni
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vzdélavani. Zminuji zde okrajove také matetské skoly a to v tom smyslu, ze z této metody
1ze vychazet pii celoSkolské reform¢ zamétené na zvyseni standardii gramotnosti a chapani
souvislosti ve vyuce i vuceni. Uvadéji zde vsak problém, ktery souvisi s domluvou
a slucitelnosti zajmt mezi uclitelkami v matetskych Skoldch a zdkladnich S$kolach
(Raphealova a Auova, 2005). ,,Zviditelnit neviditelné pomoci metody QAR lze pomoci
pojmového aparatu této metody. Tento pojmovy aparat je slozen takto: ,,V knize,
,V hlave®”, | Pfimo tam®, ,,Mysli a hledej®, ,,Autor a ja*, ,,Sam v sob¢*. Diky pojmovému
aparatu nachazi ucitelé a Zaci jazyk k hovoru o procesech, ty zakladaji porozumeéni
slySenému a ¢tenému textu napii¢ $kolnimi ro¢niky* (Raphealova a Auova, 2005, str. 9).
Uvadi také dulezitost modelovani. V prvnich ro¢nicich na zakladni Skole spocivé tvorba
a zodpovidani otdzek ze dvou informacnich zdroji, a to ztextd a z naSich ptedchozich
zkuSenosti. V pojmovém aparatu metody QAR se jedna o ,,V knize”“ a ,,V hlave®
(Raphealova a Auova, 2005). V matetské Skole s predSkolnimi détmi pfed nastupem do
Skoly by tento zptiisob mohl byt také vyuzitelny. Pokud by byl tento rdmec pro déti tézky,
ucitelka by mohla tyto déti béhem predcitani a kladeni otadzek alespon odkazovat na zdroje,
kde tyto odpovédi nalézt. Zda se maji zamyslet a hledat odpovédi ve svych zkuSenostech,

nebo odpovédét s oporou predcitaného textu a odkazovat na knihu.
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7 Prace s ilustraci v materskeé Skole

NiZe jsou popsany metody kritického mysleni tak, aby se daly pouzit pfi praci
s ilustraci s détmi v matetskych Skolach. Déle je v této kapitole popsdna metoda prace
s ustalenymi prvky a metoda vizualizace. Ty lze taktéz vyuzit pii préci s ilustraci
s predskolnimi détmi. ,,Pro déti je dominantnim nositelem vyznamu obraz, proto je dobré

pii rozvijeni Ctenarskych strategii zacinat u obrazkl a pozdéji s texty (Rybarova, 2017).
Prace s klicovymi obrazky

Metoda kritického mysleni s ndzvem Klicova slova je pouzita v praktické ¢asti, zde
byla ptizpisobena détem predSkolniho veéku. DéEti pracuji s tfemi klicovymi obrazky
vyjmutymi z ilustraci détské knihy. Pomoci téchto klicovych obrazkl sestavuji piibéch.
Béhem vymysleni ptibéhu vyuzivaji svych zkusSenosti a propojuji je s pojmy na obrazcich

(Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).
Prace s ustalenymi prvky

,Ustalenost chépeme jako ocekdvané opakovani. Ustdlené prvky potvrzuji
¢tenarovi jeho ¢tenaiskou zkusenost. To mu pomaha orientovat se, udrzovat souvislosti pii
¢etbé. Mohou se objevovat ve vSech typech textti. Pod ustalené prvky patii Ctyii linie a to
vyznam slov, slovnich spojeni, uspofadani textu a jeho stavebni prvky, podavatel
a vizualni prvky*“ (Safrankova, 2015, s. 25-27). V détskych knihach se také objevuji. Autor
se snazi détem ukézat princip usporadani. Ptibeéh je pro déti po odhaleni ustdlenosti
srozumiteln&j$i a mohou si ho vice uzit (Safrankova, 2015). V praktické &asti je vyuZito
ustalenosti ve vizudlnich prvcich — ilustracich. Déti sefadi chronologicky ilustrace

a odhaluji v nich ustalené prvky.
Piedvidani z ilustraci

Tato metoda prace s ilustraci vychdzi ze Ctendiské strategie predvidani, jejimz
prostfednictvim vyvozuje ze skrytych voditek a z naSich vlastnich zkuSenosti, co se stane
v piibéhu nebo co se naucime v textu. Tato strategie nas motivuje ke Cteni, protoze se
ptirozené chceme dozvédet, zda jsme spravné odhadli, co se v piibéhu udalo. Pii rozvoji
této strategie je nutné détem 1 zdkiim vysvétlovat, ze se nejedna jen o hadani ¢i veésténi, ale

ze je nutné si uvédomit, co uz o tématu vim, co mohu vyc¢ist z ndzvu knihy, ilustrace apod.
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A zaci by méli byt vedeni k tomu, aby své nazory a ptredpovédi zdivodiovali (Kovatikova,
2018). ,,Dit¢ vyvozuje bud’ z ilustraci v knize, nebo z ilustrace na obalu knihy, o ¢em by
mohla byt. Na zakladé¢ zjisténi tématu, kterému se kniha vénuje, se dité rozhoduje, zda ji
bude vénovat pozornost. Nejde zde o rozvijeni fantazie, ale o predpovéd zalozenou na
logickém usudku‘ (Rybarova, 2017, s. 23). Je proto dulezité klast détem otazky, napiiklad
podle ¢eho dité predvida a pro¢. S détmi mizeme piedvidat pied cetbou nebo béhem ni

(Rybarova, 2017).
Usuzovani

,Jednd se o Ctenafskou strategii, pti které pridavame konkrétni informaci z textu
k vlastni zkuSenosti a na tomto zdkladé vyvodime novou informaci. Jde o vyvozeni
logického zaveéru™ (Rybarova, 2017, s. 23-24). Pro déti byva usuzovani tézsi, protoze se
musi soustfedit na detaily a ty potom propojit se svou zkuSenosti. Tato strategie se Casto
uplatituje spolecné s predvidanim (Rybarova, 2017). Usuzovani je v praktické ¢asti vyuzito

ve spojitosti s ilustracemi. Dité usuzuje, co se mezi dvéma ilustracemi stalo.
Vizualizace

,Jednd se o Ctenafskou strategii, pii které vytvaiime v mysli predstavy*
(Safrankova, 2009, s. 28). ,,Cim vice detaili si dokazeme pii etbé vybavit, tim je nas
vlastni proZitek z Cetby silnéjsi. Dité predSkolniho v€ku ma omezené zkuSenosti a byva pro
néj obtizné vytvaret si mentdlni film pfi pfedCitani. Proto je vhodné umozZnit ditéti
okamzity smyslovy prozitek pomoci konkrétniho smyslu, diky némuz si vytvoii mentalni
obraz, ktery ilustruje pfedCitany text. Pro dité tohoto v€ku je obtizné popsat svou
predstavu, proto muze prozitek vyjadiit napiiklad vytvarné, pohybové nebo zvukoveé*
(Rybarova, 2017, s. 22-23). Je dobré zaméfovat se na vice smyslovych vjemu
a pfipravovat pro déti pestrou vzdélavaci nabidku zaméfenou na zrakové, hmatové,
sluchové, chutové a ¢ichové vnimani (Rybarova, 2017). V praktické casti je vizualizace

opfena o zrakové vnimani, konkrétné se jednd o kresbu na zaklad¢ predcitaného uryvku

z knihy.
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Zpiehazené ilustrace

Metoda kritického mysleni snazvem Zptehdzené véty je v praktické c¢asti
ptizptisobena détem predSkolniho véku. Déti pritazuji ilustraci k predéitanému uryvku
z ptib¢hu. Diky této Cinnosti se soustfedi na predcCitany text a uci se pracovat s chybou
v ptipad¢, Ze k jednomu uryvku pfitadi ilustraci vice déti. Diskutujeme o tom, ktera z nich

se k uryvku hodi vice (Steelova, Meredith, Temple a Walter, 2007b).
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8 Prakticka ¢ast

8.1 Cile praktické casti

Cilem praktické casti bylo ukézat, jaké moznosti piindsi prace s ilustraci v détské
knize pro podporu rozvoje ¢tenafstvi u déti pfedSkolniho veku. Jak Ize za pomoci ilustrace
rozvijet porozuméni predcitaného textu, jaké metody lze vyuzit pii préci s ilustracemi. Jaké

knihy jsou pro tyto ¢innosti vhodné.

Cilem této bakalafské prace je priblizit ¢tenafi moznosti prace s ilustraci v matetské
Skole pro rozvoj détského ¢tenarstvi. K naplnéni tohoto cile jsem nejprve mapovala situaci
u pedagogt matefskych Skol — jaké maji zkuSenosti s touto problematikou, jaké metody
prace s ilustraci pouzivaji a jaké knihy z détské literatury se jim pro tyto ¢innosti osvédc¢ily.
Druhym cilem bylo vyjit z teoretickych znalosti a zkuSenosti oslovenych respondentt
a navrhnout aktivity na praci s ilustraci, které by rozvijely u déti ¢tenaistvi a porozuméni

textu, ovéfit ho v praxi a reflektovat jeho pouziti.

Prvni ¢ast vyzkumu byla zamétfena na pedagogy pracujici v matetskych Skolach.
Cilem této Casti bylo zjistit, zda pedagogové vyuzivaji pii své praci s détmi ilustraci
v détské knize a jakym zplsobem s ni pracuji. Zda maji ucitelé povédomi o kvalitach

ilustrace, se kterou s détmi pracuji.

Druhd c¢ast vyzkumu byla zaméfena na déti predskolniho veéku. Vyzkum byl
proveden v matei'ské Skole na okraji Prahy a to v jedné tfid¢, do které je zapsano 25 déti ve
veékovém rozpéti od 4,5 do 6,5 let. Vyzkum byl provaddén v piirozeném prostiedi déti.
Cilem této casti vyzkumu bylo zjistit, jaké aktivity pomahaji détem pii porozumeéni
predc¢itaného textu. Dale jaké metody se pii praci stouto v€kovou skupinou nejvice

osvédcily a u jakych déti se nejvice projevily pokroky.

8.2 Hypotézy a vyzkumné otazky

Vzhledem k charakteru mého vyzkumu, tj. smiSenému designu, jsem se stanovila jak

hypotézy, tak vyzkumné otazky.
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Pro kvantitativni ¢ast prace, ktera sestava z dotazniku pro pedagogy matetskych skol,
jsem si stanovila nésledujici hypotézy:

e Pedagogové matefskych skol si nejcastéji vybiraji knihu podle obalu a doporuceni
kolegti/kolegyn.

e Pedagogové matefskych skol nejcastéji znaji ocenéni za kvalitni knihu Magnesia
litera.

e V¢tSina pedagogl matetskych skol nevyuziva pii praci s knihou ocenéné tituly.

e Pedagogové mateiské Skoly pracuji s ilustraci v knihach.

e Pedagogové matefskych skol nejéastéji pii praci s ilustraci vyuzivaji aktivitu na

fazeni ilustraci dle posloupnosti déje.

Pro kvalitativni ¢ast prace, v niz jsem pozorovala déti a vedla s nimi rozhovory po
realizovanych mnou navrzenych lekcich zamétenych na praci s ilustraci, jsem si stanovila
tyto vyzkumné otazky:

e Jakymi metodami prace s knihou lze nejlépe rozvijet porozumeéni textu u déti
predskolniho véku?

e Jaké oc¢ekavané vystupy z Ramcového vzdélavaciho programu pro predSkolni
vzdélavani (dale jen RVP PV) se vztahuji k praci s ilustraci a jakych vysledka
v nich dosahuji déti?

e Jaké aktivity se nejvice osvédcily pro praci s ilustraci dle RVP PV?

e (o se d¢ti predskolniho veku pii téchto aktivitach naucily?

e (o jsem se pii realizaci a reflexi aktivit naucila ja?

e Jaké doporuceni bych dala pedagogtiim pfi realizaci téchto ¢innosti?

8.3 Metody vyzkumu

Pro dosazeni cile této bakalarské prace jsem vyuzila smiSeny design vyzkumu, a to
po dobu tii mésicli od ledna do biezna roku 2018. V prvni ¢asti vyzkumu byl pouZit
dotaznik pro pedagogy mateiskych Skol (kvantitativni ¢ast vyzkumu). V druhé casti
vyzkumu jsem navrhla a realizovala fizené Cinnosti zaméfené na praci s ilustraci, tyto

¢innosti jsem realizovala a reflektovala. VSechny jsem je nahravala a za pouziti metody
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polostrukturovanych rozhovora s détmi a metody strukturovaného pozorovani pfi realizaci
navrzenych ¢innosti s ilustraci v détské knize vyhodnocovala, jak se rozviji béhem ¢innosti

s détmi jejich porozuméni textu a pozitivni vztah ke ¢teni.

8.3.1 Dotaznik pro pedagogy materskych skol

Prvni metodou, kterd byla vyuzita v praktické Casti, je dotaznik. Dotaznik je urcen
pro pedagogy pracujici v matefskych Skolach. Jedna se o online dotaznik, ktery byl
navrzen na webovych strankach survio.cz. Dotaznik byl umistén na socidlnich sitich ve
skupinach sdruzujicich piedskolni pedagogy z riznych ¢asti republiky. Dale byl odkaz na
dotaznik zasilan e-mailem. Sbér dat byl uskute¢nén online. Dotaznik obsahuje Sestnict
otazek. Z toho tfi oteviené, osm polozavienych, jedna uzaviena a Ctyfi otazky s vybérem
odpovédi. Dotaznik je rozdélen na tii Casti. Prvni ¢ast tvofi pét otdzek zaméfenych na praci
s kvalitni détskou knihou v mateiské Skole. Druhou cast dotazniku tvoii Ctyii otazky
zam¢eiené na praci s ilustraci v matefské Skole. Treti c¢ast dotazniku tvoii sedm
identifika¢nich otazek. Tyto otazky jsem po konzultaci s vedouci prace umistila na konec
dotazniku. Ucinila jsem tak proto, aby se respondenti zpocatku plné vénovali otazkdm
k problematice. Dotaznik jsem se snazila zadavat dle etickych principli. Respondenti byli
sezndmeni stim, ze b&hem zpracovani dat bude zachovéana jejich anonymita. Pfi
zpracovani dat jsem vyuzila v nékterych ptipadech pouze popis, v dalSich ptipadech jsem
vysledky otdzek zpracovala do ptehlednych grafi. Odpovédi, které byly nepriikkazné, nelze
zohlednit pfi analyze a vysledcich vyzkumného Setfeni. PoloZky v dotazniku jsou uvedeny
v ptiloze €. 1. Otazka €. 9 byla pouze jako doplikova, proto neni zahrnuta v analyze ani ve

vysledcich vyzkumného Setfeni. Odpovédi na tuto otazku jsou k nahlédnuti v ptiloze €. 11.

8.3.2 Strukturované pozorovani a rozhovory s détmi

Druhou pouzitou metodou je strukturované pozorovani a rozhovory s détmi pfi
realizaci navrzenych ¢innosti s ilustraci v matetské $kole. Cinnosti byly realizovany béhem
tii mésich — leden az biezen 2018. Byly realizovany pfi hlavni fizené ¢innosti po dopoledni
svading. Cinnosti probihaly v jedné tiidé&, do které je ptihlaseno 25 déti ve vékovém rozpéti
4,5 let az 6,5 let. PoCet déti, které se jednotlivych cinnosti ucastnily, je uveden
v pozorovacim archu. Rizené &innosti jsou slozeny ze t¥i &asti: 1. Piiprava na fizenou

¢innost, 2. Priubéh fizené ¢innosti, 3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti. Rizené ¢innosti
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jsem sestavovala podle modelu u¢eni E-U-R. Pfiprava na fizenou cinnost obsahuje tyto
body: O knize, Shrnuti ptibehu, Cile, Pomiicky, Faze procesu uceni, ve které bude probihat
prace s ilustraci, Stru¢ny popis fizené Cinnosti rozdéleny do jednotlivych fazi procesu
uceni — evokace, uvédomeni si informaci a reflexe. Pfipravy jsou sepsany tak, aby je mohli
vyuzit pedagogové matetskych skol pii praci s détmi. V druhé Casti jsem popsala Cinnosti
tak, jak jsem je realizovala s détmi v mateiské Skole ja. V kazdé pripravé jsou také
uvedeny otazky, které jsem pii Cinnostech détem pokladala. Jejich odpovédi jsem
nahravala na diktafon a nasledné ptepsala, analyzovala a vztahovala smérem k cilim
vyzkumu. Druhou &ast jsem strukturovala takto: Pfed fizenou &innosti, Rizena &innost
rozdélena dle modelu uceni — evokace, uvédoméni si informaci a reflexe. Ve vSech
¢innostech s détmi jsem kladla velky diraz na reflexi. V nékterych ¢innostech se béhem
reflexe s détmi zamétujeme na praci s chybou. Béhem vsech ¢innosti jsem déti pozorovala.
Poznatky z pozorovani jsem si zapisovala do pfedem piipraveného pozorovaciho archu.
Poznatky ze vSech ¢innosti jsem vztahovala smérem k cilim. Zaméfovala jsem se na toto:
Jaké c¢innosti pomahaly détem s porozuménim textu. U jakych déti byly nejvice vidét
pokroky. Jak se déti do jednotlivych ¢innosti zapojuji. Zda byla ¢innost a zvolend metoda
vhodna pro danou vékovou skupinu déti. Dale jsem pozorovala a analyzovala, zda byla

kniha vhodna k vyuZiti zvolené metody.
8.4 Vyzkumné Setieni

8.4.1 Vyzkumny vzorek

Popis vyzkumného vzorku byl zjistén zodpovédi na identifikacni otazky
v dotazniku. Vyzkumnym vzorkem dotazniku pro pedagogy mateiskych §kol bylo 35
pedagogt. Z vysledkli vyzkumného Setfeni vyplynulo, ze 80 % respondenti pracuje ve
statnich matefskych Skolach a 20 % v jinych zafizenich pro pfedSkolni déti. Z toho 6
matefskych Skol je na néco specializovanych. Respondenti uvedli tyto specializace: ve
dvou z téchto Skolek pracuji s Montessori pomickami, dvé z nich jsou bilingvni, jedna
zaméifena na sport a v jedné z téchto Skolek pracuji s détmi se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. Z identifika¢nich otazek na konci dotazniku vyplynulo, Ze 16 respondenti se
pohybuje ve vékovém rozmezi 18-25 let, 12 bylo ve véku 26-35 let. 6 z respondentd, kteti

vyplnili dotaznik, se pohybuje ve vékovém rozpéti 3645 let. Pouze 1 z respondentii spadal

37



do kategorie 4655 let. Z vyzkumného Setfeni dale vyplyva, ze 20 pedagogti ma rocni az
dvouletou praxi v matefské Skole, 10 pedagogti pracuje ve Skolce 3-5 let, pouze
3 pedagogové maji praxi 6-10 let a ucitelska praxe dvou pedagogi piesahuje 11 let.
17 respondentii mé ukoncené studium na stiedni pedagogické skole, 12 respondenti ma
ukoncené vysokoskolské studium a obdrzeli bakalaisky titul. Z celkového poctu pouze
3 pedagogové maji ukoncené studium na vyssi odborné Skole a stejny pocet pedagogu
obdrzel magistersky titul. 54,3 % respondentli pracuje v homogennich tfidach; 45,7 %
respondentl pracuje v heterogennich tiidach. Pocet déti na tiidach, ve kterych respondenti
pracuji, kolisal mezi 11 az 28 détmi. Nejvice se vSak objevoval pocet 28 déti, 25 déti, dale

pak 24 déti a 20 déti.

Vyzkumnym vzorkem pro pozorovani a dotazovani déti pii realizaci Cinnosti
s ilustraci v matetské Skole je 25 déti ve veku od 4,5 let do 7 let, z toho 13 dé&ti nastoupi
pristi rok do zékladni Skoly a 3 déti budou mit odklad Skolni dochazky. V této tiide
pusobim jako ucitelka jiz ¢tvrtym rokem. V tomto slozeni tfidu déti navstévuji od zari
2018. Nékteré z nich tuto tfidu navstévuji druhym rokem. Matetskd Skola lezi v obci na
okraji Prahy. Nachazi se v klidné ¢asti. Je obklopena zastavbou rodinnych dom a ume¢le
vybudovanym parkem. Matetska Skola je pod jednim pravnim subjektem s mistni zakladni
$kolou. Skolka je ¢tyftidni s celodennim provozem od 7 hodin do 17 hodin. Vychovné-
vzdélavaci Cinnost zajistuje osm pedagogickych pracovnikii. O déti v jedné tfidé pecuji
vzdy dvé ugitelky, jejichz sluzby jsou organizovany na ranni a odpoledni sménu. Uvazky

piimé prace s détmi umoZznuji ¢astené piekryvani po dobu tii hodin denné.

8.4.2 Vysledky dotaznikového Setfeni mezi pedagogy materskych Skol

VSechny informace, které jsem z dotaznikového Setfeni ziskala, jsem
vyhodnocovala a porovnavala. Pro ptehlednost jsem nékteré vysledky zpracovala do grafi.
Otazky tykajici se identifikace respondentli jsem vyhodnotila jako prvni i pfesto, Ze jsou
v dotazniku uvedeny na konci. To proto, abych méla piehled o charakteristice skupiny,
ktera dotaznik vyplnila. Pfi zpracovani dat a jejich zvefejnéni jsem se snazila dodrzet

etické principy podle Skutila a kol. (2011).
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Treti ¢ast dotazniku — Identifika¢ni udaje

Tato cast dotazniku je zamétena na identifikaci skupiny respondentid. Odpovédi na
identifika¢ni otazky ztreti Casti dotazniku jsem vyhodnotila a vyuzila pii popisu

vyzkumného vzorku. Vysledky jsou tedy zpracovany a uvedeny v kapitole 8. 4. 1.

Prvni ¢ast — Kvalitni détska kniha v materské Skole

Vyhodnoceni otazky €. 1: Podle ¢eho vybirate knihu, se kterou chcete s détmi

pracovat?

Graf 1: Vybér knih pro praci s détmi
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30 77
75 24
1] 14
8 15 12
a
10
5
0
0 T T T
Podle poc¢tu Podle autoraPodle kvality Podle kvality Podle Podle Podle jinych
stran ilustraci textu recenzi tématu kritérii

Kritéria pro vybér

B Vybér knih pro praci s détmi

Ve vyse uvedeném grafu jsou zpracovany odpovédi na polootevienou otazku, ve
které si respondent mohl vybrat vice odpovedi. Z grafu je patrné, Ze 27 z celkového poctu
respondentli vybira knihu podle tématu. Druhym nejcastéjSim kritériem pro vybér je
kvalita textu v knize. Toto kritérium uvedlo 24 pedagogl z celkového poctu. Dale je
patrné, ze zaddny z respondentii nepreferuje kritérium poctu stran. Pouze dva respondenti
uvedli, Ze ve svém vybéru preferuji jina kritéria. Jeden z nich preferuje knihy podle toho,

zda se hodi pfi vyuziti v dramatické vychove. Druhy z nich uvedl, ze vybér provadi podle
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ocenéni a recenzi. Tyto odpovédi jsou k nahlédnuti v ptiloze II. Dalsi uvedena kritéria
preferuje podobné mnozstvi respondentl. Z vysledki je patrné, Ze ma prvni stanovena
hypotéza ,Pedagogové matefskych Skol si nejcastéji vybiraji knihu podle obalu

a doporuceni kolegyn“ se nepotvrdila, protoze nejvétsi pocet respondentli uvedl, ze vybira

knihu podle kvality textu v knize.
Vyhodnoceni otazky ¢. 2: Znate néjaké ocenéni za kvalitni détskou knihu?

Graf 2: Prehled respondentii o ocenénich za kvalitni détskou knihu

Prehled o ocenénich za kvalitni détskou
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B Prehled o ocenénich za kvalitni détskou knihu

Z grafu vyplyva, ze nejznaméjsi ocenéni za kvalitni détskou knihu u respondentt je
ocenéni s nazvem Magnesia litera. Toto ocenéni zna o 48,5 % vice respondentli nez
ocenéni Nejkrasnéjsi Ceska kniha roku. Znalost tohoto ocenéni uvedli pouze tfi
respondenti. Na druhém misté s nejvy$$im poctem skoncilo ocenéni Zlata stuha. Stejny
pocet respondentll, tedy dvanéct, neznd z4dné z ocenéni. Z dat miizeme vycist, ze dva
respondenti uvedli jina ocenéni, viz pfiloha II. Jeden z nich uvedl dv¢, a to Cenu Astrid
Lindgrenové a Cenu Hanse Christiana Andersena. Druhy z nich Vyro¢ni cenu Albatros.

Z vysledkt tedy plyne, ze se potvrdila hypotéza ,,Pedagogové matetskych skol nejcastéji
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znaji ocenéni za kvalitni knihu Magnesia litera™, protoze tu uvedl nejvyssi pocet

respondentti (celkem 20).

Vyhodnoceni otazKy €. 3: Znate nékteré z uvedenych ocenénych nakladatelstvi?

Graf 3: Znalost respondentii ocenénych nakladatelstvi
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M Znalost uvedenych ocenénych nakladatelstvi

Z dat vyplyva, ze pro respondenty je nejznaméjsi nakladatelstvi Albatros, uvedlo ho
ve svych odpovédich tficet dva respondentli z celkového poctu. Pouze dva z celkového
poctu odpovedéli, Ze neznaji uvedend nakladatelstvi. Coz je o 85,7 % méné nez
u nakladatelstvi Albatros. Na druhém misté s nejvyssim poctem se jevi Knizni klub. Toto
nakladatelstvi zna dvacet tfi z celkového poctu respondentti. Labyrint a Baobab uvedl
témer stejny pocet respondentli. Baobab uvedlo o jednoho respondenta méné nez Labyrint.
Dva respondenti uvedli jind ocenéné nakladatelstvi. To je zfejmé z piilohy II. Jeden z nich

tato: Portal, Argo, Albatros Media. Druhy uvedl: Bylo nebylo, Paseka a Host.
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Vyhodnoceni otazky ¢. 4: Pracovali jste nékdy s néjakou knihou, kterou vydalo

ocenéné nakladatelstvi?

Graf 4: Prace respondentii s knihou ocenéného nakladatelstvi

Prace s knihou ocenéného nakladatelstvi

M Pracoval M Nepracoval

Z vyse uvedeného grafu vyplyva, ze 63 % respondentli pracovalo béhem své praxe
s predskolnimi détmi s knihou, kterou vydalo ocenéné nakladatelstvi. Jedna se o 22 z 35
respondentli. Zbyly pocet s knihou z ocenéného nakladatelstvi nepracoval. Respondenti,
kteti pracovali s knihou, méli uvést nazev knihy, viz ptiloha II. Dva z nich uvedli, Ze si na
nazev knihy nevzpominaji. Jeden z nich uvedl, Ze pracoval s mnoha knihami. Nazvy knihy,

které byly uvedeny, jsou uvedeny v tabulce v ptiloze III.
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Vyhodnoceni otazky €. 5: Pracovali jste nékdy piimo s ocenénym titulem?

Graf 5: Prace respondenta s ocenénym titulem

Prace s ocenénym titulem

M Pracoval ® Nepracoval

Z dat uvedenych v grafu je patrné, ze 77 % nepracovalo béhem své praxe s détmi
s ocenénym titulem, jedna se o dvacet sedm respondentii z celkovych tficeti péti. Pouze
osm z celkového poctu s takovouto knihou pracovalo. Jedna se o pouhych 23 %.
Respondenti, ktefi s ocenénym titulem pracovali, méli uvést nazev knihy. Nazvy téchto
knih jsou uvedeny nize v ptfiloze III. Nejcastéji byla zminovana Hravouka Terezy
Zlata Stuha 2017 v literarni ¢asti a byla nominovéana na cenu Magnesia Litera 2017. Pocet
zminénych knih neodpovidd poctu respondentl, kteii uvedli, Ze s ocenénou knihou
pracovali, protoze néktefi z nich uvedli knih vice. Znamena to, Ze se potvrdila hypotéza

¢. 3: Vétsina pedagogii matetfskych Skol nevyuziva pfi praci s knihou ocenéné tituly.
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Druha ¢ast — Prace s ilustraci v mateiské Skole
Vyhodnoceni otazky €. 6: Pracujete s détmi s ilustraci v détské knize?

Graf 6: Prace respondenta s ilustraci v détské knize

Prace s ilustraci v detské knize
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Z grafu vyplyva, Ze pouhych 6 % nepracuje s ilustraci pfi své praxi s détmi
predskolniho veéku. Jednd se o dva zcelkového poctu respondenti. Zbylych 94 %
s ilustraci pracuje, coz znamend, ze se potvrdila hypotéza ¢islo 4: Pedagogové matetskych

kol pracuji s ilustraci v knihach.
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Vyhodnoceni otazky €. 7: Pokud ano, jak s ilustraci pracujete?

Graf 7: Zpisob prace s ilustraci
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M Prace s ilustraci v détské knize

Tato otdzka pro mé byla jedna z nejzajimavéjSich, protoze mé zajimalo, jak
konkrétné vyuzivaji pedagogové ilustrace pro rozvoj détského ctenarstvi, konkrétné praci
s knihou. Dle zminénych dat v grafu je zfejmé, ze nejvice respondentli vyuziva pfi praci
s ilustraci v détské knize jejich tazeni dle posloupnosti déje. Jednd se o 29 respondentl
z celkového poctu. O pouhych 5,8 % méné vyuziva pii praci s ilustraci predvidani. Dvacet
z celkového poctu respondentd vyuziva ilustrace k vypravéni piibéhu. Osmnéct
respondentll pracuje s détmi s klicovymi obrazky, coz je pouze o dva méné nez
u vypraveéni piibehu. Tti respondenti uvedli, Ze s ilustraci v détské knize pracuji jinak. Dva
znich uvedli praci s ilustraci v ramci dramatické vychovy. Jeden z nich uvedl, ze déti
vypravi piibéh z n€kolika ilustraci a jako druhou vyuZzitelnost ilustraci uvedl kresleni. Tyto
odpovédi lze nalézt v ptiloze II. Timto se potvrdila posledni hypotéza: Pedagogové
matefskych Skol nejCastéji pii praci s ilustraci vyuzivaji aktivitu na fazeni ilustraci dle

posloupnosti dé¢je.
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Vyhodnoceni otazKy €. 8: Kterou knihu byste doporucil/a na praci s ilustraci a proc¢?

V ptiloze III jsou uvedeny knihy, které vypsali respondenti do dotazniku. Jedna se
o ty knihy, které by doporucili pro praci s ilustraci. V piiloze uvadim nazev knihy, pokud
respondent uvedl divod, pro¢ by ji doporucil, je zde také uveden. V nékterych ptipadech
respondent divod neuvedl. Néktefi respondenti se v doporuceni shodli. V pfiloze pak
uvadim 1 pocCet respondentil, ktefi knihu doporucuji. Ocekavala jsem, ze respondenti budou
podrobnéji zduvodinovat, jak, pfipadné pro¢, s knihou pracuji. Z vypovédi je totiz patrné,
ze si knihu oblibili pravé diky ilustracim (krdasné ilustrace / ilustrace me oslovily), ale
vétSinou neni naznaceno, jak vyuziji jejich potencial pifi praci s knihou s détmi

predskolniho véku.

8.4.3 Navrhy Cinnosti s ilustraci v mateiské Skole, jejich realizace, analyza vysledki

a reflexe

Rizena ¢innost 1 — Tereza Vostradovska: Hravouka

1. Pfiprava na fizenou ¢innost

O knize: Knihu Hravouka napsala a ilustrovala Tereza Vostradovska. Knihu vydalo
nakladatelstvi BéZiliSka (Vostradovska, 2016). V roce 2017 ziskala cenu Zlatd stuha
v kategorii Literatura faktu pro déti za literdrni i1 vytvarnou cast (Zlatd stuha, 2017).
Ucebnice pro Skoly vSech stupni a ostatni didaktické pomicky (Pamatnik narodniho

pisemnictvi, 2018).

Shrnuti ptibéhu: Kniha vypravi o malé mysce, ktera ze vSeho nejradéji ¢te encyklopedie
vztahujici se k technice. Jednoho dne se ji v nofe zacinaji objevovat kofinky, ale nevi,
kterym rostlindm patii. Nemd encyklopedii, do které by se mohla podivat, a tak ji napadne
vytvofit si vlastni. Vydava se proto zkoumat ptirodu kolem nory, v lese, u rybnika a na
zahradé. Na zdklad¢ jejiho poznani, sesbiranych vzorkli a namalovanych obrazkl vytvori
vlastni encyklopedii o pfirod¢. Kniha skryvd mnoho zajimavych navodi na praktické
¢innosti s détmi v pfirodé, jako je napiiklad vyroba herbate, sdzeni bylinek, loveni

a pozorovani zivych broukt (Vostradovska, 2016).
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Cile: Dité ptedvida, o ¢em kniha je, z jejich ilustraci na obalu i uvnitt knihy. Své napady
a mySlenky zformuluje a slovné vyjadii. Vnima piedcitany text. Porovnava své evokované

napady a myslenky s informacemi z pied¢itaného textu.

Pomtcky: ctyfikrat kniha Hravouka, tabule, kiida.

Féze procesu uceni, ve kterém prob&hne prace s ilustraci: evokace.

Casova dotace: 40 minut

Metody pfi praci s ilustraci: predvidani z obalu knihy, pfedvidani po prolistovani knihou.

Ptiprava ucitele: Pred zaCatkem lekce si ucitelka nakresli kiidou na tabuli dva sloupce. Do
prvniho bude vpisovat napady a myslenky déti pfi predvidani. Druhy sloupec pouzije
béhem reflexe. Zapise do n¢j odpovédi déti na otazku ,,O ¢em kniha je?*.

Stru¢ny popis fizené ¢innosti

Pted ftizenou c¢innosti: Pied pfichodem déti pfipravime knihy na viditelné misto ve tfid¢.
Snazime se timto zplisobem vzbudit zajem o knihu. Déti si mohou pfed fizenou Cinnosti
knihy ptjcit, listovat jimi, prohlizet si je.

Rizena ¢innost:

Evokace

Rozdé€lime déti do ctyt skupin. Kazdé skupin€ dame jednu knihu Hravouka. Déti si
prohlédnou ilustraci na obalu knihy. Ptdme se jich na otazky: ,,O ¢em kniha muize byt?*
Poukéazeme na to, Ze se maji snazit zjistit odpovéd’ z obrazku. Néasledn€ maji za tikol knihu
prolistovat a prohlédnout si ilustrace uvnitf knihy. PoloZime jim stejnou otazku: ,,O ¢em
muze kniha byt?* VSechny vypovédi déti zapisuje ucitelka do prvniho sloupce, ktery si

nakreslila na tabuli.
Uvédomeéni si informaci

Détem predcitame zacatek z knihy. Knihu drzime tak, aby na ilustrace vidély vSechny déti.
Nasledné¢ si déti prohlédnou vSechny ilustrace uprostfed knihy znovu a ftikaji, kam vSude

myska §la, co vidéla. Détem ptecteme konec z knihy. Po precteni détem pokladame otazky:
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»O ¢em byl piibéh? Co se v ném odehralo? O kom piibéh byl?* Vypovédi zapisuje

ucitelka do druhého sloupce na tabuli.
Reflexe

S détmi porovnavame zapsané vypoveédi z prvni a druhé faze. Odhalime tak odpovéd’ na

otazku, zda se nam povedlo z ilustraci pfijit na obsah knihy.
2. Prabéh zrealizované fizené ¢innosti

Pted fizenou cCinnosti: Béhem rannich her se snazim vzbudit zajem déti o knihu a jeji
ilustrace. Knihy jsem poloZila na stoly. Déti si je mohou béhem volné hry ptjcit, listovat

jimi, prohlizet si ilustrace a vyuzivat je pfi hte.
Rizena Cinnost:
Evokace

Zeptala jsem se déti: ,,MuZeme déti fici o ¢em kniha je, kdyz si prohlédneme jeji
ilustrace?* Dité ¢. 10: ,,Jo.”“ Dité ¢. 5: ,,Ano.” Dité ¢. 21: ,,MuZeme to zkusit tfeba.”
»Zkusime si to. Pofddné si prohlédnéte ilustraci na obalu knihy.” Détem jsem ukézala
ilustraci. ,,O ¢em by mohla kniha byt?* Dité ¢. 17: ,,0 tom Ze piSe. Ze rada sbira pavouky.*
»Kdo?“ Dité ¢. 17: ,,No ta mySka.” ,,O ¢em dal$im by mohla byt kniha?** Dité €. 10: ,,Jeste
ted’ ma kniZku, kde to piSe. Kolik ma nohou a do kolika se dozivaji let.“ Dité ¢. 19: ,, Tteba,
ze studuje brouky. Jako, Ze je zkouma.” Dité €. 4: ,,0 Snekovi, je tam jeSt¢ Snek.* Dité
&. 10: ,Nasla prazdnou ulitu a ted’ si ji prohlizi.* Dit& &. 25: ,,Ze se vypravuje na cesty za
broukama.“ MySlenky a napady déti jsem zapsala do prvniho sloupce na tabuli.
,Prolistujte si knihu a prohlédnéte si vSechny obrazky uvnitf. O ¢em tedy kniha asi je?
Napadlo vas, déti, jesté néco dalSiho? Dité €. 21: ,,Ze ona si d&la asi knizku.” ,,Podle &eho
jsme to poznali?“ Dité &. 10: ,,Ze na za¢atku tam méla tuzku a Ze tady pise.” ,,O ¢em dal je
kniha?* Dité ¢. 10: ,,Ona ma za kamarady brouky i hady.” Dité ¢. 6: ,,I pavouky.” Dité
¢. 19:,,0 cestovani, jak ta myska cestuje.* Dité ¢. 10: ,,DéEl4 to asi pro mamu a tatu, ty jsou
totiz na konci.* Dité ¢. 21: ,,Byli tam 1 pulci od zaby.*“ Dité €. 17: ,,A taky motyli.“ Dité
¢. 19: ,,Asi procestovala celou zem¢kouli.“ Doplnila jsem zapisky na tabuli o dal$i napady.
,»Co kdybychom si knihu precetli. Zjistime, zda se ndm povedlo odhadnout z ilustraci,

o ¢em je kniha®.

48



Uvédomeéni si informaci

S détmi jsme si sesedli do ptlkruhu na koberec. Predcitala jsem knihu tak, aby déti vidély
na ilustrace. Zapojovala jsem do cteni také cteni s otdzkami, abych zjistila, zda
pfed¢itanému textu déti rozumély. Nejprve jsem predcitala zacatek knihy, prvni
dvoustranu. Dale déti samy listovaly knihou a fikaly podle ilustraci, kde vSude se byla
myska podivat a co vidéla. Poté jsem precetla konec knihy, posledni tfi strany. Nasledné
jsme se presunuli zpé€t k tabuli. ,,Co jsme po ptrecteni knihy zjistili? O ¢em kniha vypravi?“
Dité &. 10: ,,Ze ma myska tety. Ze myska cestuje a poznava brouky.” Dité &. 21: , Nejen
brouky, i pfirodu poznava.” Dit¢ ¢. 19: ,,D¢€la si encyklopedii o pfirode.” Dité €. 8: ,,Zajima
se o savce.” Dité ¢. 10: ,,Protoze chce zjistit, odkud jsou ty kofinky. Vypovédi déti jsem

zapsala do druhého slupce.
Reflexe

V této fazi jsme porovnavali vypoveédi z prvni a druhé faze. Cilem reflexe bylo zjistit, zda
se détem podafilo zilustraci vycCist, o ¢em kniha je. ,,Na zacatku, nez jsme si knihu
ptecetli, jsme se snazili z ilustraci pfijit na to, o ¢em kniha vypravi. Myslite, Ze se ndm to
povedlo?* Precetla jsem détem prvni sloupec a pak druhy. S détmi jsme diskutovali o tom,
co se nam z ilustraci povedlo zjistit a co ne. ,,Zjistily jsme, Ze se da pouze z ilustraci pfijit
na to, o ¢em kniha vypravi?* Dité €. 19: ,,J4 myslim, ze jo.”“ Dité ¢. 21.: ,,J4 jsem to teda
védel.
3. Evaluace zrealizované fizené Cinnosti:

Déti projevovaly zajem o ¢innost. Mohu tak usoudit z vypovédi déti: Dité €. 10: ,,Libilo se
mi to, protoze jsme to hadali a j& mam rédda hadanky.“ Jen nékteré vSak udrZzely pozornost
po celou dobu ¢innosti, coz vyplynulo z vysledkli pozorovani. Nékteré déti nevyslovovaly
své myslenky nahlas, jen pozorovaly ostatni a poslouchaly jejich napady. Cinnost
pomahala détem v porozuméni textu. Dokazuji to vypovédi déti. Napft. dit€ ¢. 10 si vSimlo
na konci knihy na obrazku jiz pti predvidani z ilustraci dvou mysek, co se bavi s hlavni
hrdinkou ptibéhu, usoudila, ze jde o maminku s tatinkem. Po pfecteni piibéhu poukazuje
na to, Ze se jedna o tety. Myslim si, Ze byla ¢innost vhodna pro vékovou skupinu déti.

Nekteré déti své mysSlenky nevyslovovaly nahlas, ale sledovaly a poslouchaly napady
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dalSich Cinnostech sledovat pokrok. Ilustrace se zdaly pro déti srozumitelné a Citelné, coz
vyplyva z vypoveédi déti. Proto mohu fici, Ze tato kniha byla vhodna pro vyuziti metody

predvidani.

Rizena ¢innost 2 — Ivona Brfezinova: Nataléin andulak

1. Pfiprava na fizenou ¢innost

O knize: Knihu napsala Ivona Bfezinova a ilustrovala Lucie Dvofdkovéa. Knihu vydalo
nakladatelstvi Meander v edici Modry slon. Pivodné byla kniha uréend do Skol jako
interaktivni knizka (Bfezinova, 2012). Vroce 2013 ziskala tato kniha v soutézi

wwvr

déti (Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2018).

Shrnuti ptfibéhu: Kniha vypradvi o malé pétileté hol¢icce Natélce, kterd se citi osaméla.
Rodic¢e na ni nemaji ¢as. Maminka potad s nékym telefonuje a tatinek travi hodné casu
v praci. Natalka by si prala mit také mobilni telefon. Chtéla by byt totiz jako maminka
a mit si s kym povidat. Jednoho vecera uslySela Natalka na okné€ mobilni vyzvanéni. Nebyl
to vSak mobilni telefon ale maly zluto-zeleny pta¢ek — anduldk. Pojmenovala ho Andy.
Ten neumél zpivat jako ostatni ptacci. Zil dlouho ve mésté a naucil se vydavat zvuk
mobilniho telefonu. Jinak zpivat neumél. Maminka s tatinkem zpoc¢atku nebyli radi, ze ma
Natalka nového kamaradda. Andy vSak jednoho vecera Natalku zachranil. M¢la vysokou
horecku. Andy svym zpévem, ktery se podobal mobilnimu vyzvéanéni, zavolal maminku.
Spole¢né s tatinkem nemocnou hol¢icku odvezli do nemocnice. Od té doby byl Andy

¢lenem rodiny (Bfezinova, 2012).

Cile: Dit¢ vymysli ve dvojicich kratky ptibéh evokovany tfemi kliCovymi obrazky
(vyyjmutymi z ilustraci knihy). Zapoji svou fantazii. VymySleny piibéh vyjadii slovy.

Spolupracuje s druhym ditétem. Domluvi se s nim.

Pomiucky: zatavené obrazky vyjmuté z ilustraci knihy (do dvojice), zvétSené obrazky,

kniha Natal¢in andulak.
Féze procesu uceni, ve kterém prob&hne préce s ilustraci: evokace.

Casova dotace: zadani cca 10 minut, prace jedné dvojice cca 10 minut
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Metody pfi praci s ilustraci: prace s klicovymi obrazky

Ptiprava ucitele: Pfed prichodem déti do tfidy pfipevni ucitelka na tabuli tii zvétSené
obrazky. Jsou to ty stejné, se kterymi budou déti pozdé€ji ve dvojicich pracovat. Na fizenou

¢innost pfipravime vzdy do dvojice tii zatavené obrazky.

Stru¢ny popis fizené ¢innosti

Pted tizenou Cinnosti: Ucitelka pfipevni tfi zvétSené obrazky na tabuli nebo na jiné misto
ve tiid¢ tak, aby si jich déti pti prichodu vSimly. Maji vzbudit zajem déti.

Rizena ¢innost:

Evokace

Déti rozdélime do dvojic. Kazdé dvojici rozdame tii obrazky. DéEti si obrazky prohlédnou.

Zeptame se jich, co je na obrézcich.

Uvédomeéni si informaci

Déti maji za kol vymyslet ve dvojicich kratky piibéh tak, aby se v pfibéhu objevily
vSechny véci z obrazki. Piibéh prevypravéji.

Reflexe

Ucitelka détem precte knihu Natal€¢in anduldk tak, aby déti vidély na ilustrace v knize.
S détmi pak diskutuje o tom, zda se néktery z ptibéhl, ktery déti vymyslely, pfiblizil
pfibéhu z knihy.

2. Pribe¢h fizené Cinnosti
Pied fizenou Cinnosti: ZvétSené obrazky jsem b&hem rannich her pfipevnila na tabuli.

N¢ekolik déti se ptiSlo zeptat, co je to za obrazky. Vysvétlila jsem jim, Ze s nimi budeme po

svacin¢ pracovat a maji ted’ moznost si je pofadn¢ prohlédnout.
Rizené Cinnost:
Evokace

Déti jsem rozdélila do dvojic. Kazdé dvojici jsem rozdala tfi obrazky (vyjmuté z ilustraci
z knihy). ,,Co vidite na obrazcich?* Dité ¢. 10: ,,papouska, hol¢i¢ku a telefon, co mé o¢i.*

Dité €. 19: ,,Je to spis vysilacka.” ,,Napadne vas, co by se s obrazky dalo délat?* Dité ¢. 10:
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»Poznavat. Podle toho tieba pexeso.” Dité €. 9: ,,Mizeme fikat, co maji spole¢nyho.“ Dité

¢. 10: ,,My mame doma takovy kosticky, ty hodi§ a musi$ podle nich vymyslet pohadku.*
Uvédomeéni si informaci

»Zkusite si ve dvojicich vymyslet kratky ptibéh tak, aby se v ném objevily vSechny véci
z téchto tfi obrazkd. TESim se na vase zajimavé pribéhy.” Déti se snazily spolupracovat
s druhym ditétem a dohodnout se na konecné verzi pribéhu. Sledovala jsem, zda déti
beéhem vymysleni pfibéhu pracuji s obrazky i bez predeslych instrukci. Zda je fadi dle toho,
jak se véci z obrazkii v ptibehu objevi. Dvojice, ktera méla ptibéh vymysleny, mi nasledné
ptibeh prevypravéla.

Ukazky détskych piibehu:

Pribéh 1

Dité ¢. 10: ,,Byla jednou jedna holcicka, ta chtéla papouska. Ale maminka s tatinkem ji to
zakdzali. Tak Beatka byla smutnd. Tak si to rozmysleli tatinek s maminkou. Tak zavolali
kouzelnym telefonem do zoologicky zahrady. Kouzelnej telefon fekl: ,Kam chcete
zavolat.“ ,,Do zoologicky zahrady,* fekla maminka s tatinkem. ,,A pro¢?* ,,Protoze Beatka

chce papouska.” Tak tam zavolali. A v kleci pfivezli barevnyho papouska. Beatka ho

krmila, ¢istila klec, ménila vodu. A tahle se to opakovalo.*

Ptibéh 2

Dit¢ €. 25: ,,Byla jednou jedna hol¢icka, kterd se probudila. Bylo ji horko, tak otevfela
okno a uvidéla ptacka. Tak se oblikla a Sla ven za nim. Jenomze ptacek ji uletél. Tak mu
zavolala. On fekl: ,,Pi pi.“ To myslel jako na Javorovice. Tak §la na Javorovice. Tam
ptacek nebyl. Tak zavolala jesté jednou. Ptacek fekl: ,,Gugu gaga.“ Tak §la na Gugu gaga.
Tam ptacek taky nebyl. Ptacek byl jesté détatko. Proto tekl: ,,Gugu gaga.” Tak mu
zavolala do tfetice. A on fekl: ,,Pi pi, gugu gaga.” A ona tomu rozuméla jako na Papija.

Tak Sla na Papdja. A tam uvidé€la ptacka. Tak Sla za nim. A zazvonil zvonec a pohadky je

konec.“
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Piibéh 3
Dité & 21: ,Zila jedna holcicka a ta furt nosila na nose telefon. Ten telefon fikal: ,,Ja bych

na sob¢ radsi nosil papouska.*

Ptibéh 4

Dité €. 9: ,,Byla jednou jedna hol¢icka, kterd méla jednu hracku — vysilacku. A pak chtéla
svyho papouska. Telefon si pak myslel, Ze uz si nebude hrat s telefonem, ale jenom

s papouskem. A pak se telefon zamyslel a chtél utéct domii a ten papousek ho vid¢l a Sel za

nim a pak si hol¢icka chtéla hrat s telefonem i s papouskem.

Ptibéh 5

Dité ¢. 2: ,,Byla jednou jeden domecek. A tam zila hol¢icka. A moc rada méla svyho
papouska. A tatinek jednou pfijel z prace a tekl hol¢icee: ,,Ty mas tady ale hezky uklizeno,

jenom si uklid’ dalsi hracky.* Tak si uklidila dalsi hracky. A pak byla vecete. Dali si chleba

a to je konec. “ Dit¢ v pfibeéhu vynechalo obrazek telefonu.
Ptibéh 6
Dité¢ ¢. 19: ,,Byla jedna hol¢icka, kterd se jmenovala Pastelka. Pfdla si moc papouska

a jesté hracku telefon. A ten papousek ji d€lal moc radosti. A to je vSechno.*
Reflexe

S détmi jsme si sesedly do pulkruhu na koberec. Ukézala jsem jim ilustraci na obalu knihy.
,»Co vadm déti pfipomind ilustrace na obalu knihy?* Dité ¢. 19: ,,To sou ty obrazky.*“
»Spisovatelka Ivona Bfezinovd napsala knizku, kterd se jmenuje Natal¢in anduldk.
V kniZce se objevi vSechny véci z obrazkli, podle kterych jste vymyslely piibéh vy.
Pojd’'me si knihu precist a zjistit, jak ptibéh vymyslela spisovatelka.“ Knihu jsem ptedcitala
tak, aby vidély na ilustrace. ,,Podobal se ncktery piibéh, ktery jste vymysleli vy,

s ptibéhem v knize?* Dité ¢. 10: ,,Trochu mé.*
3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti

Déti projevily zdjem o tuto Cinnost. VSechny se snazily vymyslet ve dvojici ptibeh,
spolupracovaly na ném. Z dvojice vzdy jedno dité pfibéh vypravélo. Nekteré pribéh byly

dlouhé, mély zacatek, zapletku i zavér. Nékteré piibéhy byly kratké. Pouze v jednom
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ptibéhu se objevily dva obrazky a dité na jeden ze tif zapomnélo. Cinnost méla velky vliv
na fazi reflexe. Déti byly vice vtazeny do ptibéhu, po celou dobu pii predcitani udrzely
pozornost. Samy zacaly zpivat rolniCkovou pisen, kterou v pohadce telefon vyzvani. Tato
¢innost méla spiSe vliv na vtazeni déti do déje. Co se ty¢e porozuméni textu, déti si béhem
této ¢innosti mohly pfedstavit, jakou roli v pohadce obrazek hraje. Mohly 1épe porozumét
rozdéleni roli v ptibéhu. Myslim si, Ze ¢innost byla vhodnad pro vékovou skupinu déti.
Pohadka byla aktudlni pro dnesni dobu. Dé&ti mohly vyuzit pfi vymysleni piibéht své
zivotni 1 Ctenafské zkuSenosti. Kniha byla vhodna pro vyuziti této metody. Béhem
predcitani déti kladne€ komentovaly ilustrace v knize, z toho usuzuji, ze se je samotna kniha

zaujala.

Rizena ¢innost 3 — 12 nejmensich pohadek

1. Pfiprava na fizenou ¢innost
Ptibéh: Alzbéta Skalova: Jak dédecek menil, az vymenil

O knize: Jedna se o soubor dvanacti sesitl s klasickymi evropskymi pohddkami. V seSitech
jsou pohadky vypravény obrazem a stru¢ny text pohadky je postaven samostatné. V krabici
se nachazi téchto dvanact pohadek/sesiti: LisSka a myska, O KobliZzkovi, Dlouhy, Siroky
a bystrozraky, O pernikové chaloupce, Cervena karkulka, TFi mala prasatka, Ptak Ohnivak
a vlk Sedivak, Jak dédecek ménil, az vyménil, O Smoli¢kovi, O chytrém Sibalovi, O veliké
fepé, Sipkova Ruzenka (12 nejmensich pohadek, 2015). Kazda pohadka je jinak

24

v kategorii Literatura pro déti a mladez (Paméatnik narodniho pisemnictvi, 2018).

Shrnuti pfibéhu: Dédecek Sel na trh, aby své zen¢ néco p€kného koupil. Po cesté zachranil
topiciho se Cloveéka. Ten je bohaty a za jeho dobry skutek mu daruje zlato. Dédecek po
cest¢ zlato vymenil za koné, koné za byka, byka za ovci, ovci za prase, prase za jehlu.
Jehla mu ale po cesté vypadla déravou kapsou. Zjistil to, kdyZ chtél jehlu dat své Zené.
Dédecek byl ze ztraty smutny. Babicka ho vSak pozvala do chalupy na kafe a buchty a byla

rada, ze se dédecek vratil v poradku domt (12 nejmensich pohadek, 2015).

Cile: Dit¢ setadi ilustrace dle posloupnosti déje. Snazi se pfijit na ustdlené prvky v pohadce

a dle nich pohadku sefadi. Dité se orientuje v ploSe. Dit¢ vyjadii své myslenky feci.
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Pomiicky: okopirované a zatavené ilustrace, sesSit Jak dédecek ménil, az vymenil.

Féaze procesu uceni, ve které bude probihat prace s ilustraci: evokace, uvédoméni si

informaci, reflexe.

Casova dotace: zadani cca 10 minut, prace jedné dvojice cca 10 minut

Metody pfi praci s ilustraci: prace s ustalenymi prvky, fazeni ilustraci dle posloupnosti
déje.

Ptiprava ucitele: Ucitel si ilustrace ze seSitu okopiruje a zatavi.

Stru¢ny popis fizené ¢innosti

Pted fizenou ¢innosti: Pfed prichodem déti jsou pripraveny ilustrace na viditelném misté.
Maji vzbudit zajem déti.

Rizena ¢innost:

Evokace

Ucitel pracuje s jednou dvojici. Déti maji pred sebou sefazenych Sest ilustraci ze seSitu.

Tyto ilustrace si prohlédnou a tuto ¢ast pohadky nahlas ptfectou z obrazk.
Uvédomeéni si informaci

Déti zbytek ilustraci sefadi dle posloupnosti déje tak, jak si mysli, Ze se ptibeh rozviji. Poté
se jich ptame, co jim pomahéd v tom, aby dokazaly spravné sestavit dé&j. Pro¢ setadily

ilustrace pravé takto? Ceho si pfi fazeni v§imaly?
Reflexe

Détem piecteme piibéh. Béhem piredCitani upravuji potadi ilustraci. Pracuji s chybou,

kterou se snazi samy opravit.
2. Pribéh fizené Cinnosti
Pted fizenou ¢innosti: Pied ptichodem déti do tiidy jsem pfipravila okopirované a zatavené

ilustrace na stil. Ilustrace vzbudily zdjem u déti. Béhem volné hry si ilustraci vSimly

a prohlizely si je.
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Rizena ¢innost:
Evokace

Déti jsem rozdélila do dvojic. Nepracovala jsem vSak se vSemi dvojicemi najednou,
postupné¢ se béhem dne dvojice vystiidaly. Détem jsem zadala Cinnost hromadné.

Seznamila jsem déti s prib&hem ¢innosti a jejich ukolem.

Pted déti jsem slozila prvnich Sest ilustraci dle posloupnosti d¢je. ,,Pohddka na koberci
neni dokoncena. VaSim ukolem bude si zacatek pohadky piecist z obrazkii a poté ji
dokoncit z téchto rozhazenych ilustraci. DéEti nejprve ¢tou nahlas z obrazkl ¢ast pohadky,
ktera jiz byla mnou slozena. Ctou ji nahlas proto, aby mély Sanci si vimnout nékterych

ustalenych prvkl a mohly na né€ navazat pti skladani dalSich ilustraci.
Uvédoméni si informaci

»leémito obrazky zkuste pohadku dokoncit. Divejte se, zda jsou né&jaké obrazky podobné
nebo stejné. Co se na nich odehrava. Jak mohou spolu obrazky souviset.” Déti fadily
ilustrace. Domlouvaly se mezi sebou. ,,Co vam na obrazcich pomaha, abyste ilustrace
sefadily spravné? Pro¢ jste ilustrace sefadily pravé takhle? Ceho jste si na obrazcich
vSimaly?* Né&které déti na tuto otdzku nedokézaly odpovédet. Nékteré déti odpovidaly
s oporou vV ilustraci a ukazovaly na nich konkrétni ¢asti, které jim pfi fazeni pomahaly.
Nékteré odpovedi déti: Dite €. 5: ,,VSimala jsem si toho, Ze jako jak si potfad pijcoval ty
zvitata.” Dité ¢. 15: ,,Museli jsme si vSimat, ktery obrazky jsou kde stejny, tfeba podle

koniku.“ Dité ukadzalo na dva obrazky, na kterych je stejny konik.
Reflexe

,»PreCtu vam ted’ pohadku, ke které patii tyto obrazky. Zkusite si samy podle pred¢itané
pohadky kontrolovat, zda se vdm povedlo pohadku sefadit spravné. Pokud najdete chybu,
obrazky presuiite a jejich pofadi tak opravte.” Détem jsem piedcitala pohadky ze seSitu.

Béhem predcitani se déti snazily opravovat chyby. Pracuji s ni a snazi se ji samy opravit.
3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti

Star$i déti ze tfidy o tuto ¢innost projevily velky zdjem. Béhem ¢innosti jsem si vSimla, ze

mlad$im détem ze tfidy de€lalo fazeni ilustraci problémy. Nedokéazaly se v ilustracich
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orientovat a neudrzely pozornost po celou dobu ¢innosti. Moznd proto, Ze jsou ilustrace
mensich rozmért a stejné barevné, ladéné do stejnych odstint. Dale mozna proto, ze mély
sefadit vice obrazkli najednou. Bylo by tedy lepSi zacit s mensim poctem ilustraci.
Usoudila jsem proto, Ze je ¢innost vhodna pro starsi déti ze tfidy, tedy pro ty, které ptijdou
ptisti rok do Skoly a nebudou mit odklad $kolni dochazky. Dé¢ti, se kterymi jsem pracovala,
tuto metodu jiz znaly. Pro porozuméni textu byla tato ¢innost vhodna. Pfi pred¢itani ve
fazi reflexe bylo vidét, ze déti sleduji pribéh na ilustracich a v ptipadé chyby v jejich fazeni
z ptedchozi faze tuto chybu vétSina déti odhalila a opravila bez zasahu dospélého. Tento
seSit k této metodé je vhodny, ale pro déti, které stouto metodou maji jiz né&jakou

zkuSenost. Pro mladsi déti nejsou ilustrace piehledné, coz se ukézalo pii realizaci.
Ptiklad pribéhu fizené Cinnosti:

Béhem evokace

Dité popsalo ptib¢h na ilustracich.

Dité ¢. 19: ,,Byl jeden dédecek a mél Zenu a ta zena ho asi neméla rada. Tak Sel asi kolem
rybnika a zachrédnil n¢jakého €lovéka. Pak ten ¢lovék mu néco fekl, Ze mu dé zlato za to.
Pak s tim zlatem nékam Sel a potkal stddo koni. Za tohle to mu dal néjakého koné a za toho

kon€ mu dal asi stado ovecek.
Béhem uvédomeéni si informaci

Po ptecteni piibéhu zilustraci rovnou zacalo pfifazovat dalSi ilustrace a slovné
pokracovani piibéhu komentovalo. Druhé dit&, €. 17, se aktivné zapojilo aZ béhem fazeni
ilustraci. Sledovalo vSak prvni dité, které piibéh vypravélo, a zaCalo ptifazovat ilustrace.
Prvni dit¢ dokdzalo ukazat na ilustracich i prvky, které mu poméhaly v fazeni ilustraci.

Slovni popis v8ak byl pro dité teézky.
Béhem reflexe

Sleduji pted¢itany piibéh. V fazeni ilustraci nebyla zadné chyba.
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Rizena ¢innost 4 — Jan Lebeda: PohadKy sk¥itka Medovnitka

1. Pfiprava na fizenou ¢innost

O knize: Knihu napsal Jan Lebeda a ilustrovala Zdeiika Studlarova. Knihu vydalo
nakladatelstvi Brana. Tato kniha neziskala Zadna ocenéni. Jednd se vSak o prvni dil z osmi
knih s pfibéhem sktitka Medovnicka (Lebeda, 2010). Z nich dvé ziskaly ocenéni v anketé
Suk — ¢teme vSichni. V roce 2015 ziskala kniha Medovnicek detektivem druhé misto
v kategorii Cena déti. V roce 2014 ziskala kniha Medovnicek a reka Modravka také druhé
misto ve stejné kategorii (Anketa: Suk — ¢teme vSichni, 2018). Zvolila jsem prvni dil proto,
ze je vhodny k vyuziti metody vizualizace. V prvni kapitole je zde podrobné popsan

skiitek Medovnicek.

Shrnuti ptibéhu: Kniha vypravi o malém skfitkovi Medovnic¢kovi, ktery ma rad med.
Kamaradi se se v€elkami, které mu med davaji. Touto 1é¢ivou sladkosti pomahd vSem
zvitatkim 1 ptackim v lese, ktefi jeho pomoc potiebuji. V knize Pohadky skiitka
Medovnicka skiitek zachrani vceliCku, poslechne si zabi koncert, pochrouma si pacicku,
stane se pilotem, bude svédkem mravenci valky, uvidi vceli rojeni, potkd vilu Zuzanku,

navstivi v€eli §kolu a zazije dalsi zdbavna dobrodruzstvi (Lebeda, 2010).

Cile: Dité nakresli podle ptfecteného popisného turyvku skiitka MedovniCka. Snazi se
v kresb& vystihnout barevnost a popisované charakteristické znaky skfitka. Pokud dité

chybovalo, snazi se chybu najit a popsat ji.

Pomicky: ¢ast pohadky z knihy Pohdadky skritka Medovnicka, bilé ctvrtky A4, voskovky,

ilustrace z knihy

Faze procesu uceni, ve které bude probihat prace s ilustraci: reflexe.
Casova dotace: cca 40 minut

Metody pii praci s ilustraci: vizualizace.

Ptiprava ucitele: Ucitel si pfipravi pomucky pro kresbu — ¢tvrtky, voskovky.
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Stru¢ny popis fizené ¢innosti
Pred fizenou ¢innosti:

Dialog s détmi o pohadkovych bytostech, konkrétné¢ o sktitcich v ramci integrovaného

bloku s ndzvem Hrajeme si na pohadky.
Rizené Cinnost:
Evokace

S détmi navaZzeme na dialog. Détem sdélime, ze zndme knihu o sktitkovi a precteme jim

uryvek z knihy, ve kterém je Medovnicek popsan.
Uvédoméni si informaci

Détem uryvek pieéteme znovu. Déti maji za ukol nakreslit skfitka podle toho, jak je

popsan v textu.
Reflexe

Déti se ptame, jak se jim pracovalo a pro&. Co pro né bylo t&7ké? Cemu nerozumély? Poté
jim ukazeme ilustraci z knihy, na které je zobrazen sktitek, a vedeme je k tomu, aby samy

porovnaly, zda se jim podafilo skiitka vystihnout.

2. Prabéhu fizené Cinnosti
Pted fizenou Cinnosti: S détmi si v integrovaném bloku s ndzvem Hrajeme si na pohadky
poviddme o pohadkovych bytostech. S détmi si dnes konkrétné poviddme o skfitcich.
Polozila jsem détem otazku: ,Jak sktitek vypadd?* Déti odpovidaly: ,,M4 Spicaté usi. Je
maly. M4 cepicku.” ,,Jak se asi chova? Je hodny? Je zly?“ Déti odpovidaly: ,,Poméha
lidem. Muze lidi 1 zlobit.“ ,,Co je jeho praci?* Déti odpovidaly: ,,Kope zlato. Vid¢l jsem
pohadku, kde sktitek povidal détem pohadky na dobrou noc.“ Touto diskuzi jsem déti
pfipravila na dalsi ¢innost.
Rizena &innost:
Evokace

Déti se posadily ke stolim. Rozdala jsem jim bilé ¢tvrtky a voskovky. ,,Tato kniha také

vypravi o jednom skfitkovi. Poslechnéte si, jak skfitek vypadd. Détem jsem piecetla
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uryvek z knihy: ,,Byl to maly muzicek, ktery ale nenosil plnovous jako ostatni skiitkové.
MEél bystré, Cerné oCi a zdravé, Cervené tvaie, protoze Casto uzival med. Proto i jeho
kabatek a dlouhé kalhoty mély medovou barvu. Na hlavé nosil ¢epici zlutou, jako kdyz
roste pampeliska, a jeho boty byly zelené, aby se hodily k travé a mechu. Kolem pasu mé¢l
ptipevnénou tasticku se sklenickou, kterou vzdycky naplnil medem, kdyz se nékam vydal

na cestu* (Lebeda, 2010, s. 8).
Uvédoméni si informaci

,»Co kdybychom, déti, sktitka nakreslili. Namalujeme ho piesné tak, jak je to psané

v knize.* Détem jsem ptecetla uryvek z knihy znovu.
Reflexe

S détmi jsem si sesedla do kruhu a ukézaly jsme si jejich prace. ,Jak se vam déti
pracovalo?* Na tuto otdzku déti odpovédély jednohlasné: ,,Dobie*. Proto jsem se vyptavala
dal: ,,Co pro vas bylo t&7ké a pro¢? Cemu jste nerozumély?“ Déti odpovidaly: ,,Pro mé
bylo t€zké, ze jsem nevédela, jak vypadd medova barva. Ja nevédél, jakou barvu maji
kalhoty. J4 namaloval €epici jinou barvou. Ja& zase kalhoty. J4 nev&dél, jak namalovat usi.*
,»Co kdybychom se podivali, jak skfitka namalovala ilustratorka v knize?* Détem jsem
ukézala ilustraci z knihy. Ptam se déti: ,,Jaky asi sktitek je? Jestli hodny nebo zly a pro€ si
to myslite?* Déti odpovidaly: ,,J4 myslim, Ze hodny, protoZe se na obrazku usmiva.*
Resime, k ¢emu asi vyuziva med v lahviéce za pasem. Déti odpovédély: ,,Protoze ma rad
med. Rad ho papa.© Détem jsem piecetla tryvek z knihy: ,,Podivame se, zda se to dozvime
v knize: ,,Med je 1€Civy a skfitek touto sladkosti pomahal v§em zviratkiim i1 ptacktm, ktefi
jeho pomoc potitebovali.” Déti se dale ptam: ,Jak se asi sktitek jmenuje? Maji skititci
jméno?* Déti odpovidaly: ,,Maji. Tenhle se jmenuje Medovnic¢ek. Ja tu knizku zndm.*
»Podle ceho se jmenuje?* Déti odpovedély: ,,Podle medu.* Détem piectu uryvek z knihy:

,,M¢I takové hezké jméno, protoze byl kamarad se vSemi vceliCkami.
3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti

Kniha byla vhodnd pro praci s metodou vizualizace. Myslim si, ze uryvek z knihy byl
vhodné zvolen k vé€kové skupiné déti. Text vSak mohl byt kratsi, protoze se déti s touto

metodou setkaly podruhé. Vzhledem k tomu, Ze je tfida sloZena z déti od 4,5 do 7 let,
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nékteré mladsi déti nebo déti s opozdénym vyvojem nezvladly namalovat celého sktitka
tak, jak bylo popséano v textu. V reflexi si vSak samy vSimly, ze napiiklad nepouzily barvu,
jaka byla v textu zminéna. Proto si také myslim, Ze jsem zvolila vhodnou reflexi. Béhem ni
sedély vSechny déti na koberci se svymi obrazky. PreCetla jsem uryvek znovu. Déti si
mohly kontrolovat, zda jejich obrazek odpovidé textu. Prohlédly si také obrazky ostatnich
déti. Dale jsme o prubéhu ¢innosti diskutovali. Pfi hodnoceni jsem ocenila, ze déti, které
nevystihly celého sktitka tak, jak bylo uvedeno, samy piiSly na to, co nebylo spravng.
Vyzdvihla jsem na jejich obrazcich ¢ast, ktera spravné byla. Vyuzila jsem také pozitivni
motivace. ,,Délame to proto, abychom se to naucili. Nevadi, Ze jsi m¢l néco Spatné, pristé
zvladnes vystihnout vice véci, které¢ byly zminény v pohadce.* Nize jsem pfilozila n¢které

prace déti.

Ukézky détskych praci:

Prace déti, které nakreslily Medovnicka podle popisu spravné:

Obrazek 3: Prace ditéte €. 19 (6 let)
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Obrézek 4: Prace ditéte €. 17 (7 let)

Obrazek 5: Prace ditéte €. 13 (5 let)
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Obrézek 6: Prace ditcte €. 14 (5 let)

9,

Obrazek 7: Prace ditéte €. 15 (5 let)
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Prace déti, které v kresbé skiitka podle popisu chybovaly:

Dit¢ dokazalo v reflexi popsat chybu

Obrazek 8: Prace ditéte €. 11 (6 let)

Obrazek 9: Prace ditéte €. 21 (6 let)
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Obrézek 10: Préce ditéte €. 8 (6 let)

Dité na chybu nepfislo:

4
-

Obrazek 11: Prace ditéte €. 22 (5 let)
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Obrézek 12: Prace ditéte €. 2 (5 let)
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Obrazek 13: Prace ditéte €. 6 (6 let)
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Rizena ¢innost 5 — Katarina Macurova: Pro¢ nekvete§

1. Pfiprava na fizenou ¢innost

O knize: Knihu napsala a ilustrovala Katarina Macurova (Macurova, 2016). Autorka
studovala v Bratislaveé v ateliéru volné grafiky a knizni ilustrace (Databazeknih.cz, 2018).
Knihu vydalo v roce 2016 nakladatelstvi Albatros (Macurova, 2016). Nedostala doposud

zadna ocenéni. Pfisla mi vSak vhodna pro tuto fizenou ¢innost.

Shrnuti ptibéhu: Maly medvidek mé svou zahradku, kde péstuje kvétiny. Jednoho dne se
mezi nimi objevi jedna, ktera je jind nez ostatni. Ma zelené listky, ale nekvete. Medvidek
je z toho smutny, protoZe se o ni stara, jak nejlépe dovede. Pieje ji kazdy vecer dobrou noc,
zaléva ji, uci ji kvést, chrani ji sluneénikem pied velkym zarem. Medvidek vSak nevidi, co
se d¢je pod zemi. Kvétina je mrkev a mezitim, co se o ni medvidek stard, mrkev zraje
aroste. Mrkev vyrostla v zaje¢i nofe. Kdyz dozrala, zajici si uspofddali hostinu a vétSinu
z mrkve spotadali. Medvidkovi vSak stale vrta hlavou, pro¢ kvétina nekvete, a tak ji jednou
vytdhne z hliny. Medvidek nikdy mrkev nevidél, a proto si mysli, ze celou dobu rostla
kvétina obracené. Okousand mrkev ted’ totiz vypada jako medvidkovy rize na zahradé

(Macurova, 2016).

Cile: Dité vnima4 ilustrace. Po prohlédnuti dvou ilustraci usoudi, co se mezi nimi odehrélo.

Vyuzije svych zkuSenosti. Své myslenky a domnénky slovné vyjadii.

Pomitcky: dvé okopirované ilustrace z knihy, kniha Pro¢ nekvetes§?, projektor, prezentace

s ilustracemi v programu Powerpoint, pocitac, tabule, kiida

Féaze procesu uceni, ve které bude probihat prace s ilustraci: evokace, uvédoméni si

informaci, reflexe.
Casova dotace: cca 30 minut
Metody pfi praci s ilustraci: usuzovani.

Ptiprava ucitele: Ucitel si pfipravi v programu Powerpoint prezentaci, zde umisti nejprve
kazdou ilustraci zvIast’ na samostatnou stranu a na nésledujici je umisti vedle sebe. Pied
pfichodem déti nakresli na tabuli dva sloupce pro zapisovani vypoveédi déti. Ilustrace

z knihy umisti na viditelné misto.
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Stru¢ny popis fizené ¢innosti

Pted tfizenou ¢innosti: Ucitel si pfipravi vSechny pomucky pro ¢innost.
Rizena ¢innost:

Evokace

Déti si prohlizi prvni ilustraci. S détmi si poviddme o tom, co je na obrazku. To samé

nasledné provedeme s druhou ilustraci. Poté détem promitneme tyto ilustrace vedle sebe.
Uvédomeéni si informaci

S détmi feSime, co se mohlo mezi témito ilustracemi odehrat. Dé&ti vyuZivaji svych
zkuSenosti, napiiklad téch, které maji o zajicich a jejich potrave. Napady a myslenky déti

zapisuje ucitelka na tabuli do prvniho sloupce.
Reflexe

Béhem reflexe détem pred¢itdme knihu tak, aby vidély na ilustrace. Po ptfecteni si s détmi
povidame o tom, co se mezi ilustracemi odehrdlo. Vypovédi déti zapiSeme do druhého
sloupce na tabuli. Porovnavame s détmi vypovédi z prvniho a druhého sloupce. S détmi
tak zjiStujeme, zda se jejich napady a mySlenky z fize uvédomeéni si informaci shoduji

s ptibéhem z knihy.
2. Prabeh zrealizované fizené ¢innosti

Pted fizenou ¢innosti: Pred ptfichodem déti jsem polozila ilustrace z knihy na stil. Tyto
obrazky mély za kol vzbudit zajem déti. Dé&ti si je béhem rannich her prohlizely. Pred
zacatkem fizené Cinnosti jsem obrazky sundala a kiidou nakreslila na tabuli dva sloupce
pro vypovédi déti. Prvni sloupec jsem oznacila ,,Pred Ctenim* a druhy ,,Po Cteni®.
Ptipravila jsem si pomicky na promitani ilustraci.

Rizen4 ¢innost:

Evokace

Détem jsem promitla prvni ilustraci. ,,Prohlédnéte si obrazek, co na ném vidite?* Dité
¢. 22: ,Medvidka.” Dité ¢. 5: ,,Mrkev.” Dité ¢. 8: ,,Kralika.“ Dité ¢. 10: ,,R0zi.“ Dité ¢. 18:

»len kralicek je ve svy dife v podzemi.“ Dité ¢. 1: ,,Strom.* Dité ¢. 15: ,,Kus mrkve, co
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¢ouha ze zeme.” Dité €. 5: ,, Travu.” Dité ¢. 10: ,,Medvidek premysli, jak vytdhnout mrkev.
On si mysli, Ze je to n&jaka kytka.” Dité ¢. 18: ,,Protoze to vypada jako ketik.*“ Dité ¢. 10:

3

»Zajicek premysli, jak vyndd tu mrkev.” Détem jsem promitla druhou ilustraci.
,,Prohlédnéte si 1 druhou ilustraci, co vidime na obrazku?* Dité ¢. 10: ,,Kus mrkve.* Dité ¢.
5: ,,Lopatu.” Dité ¢. 10: ,,Diru a jesté hlinu, ve které je asi zasypanej ten kralicek.” Dit¢ €.
15: ,,Je tam stolec¢ek.“ Dité¢ ¢. 17: ,Méd’a drzi mrkev.*“ Dité ¢. 21: ,,Je tam ptilka mrkve.
Zajicek asi pulku snédl.“ Détem jsem promitla obrazky vedle sebe. Déti si ilustrace
prohlizi.

Uvédomeénti si informaci

,,Obrazky patii do ptibéhu této knihy. Nasim ukolem bude vymyslet, co se mezi témito
dvéma obrazky v ptibéhu odehralo. Co se mohlo stat?* Dité €. 5: ,,Medvidek si myslel, Ze
naSel n&jakou kvétinu nebo ketik. Kralik vidél tu mrkev a chtél ji vytdhnout.” Dité ¢. 10:
»Medvidek tfeba zahradnici, protoze ma rukavice a tohle je jeho zahrada.” Dité¢ ¢. 18:
»Kralicek ma chut’ na mrkev. A medvidek mu ji pomtize vytdhnout.“ Dité¢ ¢. 10: ,,M¢
napada, Ze kralicek pfemysli, jak dat mrkev ven, aby mohl vylézt ven za svym kamaradem
medvidkem.“ Dité €. 8: ,,Napadlo ho tu mrkev snit. A jit z ty diry, Ze se tam néjak zatoulal.
Zajicek mél hlad.” Dité ¢. 15: ,,Zaji¢ek chce stahnout mrkev dolt, aby si ji mohl snist.*
Dité ¢. 5: ,,JakoZze ten kralik nevi, Ze ten medvidek je nahote a jakoZe ten medvidek nevi,
ze ten kralik je dole. Kralik by to tahl dolii a ten medvidek nahoru.” Dité ¢. 21: ,,SpiS to
rozpulili, tu mrkev.” Dité €. 10: ,,Medvidek si vzal horni pilku a zaji¢ek dolni. Tady si to
rozpulili.“ Dité ¢. 21: ,,Medvidek si chce dat mrkve a krali¢ek taky, tak oba tadhly az se
rozloupla na dva kusy a ten kralik se zasypal.” Vypovedi déti jsem zapsala do prvniho

sloupce na tabuli.
Reflexe

S détmi jsme si sesedly do pilkruhu na koberci. Pfedc¢itala jsem knihu tak, aby vidély na
ilustrace. Pfed¢itat jsem zaala u prvni ilustrace a skonéila jsem u druhé. Resily jsme
s détmi piibéh pouze mezi ilustracemi. ,,Co se tedy stalo? Dit¢ ¢. 15: ,,Uz tu mrkev
vytahl.“ Dité ¢. 18: ,,Nevédél, pro¢ ta mrkev neroste, chtél to zjistit, a tak ji vytdhl.” Dité
¢. 15: ,,Protoze uz je skoro snédend.” Dité €. 7: ,,Zajici tu mrkev celou snédli a pak je

bolelo bfisko.“ Dité ¢. 10: ,,Kdyz ji vytahl, tak zjistil, Ze je to mrkev.“ ,,Mysli§? Podivame
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se, ptibeh pokracuje.” Dite ¢. 21: ,,0n si mysli, Ze je to rize.” ,,Pro¢ si to asi mysli?* Dité
¢. 5: ,,Protoze vypada jako ostatni kvétiny.” ,,Kde by mohl medvidek zjistit, co je to za
rostlinu?* Dité ¢. 17: ,,Tteba v encyklopedii.“ Vypoveédi déti zapisuji do druhého sloupce.
Prectu détem prvni sloupec. ,,Povedlo se ndm pfijit na to, co se mezi obrazky stalo?* Dité

¢. 8: ,, Tteba, ze tu mrkev snédli.” Dité ¢. 10: ,,Ze medvidek zahradnic¢i.”
3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti

Déti projevily zajem o tuto Cinnost. Uvadim zde nékteré vyroky déti, které toto dokazuji:
dité¢ ¢. 18: ,,Budeme to jest¢ n¢kdy délat?. Dit¢ ¢. 10: ,,Libilo se mi to, protoze jsme to
hadali.“ Dité ¢. 21: ,,To jsme délali i s tou Hravoukou.” Vice spolupracovaly déti, které
jsou zralé pro nastup do skoly, tedy déti, které piisti rok nastoupi do zdkladni Skoly.
Tentokrat se vSak zapojily 1 déti mladSi nez pii predvidani z knihy Hravouka. Nejspis
proto, ze uz védély, co maji délat. Pfi predvidani u fizené Cinnosti ¢. 1 jen pozorovaly
ostatni. Nékteré déti zvladly smysluplné odpovidat na otazky. Podafilo se jim vyvodit
z ilustraci, co se mezi nimi stalo. Toto dokazaly fici i u reflexe. Nékterym détem tato
¢innost pomohla pfi porozuméni textu z knihy. To bylo zifejmé pii odpovidani na otazky
béhem pred¢itani. Dle mého nézoru byla kniha vhodna pro vyuziti metody usuzovani ze
dvou ilustraci. Mnoho détskych knih pro tuto metodu neméa vhodné ilustrace. To jsem si
ovéftila pii hledani vhodné knihy pro tuto metodu. Dle mého nézoru byla ¢innost pfiméefena
véku déti, protoze byla vétSina z nich aktivni. Béhem cinnosti probéhly dva presuny.
Mohly se tak znovu zaktivizovat. D¢ti, které své mySlenky nevyjadfovaly nahlas,

pozorovaly a poslouchaly ostatni.

Rizena ¢innost 6 — Marianne Dubuc: Ja nejsem tvoje maminka

1. Pfiprava na fizenou ¢innost

O knize: Knihu napsala a ilustrovala Marianne Dubuc (Dubuc, 2017). Autorka vystudovala
graficky design v Montrealu. Podilela se na vzniku né€kolika mezindrodné oceniovanych
knih. Ziskala v roce 2014 cenu Kanadské rady pro uméni (Labyrint 2018). Knihu vydalo
nakladatelstvi Labyrint v edici Raketa. Byla vydana v roce 2017 (Dubuc, 2017). Nema

doposud z4dné ocenéni.
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Shrnuti ptibéhu: Pribéh vypravi o vever¢akovi Ottovi, ktery zije v koruné velkého stromu.
Jednou rano se objevi pred jeho dveimi zelena pichlavé koule, ze které se vyklube malé
bilé chlupaté stvoteni. Stvoteni Ottovi fika mami. On vSak jeho maminka neni. Vezme ho
k sobé na jednu noc a rano se vydava hledat chlupacovu pravou maminku. Hledani
maminky se i po n€kolika dnech nedafi. Mezitim, co Otto hledd maminku, chlupac stale
roste. Pfes den se chlupa¢ v domecku sam nudi, a tak uklizi a vafi. Otto je piekvapen a rad,
protoze mu béhem dne vyhladlo. Kdyz chlupa¢ vyrostl tak, ze uz se oba nevejdou do
domecku ve stromé, Otto z domecku nastvané odchazi. VSimne si ho orel, ktery by ho rad
snédl. Od nestésti Ottu zachrani jeho novy, jiz velky, dospély kamarad. Chlupacovu
maminku zatim nenasli, pfesto se spolu maji dobte (Dubuc, 2017).

Cile: Dité¢ vnima pfedc¢itany text. Pfifadi ilustraci k pfe¢tenému uryvku. Svoji domnénku

zdvodni.
Pomiicky: zataven¢ ilustrace, kniha Ja nejsem tvoje maminka, magnety, tabule.

Féaze procesu uceni, ve které bude probihat prace s ilustraci: evokace, uvédoméni si

informaci, reflexe.
Casova dotace: cca 30 minut
Metody pfi praci s ilustraci: pfifazovani ilustrace k textu.

Ptiprava ucitele: Pfed pfichodem déti ucitel umisti zatavené ilustrace na stil nebo jiné

viditelné misto.

Stru¢ny popis fizené ¢innosti

Pted fizenou cinnosti: Zatavené ilustrace ucitel umisti na viditelné misto ve tiidé. Maji
vzbudit z4jem u déti. DéEti si je mohou béhem volné hry prohlizet.

Rizena ¢innost:

Evokace

Do dvojice rozdame détem jednu ilustraci z knihy. Obrazek si déti diikladné prohlédnou.
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Uvédomeéni si informaci

Ucitel precte Cast textu z knihy. Po jeho ptecteni vyzve déti, aby dvojice, ktera si mysli, Ze
ma ilustraci pravé k tomuto uryvku z textu, ilustraci zvedla nad hlavu. Svou domnénku déti
zdivodni. V ptipadé, ze zvedne vice dvojic ilustraci nad hlavu, feSime s nimi, kterd

ilustrace je pro dany uryvek z textu vhodnéjsi. Déti se tak uci praci s chybou.
Reflexe

Reflexe probiha vzdy po pfifazeni ilustrace k uryvku. Ucitel ukaze détem ilustraci v knize.
Potvrdi tak jejich domnénku, nebo ji vyvrati. Zatavenou ilustraci déti upevni magnetem na

tabuli. Ilustrace tak fadime za sebou.
2. Prabéh zrealizované fizené ¢innosti

Pted fizenou cinnosti: Pfed pfichodem déti do tfidy jsem umistila zatavené ilustrace
okopirované z knihy na stil. Maji vzbudit zajem u déti. Déti si je béhem rannich her
prohlizi.

Rizena ¢innost:

Evokace

Do kazdé dvojice jsem rozdala jednu zatavenou ilustraci okopirovanou z knihy. ,,Kazda
dvojice dostala jeden obrazek. ,,VaSim prvnim ukolem bude pofadné si obrazek

r~r

prohlédnout.* Déti si prohliZi ilustraci.
Uvédomeénti si informaci

,»Z této knihy ,,Ja nejsem tvoje maminka“ se vysypaly ilustrace. Kazdy z vas dostal jednu.
Nasim tkolem bude tyto ilustrace pfiradit k textu, ktery budu z knihy ¢ist. Ukdzu vam jak.*
Détem jsem piecetla kousek textu a ptifadila k nému zatavenou ilustraci. Nasledné jsem
ukédzala tu samou ilustraci v knize (zde se uz jednd o reflexi). Détem jsem nejprve
ptedvedla, jak budeme b&hem cCinnosti postupovat. To proto, aby vSechny déti pochopily
postup. ,,Kdo si bude myslet, Ze mé v ruce obrazek, o kterém ¢tu v knize, zvedne ho nad

hlavu. Zkusi ndm fict, proc si to mysli.*
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Vypovédi déti:
Pied¢itany uryvek: ,,Dobrou noc! Rika Otto, neZ zhasne svétlo.“ Dité ¢. 24 zvedlo ilustraci

nad hlavu. ,,Pro¢ si myslis, Ze je to tvlij obrazek?* Dit¢ ¢. 24: ,,Protoze tam sviti to svétlo.

W

Pred¢itany uryvek: ,,.Drobecek povyrostl. Pfes noc se tiikrat zvétsil! Dité €. 8 zvedlo
ilustraci nad hlavu. ,,Pro¢ si myslis, Ze je to tviij obrazek?* Dit¢ €. 8: ,,Proto ze tady nespi
aje o vic vetsi.*

PredCitany uryvek: ,,...rozhodne se Otto navstivit své sousedy a poptat se jich, jestli
nevédi, kde mize byt chlupd€ova maminka.” ,,Pro¢ si myslis, Ze je to tvilj obrazek?* Dité
¢. 17: ,,Podle toho, Ze se tam pta riznych zviratek.

Pred¢itany uryvek: ,,Otto vyrabi plakaty.” ,,Pro¢ si myslis, ze je to tvlij obrazek?* Dité
¢. 21: ,,ProtoZe ten Otto kresli a on tady ji ty ofiSky.*

Piedc¢itany uryvek: ,,A nezapomen: Pozor na orla! Nabada Otto, nez odejde s plakaty.
,»Pro¢ si myslis, ze je to tvlyj obrazek?* Dité ¢. 10: ,,Tady ma kapsu a tady uz ho lepi. Jesté

tam ma dva nebo tfi.
Situace, ve které chtélo vice déti prifadit ilustraci:

Predcitany uryvek: ,,...chlupac lenosi a pak se rozhodne uvafit polévku.* , Ktery z obrazkl
to bude a pro¢?*“ Dité €. 21: ,, Tady vati a nahote odpociva. Tady ji jen ji.“

Pred¢itany tUryvek: ,,A moZnd 1 vyzdobena zahrada.” ,Pro¢ si myslis, Ze je to tviy
obrazek? Dité ¢. 15: ,,Protoze tam zdobi strom.*

Piedcitany uryvek: ,,Nasledujiciho rana se Otto probouzi v zaplavé bilych chlupt.* ,,Pro¢
si mysli$, ze je to tvlj obrazek? Dité ¢. 5: ,,Tady ma ty bily, protoze se zvétsil asi tak
o deset kusi.*

Pred¢itany uryvek: ,,Orel se fiti na Ottu.” ,,Pro¢ si myslis, ze je to tvlj obrazek?* Dite
¢. 19: ,.Je tam ten orel a fiti se ke stromu.

PredCitany uryvek: ,,V koruné stromu se objevi chlupa¢ maévajici na vSechny strany
a vydavajici zufivy kiik.“ ,,Pro€ si myslis, ze je to tvlj obrazek?* Dité €. 2: ,,ProtoZe tam

ma otevienou pusu.*
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Vypovéd, z které vyplyva porozuméni textu:

,Proc¢ to déla?* Dité ¢. 10: ,,Chce ho ochréanit.” Dité ¢. 8: ,,Chce vylakat orla, aby ho

nezachytil tu veverku.*
Reflexe

»Poté se podivame do knihy, zda je ta samad ilustrace u precteného textu v knize.” Poté, co
dité¢ zvedlo ilustraci nad hlavu a zdtvodnilo svou domnénku, ukazala jsem mu ilustraci
v knize. Dité se tak mohlo presvédCit, zda pfifadilo sviij obrazek spravné k pretenému
uryvku, ¢i nikoli. V tomto piipadé se faze uvédomeéni si informaci a faze reflexe vysttidala

béhem ¢innosti nékolikrat.
3. Evaluace zrealizované fizené ¢innosti

Déti projevily zdjem o ¢innost. VSechny pfitomné déti udrzely pozornost po celou dobu
¢innosti. VSechny déti poslouchaly pred¢itany text pozorné a davaly pozor, kdy pfijde na
fadu jejich obrazek. Dité ¢. 2 zpocatku nepochopilo zadani a zvedalo ilustraci nad hlavu
pokazdé. Po chvilce ¢innost odpozorovalo a &innost pochopilo. Cinnost byla vhodna pro
porozuméni textu. Coz je patrné z vypovédi déti: ,,Pro¢ to déla?* Dité ¢. 10: ,,Chce ho
ochranit.“ Dité ¢. 8: ,,Chce vyldkat orla, aby ho nezachytil, tu veverku.” VétSina dvojic
piifadila spravné ilustraci k textu. Z pozorovani déti mohu usoudit, Ze byla ¢innost vhodna
pro tuto vékovou skupinu déti. Piekvapujici bylo, Ze se zapojilo 1 dité (vietnamské
narodnosti), které mélo doposud problémy s porozuménim i mluvenému ceskému jazyku.
Tato c¢innost odhalila obrovsky pokrok v porozuméni tohoto ditéte. Dité se sice
nevyslovilo, ale upozornilo druhé¢ dité€ ze dvojice, ze se jedna o ilustraci k textu. Kniha byla
vhodna pro tuto metodu. Z knihy byly vyuzity nosné ilustrace, protoze jich je v knize
mnohem vice. Dale bylo vhodné rozdélit déti do dvojic, protoZze tak slabsi déti nemusely

své mySlenky nahlas vyslovit, ale do ¢innosti se zapojily. Mély oporu v druhém ditéti.

8.4.4 Shrnuti vysledkii
V kvantitativni ¢asti vyzkumu, kde jsem volila pro sbér dat metodu dotazniku mezi
pedagogy mateiskych Skol, se jedna z péti stanovenych hypotéz nepotvrdila, konkrétné

hypotéza ,,Pedagogové matefskych Skol si nejcastéji vybiraji knihu podle obalu
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a doporuceni kolegyin®, protoze nejvétsi pocet respondenti v dotaznikovém Setieni uvedl,
ze vybira knihu podle kvality textu.

Druhé stanovena hypotéza ,,Pedagogové matetskych Skol nejcastéji znaji ocenéni
za kvalitni knihu Magnesia litera”“ se v prubéhu vyzkumu potvrdila, protoze ji uvedl
nejvyssi pocet respondentt (celkem 20).

Hypotéza cislo tfi byla také potvrzena, znamena to tedy, ze ,,vétSina pedagogi

matefskych skol nevyuziva pii praci s knihou ocenéné tituly*.

Tticet tii z tficeti péti dotazovanych pedagogii pracujicich v mateiskych skolach
uvedlo, Ze pracuji s ilustraci v détské knize, coz znamena, ze se také potvrdila hypotéza

¢islo Ctyfi: ,,Pedagogové mateiskych Skol pracuji s ilustraci v knihach.*

Z vysledkt vyzkumu dale vyplyva, ze ,,Pedagogové matetskych Skol nejcastéji pii
praci silustraci vyuZzivaji aktivitu na fazeni ilustraci dle posloupnosti déje”, ¢imz se

potvrdila pro mé jedna z nejzajimavéjsSich hypotéz.

Béhem realizace a evaluace fizenych navrzenych cCinnosti s détmi jsem ziskala
odpovédi na stanovené vyzkumné otazky kvalitativni ¢asti vyzkumu. Odpovéd’ na prvni
vyzkumnou otazku ,,Jakymi metodami prace s knihou lze nejlépe rozvijet porozuméni
textu u déti predskolniho veéku?* vyplyva z vysledkii pozorovani a rozhovort s détmi.
Vsechny pouzité metody, na kterych byly stavény ¢innosti, rozvijely porozuméni textu

u déti predSkolniho véku.

Odpovéd’ na druhou vyzkumnou otazku ,.Jaké ofekavané vystupy z RVP PV se
vztahuji k praci s ilustraci a jakych vysledkl v nich dosahuji déti?* vychazi z RVP PV.
Vsechny navrzené tizené Cinnosti se vztahuji k témto ofekdvanym vystuptim: projevovat
zajem o kniZky a soustfedéné poslouchat Cetbu; postupovat podle pokyni; fesit problémys;
zamé&rné se soustiedit na ¢innost a udrZet pozornost; zaméfit se na to, co je z poznavaciho
hlediska dulezité; pfemyslet a vést jednoduché uvahy o tom, o ¢em piremysli; vyjadfovat
své myslenky a napady; odpovidat a slovné reagovat; porozumét slySenému. Neékteré
¢innosti se navic vztahuji k témto ocekdvanym vystupiim: komunikovat a spolupracovat
s druhym ditétem; ucit se hodnotit svoje pokroky; vypravét piibeh. Déti ve tiidé dokazuji
podle vyzkumu velmi dobrou uroven projevu zdjmu o knihy. Naopak projevuji velmi

Spatnou uroven v sebehodnoceni. Na tuto oblast je potfeba se pfi praci s nimi zaméfit.
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Dalsi trovné v jednotlivych oblastech déti jsou k nahlédnuti v piiloze. V téchto oblastech
vSak nejsou vykyvy.

Z vysledkl z vyse uvedené ptilohy ve spojitosti s vysledky z pozorovani déti pii
¢innostech je také patrna odpovéd’ na vyzkumnou otazku &islo tfi: ,,Jaké aktivity se nejvice
osveédcCily pro praci s ilustraci dle RVP PV?“ Ukazalo se, ze z hlediska vedeni ditéte
k sebehodnoceni se nejvice osvédcila ¢innost Cislo 3 (12 nejmensich pohadek) a 4 (Jan
Lebeda: Pohadky skiitka Medovnicka). Z hlediska vedeni ditéte ke spolupréci
a komunikaci s druhym ditétem se nejvice osvédcila ¢innost ¢islo 2 (Ivona Bfezinova:
Natal¢in anduldk), 3 (12 nejmensich pohadek) a 6 (Marianne Dubuc: J& nejsem tvoje
maminka).

Vysledky z vyzkumného Setfeni vztahujici se k vyzkumné otazce ¢islo Ctyii: ,,Co se
déti predSkolniho véku pfi téchto aktivitdch naucily? nebyly prokézany vyrazné pokroky
déti. Ze zdznamu rozhovora vsak vyplyva, ze se nékteré déti naucily 1épe formulovat své
myslenky a napady a ty pak slovné vyjadrit. Nékteré déti se naucily 1épe spolupracovat
a komunikovat s druhym ditétem, naptiklad pii vymysleni ptibehil v ¢innosti €. 2 (Ivona
Bfezinova: Natéal¢in anduldk). Vzhledem k tomu, ze se jednalo o Sest rliznych Cinnosti,
pokroky déti v jednotlivych oblastech se ve vétSiné piipadli neprojevily. Nejvétsi pokrok
jsem zaznamenala u divky, kterd je z déti ve tfidé nejmladsi. Moc se u spolecnych ¢innosti
neprojevovala, na otdzky nahlas neodpovidala, a pokud odpovédéla, tak v kratkych vétach.
Ucastnila se péti z Sesti ¢innosti a béhem nich se zacala projevovat vice. V priib&hu se
zlepsila jeji formulace ndpadii a mySlenek. PfiSlo mi, Ze nabyla 1 sebejistotu a neboji se od
té doby pred ostatnimi projevit. Druhy pokrok jsem zaznamenala u divenky vietnamské
narodnosti, kterd jiz od pocatku roku méla problémy s porozuménim ceského jazyka.
Komunikace s ni probihala spiSe gesty a mimikou doprovazenou o slovni vysvétlovani. Pii
¢innostech se nijak neprojevovala ani slovné nereagovala. Porozumeéni textu se u ni
projevilo v ¢innosti ¢. 4 (Jan Lebeda: Pohadky sktitka Medovni¢ka) a v Cinnosti €. 6

(Marianne Dubuc: Ja nejsem tvoje maminka).

Na patou vyzkumnou otdzku ,,Co jsem se pfi realizaci a reflexi aktivit naucila ja?*
jsem si odpovédéla na zakladé sebereflexe po realizaci a zhodnoceni navrzenych fizenych
¢innosti. Navrh, realizace a evaluace ¢innosti mi ukazaly, jak détem nechavat vétsi prostor

pro piemysleni, pro vyjadfeni myslenek a napadi. Déle jsem se naucila, jaké otazky détem
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pokladat, aby je podnécovaly k pfemysleni. Hledala jsem zplsob, jak sviij pfistup
a dotazovani déti zménit, protoze mi Ceské $kolni inspekce pred rokem vytkla, Ze détem
nechavam malo prostoru pro sebevyjadieni a predkladam jim hotova fakta. Tato prace mi

ukézala, jak sviij ptistup k dotazovani déti ve vychovné-vzdélavacim procesu zménit.

V odpovédi na posledni vyzkumnou otazku ,,Jaka doporuceni bych dala pedagogiim pfi

realizaci téchto Cinnosti?* vychazim z evaluace realizace fizenych ¢innosti:

- Doporuceni k ¢innosti ¢. 2 (Ivona Bfezinova: Natal¢in andulak), 3 (12 nejmensich
pohédek) a 6 (Marianne Dubuc: J& nejsem tvoje maminka): Rozdélit déti tak, aby
jednu dvojici tvotilo vzdy dité jistéjsi a dité méné jisté. Netvorit vzdy stejné dvojice
deéti.

- Doporuceni k ¢innosti €. 3 (12 nejmensich pohadek): Pokud se dit¢ s metodou
seznamuje, staci, aby sefadilo k pfipravenému padsmu ilustraci pouze Ctyfi.

- Doporuceni k ¢innosti ¢. 4 (Jan Lebeda: Pohadky sktitka Medovnicka): Pii kresbé
déti posadit dal od sebe, aby neobkreslovaly od kamarada.

- Doporuceni k ¢innosti €. 6 (Marianne Dubuc: J& nejsem tvoje maminka): Pfipravit
si k ¢innosti ilustrace, na kterych stoji ptibéh podle poctu ptitomnych déti (jedna

ilustrace do dvojice).
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9 Zavér prace

Hlavnim cilem této bakaldiské prace bylo odhalit moznosti, které piinasi prace

s ilustraci v matetské Skole pro podporu rozvoje détského Ctenaistvi.

Pii psani teoretické casti jsem prohloubila své poznatky o rozvoji détského
Ctenafstvi, o porozuméni textu u déti, o ilustraci v détské knize a ocenénich za kvalitni
détskou knihu. Blize jsem se seznamila s nakladatelstvimi, kterd tato ocenéni ziskala,
a s jejich tituly. Nejvice mé vSak obohatily poznatky, které¢ jsem ziskala z prostudovani
materiali o programu Ctenim a psanim ke kritickému mysleni, poznatky o metodach
kritického mysleni a tfifdzovém modelu uceni, ktery je ramcem programu RWCT.

Vsechny vySe zmifiované poznatky jsem nésledné uplatnila v praktické ¢asti prace.

s~ r

V praktické casti jsem hledala konkrétni moznosti, které¢ ptfinasi prace s ilustraci
v mateiské Skole pro podporu rozvoje détského ¢tenarstvi. Nékteré tyto moznosti ptinesli
pedagogové matefskych Skol svymi zkuSenosti, které byly zjiStovany v dotaznikovém
Setfeni. Otazky se tykaly jak zplsobl prace s ilustraci, tak vybéru ilustrované knihy pro
praci s détmi. Ten vnimam jako nezbytnou soucast prace s knihou. Zjis§t€né moznosti jsou

nize vypsany.
Moznosti prace s ilustraci pro podporu détského ctenatstvi jsou dle vysledkl vyzkumu:

- dité fadi ilustrace dle posloupnosti déje,
- dité predvida z ilustrace, o ¢em kniha je,
- dité pracuje s klicovymi obrazky,

- dité vypravi ptibéh podle jedné ilustrace,

- pracujeme s ilustraci v rdmci dramatické vychovy.

Moznosti pfi vybéru détské ilustrované knihy uvadély respondentky:

- vybér podle autora,

- vybér podle kvality textu,

- vybeér podle kvality ilustraci,

- vybér podle doporuceni od kolegt,
- vybér podle tématu,

- zda se hodi k vyuziti pro dramatickou vychovu,
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- vybér mezi ocenénymi tituly,

- vybér mezi knihami ocenénych nakladatelstvi.

Dale byly od respondentli zjistény konkrétni tituly, které maji v praxi ovétené pfi praci
s ilustraci s détmi. Nejvice se osvédéily knihy od Petra Hora¢ka, Pavla Cecha a knihy

ilustrované Daisy Mrazkovou.

Z realizace a evaluace navrzen¢ho metodického materialu bylo zjisténo, ze vSechny
¢innosti  podporuji rozvoj détského ctenaistvi. Tento poznatek vyplyva z vysledkil
vyzkumu na zaklad¢ strukturovaného pozorovani a polostrukturovanych rozhovort s détmi
pfi realizaci jednotlivych ¢innosti. Béhem vyzkumu bylo prokdzano jen nékolik maélo
pokrokli u déti, coz znamend, Ze by se podobné Cinnosti stavéné na stejnych metodach,
jako byly vyuzity ve vyzkumu, mély v matetské Skole realizovat pravidelné. Z vysledki
vyzkumu vyplyva, ze tento metodicky material pfindsi moznosti, jak lze pomoci ilustrace

v détské literatuie podporovat rozvoj détského ctenarstvi v matetské skole.

Tato prace méla velky pfinos pro mou praci s détmi v mateiské skole. Ukazala mi
zpusob, jak rozvijet za pomoci otdzek détské mysleni a jak dat timto détem prostor pro

sebevyjadieni. Myslim si, Ze by mohla tento zptisob ukazat i dalSim, ktefi ho hledaji.

79



Seznam pouzitych informac¢nich zdroji

CAPKOVA, Dagmar. Inference z hlediska psychologie a lingvistiky. Casopis pro moderni
filologii. Ustav pro jazyk ¢esky akademie véd CR, 1998, 80(1), 26—-34. ISSN 0862-8459.
CAP, Jan a Jifi MARES. Psychologie pro uéitele. 2. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-
7367-273-7.

FISHER, Douglas a Nancy FRAYOVA. Modelovani pii ¢etbé komplexnich informaénich
texth. Kritickd gramotnost: o praxi, textech a kontextech. Praha: Pomdhame Skoldm
k uspéchu, 2016, 2(2+3), 59—66. ISSN 2464-6318.

HAUSENBLAS, Ondfej a Hana KOSTALOVA. Co je E-U-R. Kritické listy: ¢tvrtletnik
pro kritické mysleni ve Skolach. Praha, 2006, 2006a(22), 53—58. ISSN 1214-5823.
HAUSENBLAS, Ondfej a Hana KOSTALOVA. Co je E-U-R: Podrobngji k fazi
uvédoméni si vyznam u informaci. Kritické listy: Ctvrtletnik pro kritické mysSleni ve
Skolach. Praha, 2006, 2006b(23), 57-59. ISSN 1214-5823.

HAUSENBLAS, Ondfej a Hana KOSTALOVA. Co je E-U-R: Podrobngji k fazi
reflexe. Kritické listy: ctvrtletnik pro kritické mysleni ve skoldch. Praha, 2006, 2006¢(24),
67-69. ISSN 1214-5823.

HOMOLOVA, Katefina. Ctenaiska propedeutika. Ostrava: Pedagogicka fakulta Ostravské
univerzity, 2009. ISBN 978-80-7368-657-4.

MALY, Radek a Josef NESPOR. Lexikon &eskych nakladatelstvi détské knihy. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2015. ISBN 978-80-2444503-8.

MARES, Jiii. Pedagogicka psychologie. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-262-0174-8.
MULLER, Richard a Pavel SIDAK. Slovnik nov&jsi literarni teorie: Glosaf pojmd. Praha:
Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2048-2.

PRUCHA, Jan. Nové teorie o "uéeni z textu". Ceskoslovenska psychologie: ¢asopis pro
psychologickou teorii a praxi. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1984, 28(2), 143—
151. ISSN 0009-062X.

REISSNER, Martin. Ilustrace: pohledy na vytvarny doprovod ¢eské détské knihy =
[lustration: insights into illustrations to accompany Czech children's books. Brno:
Moravské zemské muzeum, 2015. ISBN 978-80-7028-439-1.

RYBAROVA, Eva. Rozvoj &tenafskych strategii u déti v matefské skole. Kriticka
gramotnost. Pomahame Skoldm k Gspéchu o. p. s., 2017, 3(4), 20-25. ISSN 2464-6318.

80



STEELOVA, Jeannie L., Kurtis S. MEREDITH, Charles TEMPLE a Scott WALTER.
Ptirucka 1. Co je kritické mySleni: (vymezeni pojmu a rdmce E-U-R). Praha: Kritické
mysleni, o. s., 2007a.

SCHNOTZ, a BALLSTAED, In E. CORTE, Erik de. a Franz E. WEINERT. International
encyclopedia of developmental and instructional psychology. Tarrytown, N.Y., USA:
Pergamon, 1996. Resources in education (Oxford, England). ISBN 978-0080429809.
STEELOVA, Jeannie L., Kurtis S. MEREDITH, Charles TEMPLE a Scott
WALTER. Piirucka III. Dalsi strategie k rozvijeni kritického mysleni. Praha: Kritické
mysleni, 2007b.

SAFRANKOVA, Katefina. Jak modelovat &tenaiské strategie. Kritické listy. Kritické
mysleni o. s, 2009, (36), 28-31. ISSN 1214-5823.

SAFRANKOVA, Katefina. Jak dnes rozumime ustilenym prvkim v textu. Kriticka
gramotnost. Pomahame Skoldm k tspéchu, 2015, 1(1), 25-28.

SLAPAL, Milos, Hana KOSTALOVA a Ondiej HAUSENBLAS. Metodika rozvoje
Ctenarstvi a ctendrské gramotnosti. Novy Jic¢in: Krajské zatizeni pro dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovnikl a informacni centrum Novy Ji¢in, 2012. ISBN 978-80-905036-
8-7.

TOMAN, Jaroslav. Détské Ctenafstvi a literarni vychova. Brno: CERM, 1999. ITEM.
ISBN 80-7204-111-8.

TOMAN, Jaroslav. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: PdF
JCU, 1992. ISBN 80-80-7040-055-2.

TOMKOVA, Anna. Program Ctenim a psanim ke kritickému mysleni v primarni $kole:
distan¢ni text. Praha: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, 2007. ISBN 978-80-7290-
315-3.

TRAVNICEK, Jifi. Cteme?: obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke knize: (2007).
Brno: Host, 2008. ISBN 978-80-7294-270-1.

VACHOVA, Alena, Zuzana KUPCOVA a Michaela KUKACKOVA. Rozvijime jazyk
ate¢ déti: dit¢ a jeho psychika — jazyk a fe¢. Praha: Raabe, 2015. Rozvijime dité
v jednotlivych oblastech pfedSkolniho vzdélavani. ISBN 978-80-7496-173-1.

81



Internetové zdroje
Albatros: O Albatrosu [online]. Albatros Media, 2018 [cit. 2018-03-03]. Dostupné z:

http://www.albatros.cz/o-nas/o-albatrosu/

Albatros Media: Management spole¢nosti [online]. Albatros Media, 2018 [cit. 2018-03-

03]. Dostupné z: http://www.albatrosmedia.cz/c/management/

Anketa: Suk - Cteme vSichni: Anketa o nejoblibenéjsi knihu pro déti a mladez vydanou
v konkrétnim roce [online]. Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského,

2018 [cit. 2018-03-03]. Dostupné z: http://www.npmk.cz/knihovna/anketa-suk-cteme-

vsichni-pravidla

Béziliska: O  nas  [online]. 2018a  [cit.  2018-02-24].  Dostupné¢  z:

https://www.beziliska.cz/beziliska

Béziliska:  Vydali  jsme [online]. 2018b [cit. 2018-02-24]. Dostupné z:

https://www.beziliska.cz/knihy

Ctenim a psanim ke kritickému mygleni: Inspirace pro ucitele [online]. 2014 [cit. 2018-02-
24]. Dostupné z: http://www.kritickemysleni.cz/inspirace.php

IBBY Czech Republic: IBBY CZ sekce [online]. Ceska sekce IBBY, 2010 [cit. 2018-02-

18]. Dostupné z: http://www.ibby.cz/index.php/ibby-eska-sekce/mezinarodni-ibby

Klub mladych ctenaii: Co je Klub mladych ctenaiti Albatros [online]. Albatros Media,
2018 [cit. 2018-03-03]. Dostupné¢ z: http://www.kmc.cz/klub-mladych-ctenaru-

albatros.html
Knizni klub: O nakladatelstvi [online]. Euromedia Group, 2018 [cit. 2018-03-03].

Dostupné z: http://www.knizniklub-knihy.cz/#0-nakladatelstvi

KOVARIKOVA, Ludmila. Ctenaiskd strategie: Predvidani. Ctenafska gramotnost
a projektové vyucovani [online]. Abeceda, o. s., 2018, 12. 7. 2011 [cit. 2018-04-14].
Dostupné z: http://www.ctenarska-gramotnost.cz/ctenarska-gramotnost/cg-strategie/cg-
strategie-20
O Baobabu. O Baobabu [online]. [cit. 2017-09-18]. Dostupné z: http://www.baobab-
books.net/

Profil. Labyrint [online]. [cit. 2017-09-18]. Dostupné z: http://labyrint.net/stranka/23/profil

Principy programu. Principy programu [online]. 2001, 2001 [cit. 2017-12-28]. Dostupné z:

http://www kritickemysleni.cz/oprogramu.php

82


http://www.albatros.cz/o-nas/o-albatrosu/
http://www.albatrosmedia.cz/c/management/
http://www.npmk.cz/knihovna/anketa-suk-cteme-vsichni-pravidla
http://www.npmk.cz/knihovna/anketa-suk-cteme-vsichni-pravidla
https://www.beziliska.cz/beziliska
https://www.beziliska.cz/knihy
http://www.kritickemysleni.cz/inspirace.php
http://www.ibby.cz/index.php/ibby-eska-sekce/mezinarodni-ibby
http://www.kmc.cz/klub-mladych-ctenaru-albatros.html
http://www.kmc.cz/klub-mladych-ctenaru-albatros.html
http://www.knizniklub-knihy.cz/#o-nakladatelstvi
http://www.baobab-books.net/
http://www.baobab-books.net/
http://labyrint.net/stranka/23/profil
http://www.kritickemysleni.cz/oprogramu.php

RAPHAELOVA a AUOVA. QAR: Lepsi porozuméni a testovani poznatkii napii¢
veékovymi kategoriemi a obsahovou naplni. Kritické listy. Kritické mysleni, o.s., 2006,

(24). DOI: http://www kritickemysleni.cz/klisty.php?co=24.

Zlatd stuha: Archiv [online]. IBBY, 2017 [cit. 2018-02-09]. Dostupné z:
http://www.zlatastuha.cz/cs/archiv

Zlatd stuha: Zlatd stuha [online]. IBBY, 2014b [cit. 2018-02-18]. Dostupné z:
http://www.zlatastuha.cz/cs/o-soutezi

Zlatd stuha: Kategorie [online]. IBBY, 2014c [cit. 2018-02-24]. Dostupné z:
http://www.zlatastuha.cz/cs/kategorie

Zlata stuha: Zlaté dité [online]. IBBY, 2018a [cit. 2018-02-24]. Dostupné z:
http://www.zlatastuha.cz/souteze

Zlatd stuha: Pro Skoly[online]. IBBY, 2018b [cit. 2018-02-24]. Dostupné z:

http://www.zlatastuha.cz/pro-skoly

Pamétnik narodniho pisemnictvi: Soutéz NCKR [online]. Pamétnik narodniho pisemnictvi,
2018 [cit. 2018-02-10]. Dostupné z: http://www.pamatniknarodnihopisemnictvi.cz/1111-
2016/

Pomahame Skoldm k uspéchu: Projekt [online]. 2018 [cit. 2018-02-24]. Dostupné z:

https://www kellnerfoundation.cz/pomahame-skolam-k-uspechu/projekt/predstaveni

Labyrint: Dubuc Marianne [online]. [cit. 2018-02-12]. Dostupné VA

http://www.labyrint.net/autor/886/dubuc-marianne

Magnesia Litera: O Litefe [online]. Litera, 2018 [cit. 2018-02-18]. Dostupné z:
http://www.magnesia-litera.cz/#o-litere

Magnesia litera: Archiv [online]. Magnesia litera, 2018b [cit. 2018-03-14].

Dostupné z: http://www.magnesia-litera.cz/#archiv

Databazeknih.cz: Katarina Macurova [online]. [cit. 2018-02-12]. Dostupné z:

https://www.databazeknih.cz/zivotopis/katarina-macurova-78245

83


http://www.zlatastuha.cz/cs/archiv
http://www.zlatastuha.cz/cs/o-soutezi
http://www.zlatastuha.cz/cs/kategorie
http://www.zlatastuha.cz/souteze
http://www.zlatastuha.cz/pro-skoly
http://www.pamatniknarodnihopisemnictvi.cz/1111-2016/
http://www.pamatniknarodnihopisemnictvi.cz/1111-2016/
https://www.kellnerfoundation.cz/pomahame-skolam-k-uspechu/projekt/predstaveni
http://www.labyrint.net/autor/886/dubuc-marianne
http://www.magnesia-litera.cz/#o-litere
http://www.magnesia-litera.cz/#archiv
https://www.databazeknih.cz/zivotopis/katarina-macurova-78245

Détska literatura

12 nejmensich pohadek. 2. vydani. Ilustroval Darja CANCIKOVA, ilustroval Dora
DUTKOVA, ilustroval Juraj HORVATH, ilustroval Michaela KUKOVICOVA, ilustroval
Eva MACEKOVA, ilustroval Radana PRENOSILOVA, ilustroval Tereza RICANOVA,
ilustroval Alzbéta SKALOVA, ilustroval Petr SMALEC, ilustroval Dagmar
URBANKOVA, ilustroval Chrudo§ VALOUSEK, ilustroval Eva VOLFOVA. V Praze:
Baobab, 2015. ISBN 978-80-7515-013-4.

BREZINOVA, Ivona. Nataléin andulék. Ilustroval Lucie DVORAKOVA. Praha: Meander,
2012. Modry slon (Meander). ISBN 978-80-86283-80-7.

DUBUC, Marianne. J4 nejsem tvoje maminka. Pfelozil Ondfej KAVALIR. V Praze:
Labyrint, 2017. ISBN 978-80-86803-44-9.

LEBEDA, Jan. Pohadky skiitka Medovni¢ka. Ilustroval Zdetika STUDLAROVA. Praha:
Brana, 2010. ISBN 978-80-7243-453-4.

MACUROVA, Katarina. Pro¢ nekvete§?. V Praze: Albatros, 2016. ISBN 978-80-00-
04211-4.

SYKOROVA-PEKARKOVA. Praha: Knizni klub, 2011. ISBN 978-80-242-2978-2.
VOSTRADOVSKA, Tereza. Hravouka. Praha: B&ziliska, 2016. ISBN 978-80-906467-1-1.

84



Seznam priloh

Ptiloha I: Dotaznik pro pedagogy matefskych skol

Ptiloha II: Vysledky odpovédi z dotaznikového Setieni z webového serveru survio.cz
Ptiloha III: Knihy doporucené v dotazniku respondenty

Ptiloha IV: Pozorovaci archy

Ptiloha V: Ptehled ukazujici, jak si v jednotlivych ocekavanych vystupech z RVP PV

pfitazenych k ¢innostem vedly déti

Ptiloha VI: Ilustrace z obalu knihy Hravouka

Ptiloha VII: Kli¢ové obrazky z ilustraci knihy Natal¢in anduldk

Ptiloha VIII: Ukazka ilustraci ze souboru 12 pohadek: Jak dédecek ménil, az vyménil
Ptiloha IX: Tlustrace z knihy Medovni¢ek

Ptiloha X: Ilustrace z knihy Pro¢ Nekvetes

Ptiloha XI: Ilustrace z knihy Ja nejsem tvoje maminka

85



Priloha I: Dotaznik pro pedagogy materskych Skol

Dotaznik
Ilustrace v soucasné détské knize a moznosti jejiho vyuziti v mateiské Skole
Dobry den,

jmenuji se Tereza Wagnerova a jsem studentkou 3. ro¢niku Pedagogické fakulty
Univerzity Karlovy — obor Ucitelstvi pro matetské Skoly. Pisi bakalafskou préaci na téma
»Hllustrace v soucasné détské knize a moznosti jejiho vyuziti v matetské Skole®. V praktické
¢asti zjist'uji, zda ucitelé matetskych Skol pracuji s ilustraci v knize a jakym zplisobem ji
vyuzivaji pfi praci s détmi. Dotaznik je anonymni a je uréen pedagogickym pracovnikiim

matefskych skol. Budu vdééna za veskeré Vase zkuSenosti.
Predem dékuji za Vs cCas.
Tereza Wagnerova

1. Podle ¢eho vybirate knihu, se kterou chcete s détmi pracovat?

o Podle poctu stran

o Podle autora

o Podle kvality ilustraci

o Podle kvality textu

o Podle doporuceni kolegii/kolegyn

o Podle tématu

o Podle jinych kritérii (uved’te jakych) ........ooooiiiiii
2. Znate néjaka ocenéni za kvalitni détskou knihu?

o Magnesia litera

o Nejkrasnéjsi ceska kniha roku

o Zlata stuha

o Anketa SUK

o Ne
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o Znam jiné ocenéni (uved’te Jake) .......ooiiiiiiiiii

3. Znate nékteré z niZe uvedenych ocenénych nakladatelstvi?
o Albatros
o Baobab
o Béziliska

o Knizni klub

o Labyrint
o Meander
o Ne

o Znam jiné ocenéné nakladatelstvi (uved'te jaké) ..................o
4. Pracovali jste nékdy s néjakou knihou, kterou vydalo ocenéné nakladatelstvi?

o Ne

o Ano (uvedte ndzev knihy) ...
5. Pracovali jste nékdy pfimo s ocenénym titulem?

o Ne

o Ano (uvedte ndzev knihy) ...
6. Pracujete s détmi s ilustraci v détské knize?

o Ano

o Ne
7. Pokud ano, jak s ilustraci pracujete?

o Deéti z ilustrace predvidaji, o ¢em kniha je.

o Déti tadi ilustrace podle posloupnosti déje.

o Déti pracuji s klicovymi obrazky — vymysleji podle nich piib&h.

o Déti vypravi ptibéh podle jedné ilustrace.

o Pracuji ilustracemi jinak. (uvedte jak) ..o

8. Kterou knihu byste doporucil/a na praci s ilustraci a pro¢?
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10. Kolik Vam je let?

o 18-251et
o 26-—35Iet
o 36-—45Ilet
o 46—55Iet

o 56 avice let
11. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
o Stredni skola pedagogicka
o Vyssi odborna skola
o Vysoka Skola — bakalarsky titul
o Vysoka Skola — magistersky titul

12. Kolik let pracujete jako ucitel/’ka v materské Skole?

o 1—2roky
o 3-5let

o 6—101let
o 11-201let

o 21 letavice
13. 'V jaké tfidé pracujete?
o Homogenni
o Heterogenni
14. Kolik mate déti ve tridé?
15. V jaké mateiské Skole pracujete?
o Statni matetska Skola
o Soukroma matefska skola
o Jiné zatizeni pro piedskolni déti (uved’te jaké) ..o,
16. Je VaSe materska Skola specializovana?
o Ne

o Ano (uved'te Specializaci) ........c.ovvuiiiiiiiii i

88



Piiloha II: Vysledky odpovédi z dotazniku z webového serveru survio.cz

1 Podle ceho vybirate knihu, se kterou cheete s detmi pracovat? -
@ Swisle @ vodorownd —RE 2
100%
TEm
E 5o
25* I I I
o ||
#4+  MoEnost odpavedi Responzi Prodil
® Podle podtu stran o 0%
®  pPodle autors 12 343 %
®  Podle kvalty ilustraci 17 48,6 %
®  podle kvality textu 24 63.6 %:
® pPodle doporudeni od kolegyrivkolegl 4 40 3%
® pPodis tématu 27 7T %
®  pPodle jinych kritérii ... uvedte [akych) 2 5,7 %=
Padia jingch keitérif ... [ovadte jakjchi: &
Podle tono, zdali se podls ooenénl, recenzi
hodi ns oW

&9



2 Znate néjaka ocenéni za kvalitni détskou knihu? -

® Svisle @ Vodorowns a2 2

100%

BOr%

0%

Poadid

20%

. L i -

#+ Moinost odpovedi Responzi Pl
®  Mzgnesialters 20 571 %
®  mejkrasnéjEi Seska kniha roku 3 8,6 %
®  Zlatad stuha 12 34,3 %
& Anksta SUK 4 11,4 %
® MNe 12 343 %
® Znam jiné ocenéni ... juvedts jake) 2 57 %

Zndm jiné ocendni ... (uvedts jakél e

Cena A. Lindgrenove, wvyroéni cena Albatros
Cens H.Ch. Andersena
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3 Znate nékteré z nize uvedenych ocenénych nakladatelstvi?

® Svisle @ vodorownd G =2 2
100%
TEx
m
E EDES
) I I I
e | |
#+  MoZnosti odpavedi Responzi Prodil
#® albatros 3z o4 %
® Bapbab 17 48,6 ¥
® piEitka 11 A K
®  KniZni kub 2z 65.7 ¥
®  Lshyrint 1B 51.4 %
& picander 13 ar.1
® ne 2 5,7 %
® Znam jiné ocenéné nakladatelstyi ... juvedte k) 2 57 %

Znam jingé ocenéné nakladatelsti ... (uvedts jaks): &

Portal, Argo, Aloatros Bylo nabylo, Paseka,
Media Hast
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4 Pracovali jste nékdy s néjakou knihow,

52,5 %

#+  MoZnosti odpovedi

L

#  ano juvedie nazev knihy)

hadj 'Eymd:édfr'i:gm"ﬂ-ca
Zpat afrity, Jitka &
kytka,

MEvzpominam si, kterd
z téch vSech to byla

Mevzpomsnu si na
nazvy knih.

O vesele masincs

Jak zvifata =oi

Ano (uvedbs nazev knihylk »

% celou Fadou kil vise
Zminémn; .
nakladatelstyi

Jak voni tyden - Qlga
Mash.lhmgd

Dasenka &l Zivot
z1Ensts

Muj medved Flara

Listonos vitr

kriek,Pipi diguha
punéocha, Det z
Bullerbinu

Daisy Mrazkova mdj
medved Flora

Chrochtik 2 Kvikalka
Hravouks- BEZiliEks
Kats & Skubdnek

f, jako fix
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kterou vydalo ccenéné nakladatelstvi?

e .= =
- BT
Responzi Podil
12 371 %
22 62,0 %

higje ngfkrazngs
wanges, Piznichovd

pohadky

Hravouka, Jezeveo
Chrujda atd.

medved. ktery nebyl
Déti z Bellesbyniu
Kosprd 2 Teleo!

albatros



5 Pracovali jste nékdy prime s ccenénym titulem?

e .= £

#  Mofnost odpovedi
" Me

®  ano juvedte nazev knihy)

Ano (uvedts ndzev knihylk »

Koprd & Teleci; WEichni Hravouks, & pak se to Chrochtik 2 Kvikalka
sloni v orchestru stalo atd.

- Listonos vitr
Hravouka (2x)
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D&t z Bullerbynu
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7 Pokud AN, jak s ilustraci pracujete? -

® Sviske @ vodorownd 2L
T00%
T3
m
3 oo
FEH
. [
#4  MoZnast adoavidi A=sponzi Foil
# D&tz ilutrace predvidaji, o &2m kniha je. 7 77 %
#®  Déti Fadi oborazky podle posloupnost déje. 29 B2.0 %
#  DEti pracuji s klifovymi obeazky - vymyslel podlz nich pfibéh. 18 514 %
#®  Déti vypravi pfibéh podle jedng ilustrace. 20 57.1 %
®  Pracuji 5 ilustracemi jinak ... (uvedie jak) a B,6 ¥

Pracuji 3 ilustracemi jingk ... (uvedts jakl: @

avi piibéh z . v ramci dramatické Cramaticka vychova
nekolika ilustrac; kresh vychovy.
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8 Kterou knihu byste doporutilia na praci s ilustraci a prot?

napf.knihy od
H.Zmatlikowé - krdsné
ilustrace

Daisy Mrazkova

N-:.d erme .1Ef]- Eili
slecna Emml:.;rk-:-.-a
chodi pg svEtd. Kromé
T3mMotné (lustracs j& na
protEEl strané vady
detail na to
nejpodstatnéji-idskou
errr:-cl i situaci, ktera
== e

Dédethu vypravé] -
krisné, barevne obrazky

Maofiklad krazné
ilustrovana knifa M.
Dubuc Ptadek 3 Ley,
knihy nakladtael=ty
Thowt maji nadherng
ilustrace.

Comnivam ze, 3= kaidy
=i pro svou pragi najde
bnihy 5 fustraci, kera g
oslovi, nzoot katod emu
=2 libi néco jimého. JA
hodné pracyji s
ilustracemi Adolfa
Bornz 3 Galiny
Miklinowve. v posledni
dobe mne oslov: by take
ilustrace Peira Vaclavka
v knize Dubanci.

Leparela - vysthuji
text.text je krathy

Krysac

Husa Liza od Petra
Haoracka - wystzne 2
jednoduche ilustracs,
vhodne | pro rozva)
predotenarsas
ramotnost mensich
=1i. Kratky pribeh s
poucenim.

Duoporutila bych kninu
o Gertovi - Pavel Csch.
WV teto knize jsou
nzdharné ilustrace 3 |z=
zde pracovat napfixiad
= Gazovou posloupnost.

Knizky o krtkovi, pekne
nezng ilwstracs

viechny vyie uvedend
a dals...

Kniky pana Cecha,
mnozstvi detaill, krasne
barvy, tajemno

]

Knitvy Daisy Mrazkove,
Pavlz Cecha, Petra
Horatka . PEkne
ilustrace s minimem
slov. DEtem se dobre
davaji dohromady.

M

9 Radla bych k tomuto tématu jesté dodalla ...

Ze rodite détem Stou
minimalng, nebo vibec

niluji kvalini knikvy i
ilustrace.

Nyslim =i, 32 ilustrace
jzou pro dit velice
dil=Zité. Dokazisiz
nich wymyslet cely
piioéh a ngbo
pievyoravet ten
plvadni.

llustrace v détské anze
j& velice dilsZitd, pravé
ta déti zaujme @ mide
podpaofit détskou

ClemarsKou gramotnost

Tyta knZky 5 velkym
obrazky a minimem
slov, jsou vivodng pro
mi al:l5| déti, doofe 5
EN2M 3 Nimi gracus.

nic {2x)
ne

Kniha je velmi ctiva a
dobra na praci s
predvidanim dgje

- 2]

J= tieba pedlivé vybirat
kvalitni ilestracs, 20y si
deti =amy nevybiraly
kycovité disnyeovske
ilustrace

v d .esr i dob, kdy déti
znaji veEkerou techniku
jE potfeba, aby jzms
vytware "i|ﬂ.l:||'l_r ‘wztah ke
kriham.

O krtiovi

O pejskov] 3 kodidee -
predvidani déje
ohadky podle jednoho
icoveho oborazku

Chitel bych byt dospély

Je spousts krasnych
fmif nz praci = ilustraci.
Mﬁ ted pravé Pr acujeme

nihou rok v l=se. Dt
to moc bavi, je to
k'a-sr'a knll"a =ledujams
wywo] v Gass
jednatlivych zvifat.
Mebo kniha Co by se
stalo kdyoy.. T2 it
=ami pracyji 5 ilustraci
toha, co by se stalo.

Kde bydli Shunitko &
dals] kmihy iustrovans

Kzrii Brozovou
Mod F'u:ﬁ:uuch
obrazky doplfiuji text.

Jakakoliv kniha, kierd
obsahuje hodne
ilustraci, které jsou pro
déti srozumiteing. DEt
mohiow obraz
popisovat, mohou s
viimat detaild a cel kove
=i ke kniham vytvarn
kizdny vztah.

Asi shoro kafdou knihu.
protoze i kdyz si z knihy
vyben pouze jednu
ilustraci, vidy e 5 ni da
néco vymyzist. Rada
mam tfeba knihu od
Kartiny Spinkove -
Anna 2 Anmicks.

MNe ()
Nie [5x)

Pfi wybéru knih koukam
hlavné na kvalitu
textu,lustrace jzou
=pise doprovodnou
=soZkou,oviem musi byt
VHUEnE

Kromé ilustfaci j&
rn:-z-'.= v M= dobi
vyuZit i samotny text.
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s lustrac’ Josefz Lady
O kohoutkovi a slepitce

Devatero, pohadek- vice
MmoUnost 'I:' ce, 08T =
mahou po .a.dkn-,t:rat

Ferdly slabikar - k
rozvaj fredovych
dovednost]
{obohacovani slovni
TAs00Y,Spravna
artikulzce rozvijen
red=tavivosti a
antazie..)

o Kligi (Pavel Sech) -
nadherné ilustrace,
rozva] fantazie 3
kreativity

cyklus Jaro, Leto,
Podzim a Zima, Nog -
velm |:—-'."-_ ustracs,
navazuji v deji

Kli¢ od Pavla Gecha
Mevim
Vel medvidoi

Eduard Petizks -
vsechny jehe knihy

Kon -';l"E1F‘E =& neda

UpinZ fict jakou knihu
I::..ch doporucila j= na
trhu spousta kvalitnich
ki 5 péknymi
ilustracemi v podstats,
bdyZ | pEdach 51 Stanovi
urcité ciie, tak mize pro

ragi s knifou vyuZit
|2kekoliv kyvalitni
llustrace.

llwstraci vnimam jako
prastredek pro vytvoreni
vztahu predskolniho
ditets ke knize

£z je dli=Zité pracovar =
knjhami stale &
prinéing, ne jen
jednorazové 3 narazové.

hyslim, Ze iustrace v
kniize vypovida)l o
celkové kyalité kniny,
aleznof j3 =i vidy knihy
vybizam nejdive
wizualng [Podle toha, jak
mne Zaujme).

- [3x)

Pfi vibéru kniby vidy
zohlediuji kvalitu textu,
autu:-raa UEraC.



Priloha I1I: Knihy zminéné respondenty v dotazniku

Knihy ocenénych nakladatelstvi uvedené respondenty v dotazniku

Nazev knihy

Pocet respondentii

Muj Medvéd Flora

Zpatky do Afriky

Jitka a Kytka

Jak voni tyden

Chrochtik a Kvikalka

Déti z Bullerbynu

Kosprd a Teleci

F, jako fik

O Veselé masince

Jak zvitata spi

Krtek

Pipi dlouhé puncocha

Dasenka ¢ili zivot Sténéte

Listonos vitr

Moje nejkrasnéjsi vanoce

Pisni¢kové pohadky

Hravouka

Jezevec Chrujda

Medvéd, ktery nebyl

Kat'a a Skubanek
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Ocenéné tituly uvedené respondenty

Nazev knihy Pocet respondenti
Kosprd a Teleci 1
VSichni sloni v orchestru 1
Hravouka 3
A pak se to stalo 1
Chrochtik a Kvikalka 1
Listonos a vitr 1
Déti z Bullerbynu 1
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Doporucené knihy pro praci s ilustraci od respondentii

Doporucené knihy

Proc ji doporucuje

Pocet respondenti

Knihy ilustrované Helenou | Maji krasné ilustrace. 1

Zmatlikovou

Ilustrace Adolfa Borna a | Hodné s nimi pracuji. 1

Galiny Miklinové

Knihy Petra Horacka P&kné ilustrace s minimem | 2
slov. Détem se dobte davaji
dohromady.

Husa Liza 1

Knihy od nakladatelstvi | Maji nadherné ilustrace. 1

Thovt

Leporela Ilustrace vystihuji text, text | 1
je kratky.

Knihy Pavla Cecha Tajemno, mnozstvi detaild, | 5
krasné barvy.

O Klici Nédherné ilustrace. Rozvoj 2
fantazie a kreativity.
V této knize jsou nadherné

O Certovi . 1
ilustrace a lze zde pracovat
napiiklad S casovou
posloupnosti.

Knihy Eduarda PetiSky Neuvadi. 1

Knihy Daisy Mrazkové P&kné ilustrace s minimem | 2

slov. Détem se dobie davaji

dohromady.
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Nadherné utery, cili slecna

Bramburkovd  chodi

po

svéte

Krom¢ samostatné ilustrace
je na protéjsi stran¢ vzdy
detail na to nejpodstatnéjsi -
lidskou

emoci, situaci,

kterou prave resi.

Knihy s ilustracemi Josefa

Lady

Neuvadi.

Dédecku vypravej

Krasné barevné obrazky.

Ptacek a lev (M. Dubuc)

Je krasné ilustrovana.

Dubénci [lustrace mée oslovily.
Krysaci Neuvadi.
O Krtkovi Maji pekné, nézné ilustrace.

O pejskovi a kocicce

Ptedvidani  déje, podle

jednoho kli¢ového obrazku.

Chtél bych byt dospély

Neuvadi.

Rok v lese

Déti ¢innosti moc bavi. Je to

krasna kniha. Sledujeme
vyvoj Vv Case jednotlivych

zvirat.
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Priloha V: Prehled ukazujici, jak si v jednotlivych ofekavanych vystupech z RVP PV

prirazenych k ¢innostem vedly déti

Cislo Ocekavané vystupy z RVP PV vztahujici se k ¢innosti Kolik déti z pritomnych dosahlo pii ¢innosti

¢innosti oc¢ekavaného vystupu

it
'
‘

- Postupuje podle pokynil 10219
- Resi problérny 11z 10
- Zamérné se soustiedit na ¢innost a udrzet

pozornost

Postupuje podle pokynii

- Resi problémy

- Zameérné se soustiedit na ¢innost a udrzet
pozornost

3
B,
E.
2
5
e
;o
g

- Spolupracovat s druhym ditétem
3 _ ﬂ

- Postupuje podle pokynil 8210

- Resi problémy

- Zamérné se soustredit na ¢innost a udrzet 92715
pozornost

Ea—
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Sledovat o¢ima zleva doprava

Komunikovat s druhym ditétem
Spolupracovat s druhym ditétem

Postupuje podle pokynil
Resi problémy
Zamérné se soustiedit na ¢innost a udrzet

o
I
N
1S
=)
o
3

Postupuje podle pokynti

Resi problémy

Zamérné se soustiedit na ¢innost a udrzet
0Z0rnost

I |

Sledovat o¢ima zleva doprava

Postupuje podle pokynti
Resi problémy
Zamérné se soustiedit na ¢innost a udrzet
pozornost

i

Komunikovat s druhym ditétem

Spolupracovat s druhym ditétem

17223
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Piiloha VI: Ilustrace z obalu knihy Hravouka

Tereza Vostradovska
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Piiloha VII: Kli¢ové obrazky z knihy Natal¢in andulak
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Piiloha VIII: Ukazka ilustraci ze souboru 12 pohadek: Jak dédecek ménil, aZ vyménil
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Piiloha IX: Ilustrace z knihy Medovnicek
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Piiloha X: Ilustrace z knihy Pro¢ nekvetes
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Priloha XI: Ukazka ilustraci z knihy Ja nejsem tvoje maminka
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