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Prace ma ambici seznamit Ctenaie se staromezopotamskou tradici o Dumuzim/Tammuzovi a s jejim
religionistickym vykladem. Strategii vykladu pak autorka podfidila pfedpokladu, ze vhodnou interpretaci
daného myto-poetického souboru latek predstavuje jeho zasazeni do kosmologického kontextu
vyjadieného kontrastem dvou odlisné vnimanych typt prostoru.

1) Struktura argumentace (6 b.)

Téma prace je vuvodu jasné definovano, okruh pramenného materialu z chronologického i
jazykové-kulturniho hlediska zfetelné vymezen. Vlastni vyklad je napoiad sevieny, jednotlivé Casti na
sebe logicky navazuji, nikde neni poskytovan prostor nadbyte¢nym exkursim. Pomér mezi predstavenim
realii a jejich reflexi je vyvazeny. Uvod a zavér spolu promyslené koresponduji. Jediné oponentovy vytky
jsou nasledujici: a) Autorka, zel, nepovazovala za dulezité ocislovani jednotlivych kapitol a podkapitol,
coz by Ctenafi usnadnilo orientaci ve sledu vykladu. b) Odkazy k odbornym sumerologickym a
asyriologickym pojmutm autorka spiSe Setii. To ma pro srozumitelnost religionistické studie jisté nesporné
vyhody. Nékdy to vSak mize byt téz ke skod€ zpracovani tématu. Kupiikladu se ¢tenaf nikde nedozvi, co
znamend sumersky vyraz kur vanglickém citatu na str. 18 a pouze orientalista zaznamena jeho
sémantickou souvislost s lexémem 10 - k u r, piekladanym autorkou jako ,,cizinec” ¢i ,,nepfitel” (str. 22).
Ze oviem souvisi také s dal§im ,,nebezpenym prostorem*, totiz ,,horami* (str. 21n), autorka zataji zcela.

2) Formalni uroven (7 b.)

Ze stylistického hlediska je prace napsana ¢tivym zplsobem, aZ na nemnohé formula¢ni nedotaze-
ponékud nejasné spojeni ,,pozdni Uruk®, jemuz nasleduje Casovy udaj ,,asi 33.-32. st.”, ibid.; atd.). Na
pieklepy a dalsi redakéni nedostatky oponent prakticky nenarazil. Prace je vybavena piiméfenym
poznamkovym aparatem (celkem 117 odkazl pod carou) a bibliografii primarni a sekundarni literatury.
Vsechny zminéné ¢asti jsou zpracovany zdafilym zpisobem (pouze v bibliografii se autorka
nevyvarovala drobnych inkonsistenci).

3) Prace s prameny (6 b.)

Pisatelka sva tvrzeni a argumenty pribézné doklada odkazy na zejména sumersky pramenny
material a citacemi z n¢j. Nepracuje s nim v$ak Vv originalnim znéni, pfestoze si béhem svého studia
v zahrani¢i osvojila pfinejmensim zakladni znalost tohoto nejednoduchého jazyka. Ziejmé tak cini
Z obezfetnosti, védoma si limit svych filologickych dovednosti. Vzhledem k celkové povaze bakalarské
prace je vSak tato ,,cudnost™ mozna kontraproduktivni: skute¢nost, ze Cesky redigovana studie se uchyluje
K citovani vétSiny primarnich pramenti v anglicting, je ponékud zarazejici.

V novodobé odborné diskuzi se autorka orientuje relativné zdatile. Sekundarni literatura uvedena
v bibliografii je up to date a stoprocentné cizojazycna. Prevazné Vv ni figuruji studie v anglicting, méné
Zasto v némeckém jazyce. Ceska literatura ke zvolenému tématu opravdu neexistuje. Pii predstaveni latek
0 Dumuzim/Tammuzovi pisatelka neopomnéla zpracovat Zadny diilezity zdroj informaci. Pon¢kud meze-
rovitéjsi se zda byt jeji znalost novodobé diskuze o pojednavanych prostorovych kategoriich. Ze starSich
anglicky publikovanych praci unikla jeji pozornosti analyza sumerského pojmu edin a jeho
starosemitskych korelati od A. Haldara, The Notion of the Desert in Sumero-Accadian and West-Semitic
Religions (Uppsala 1950). Uzite¢nou ji mohl byt téz ¢lanek P. Mandera, ,,The Ugly Invader and the Holy
Center (1997). Kobecnému vyznamu méstského prostoru na starovékém Prednim vychodé je
z germanofonni produkce relevantni kolektivni monografie Die orientalische Stadt: Kontinuitdt, Wandel,
Bruch (Saarbriicken 1997), k autorkou opakované citovanym prostorovym Kkategoriim v Eposu o
Gilgamesovi existuje specidlni studie F. Stolze, ,,Topographie, Bewegungen und Transformationen im
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Gilgames-Epos* (2000). Pouze pro uplnost by oponent rdd upozornil téz na francouzskou (prestoze plné
akceptuje, ze jazykova vybava autorky francouzstinu nezahrnuje) kolektivni monografii La ville dans le
Proche-Orient ancien (Leuven 1983), v niz se zejména F. Briischweilerova vénuje rozboru trojice pojmu
uru,edin, kur vestati, La ville dans les textes littéraires sumériens*.

4) Vlastni p¥inos (8 b.)

Topofobie archaickych kultur artikulovand do dichotomie domestikovany versus nedomestikovany
prostor je obecn¢ znama skuteCnost, zhodnocena dosavadnim religionistickym badanim v mnoha
ohledech, na mnoha piikladech. Aplikovat tuto dichotomii na dvoji roli krale a zaroven pastyie
v mezopotamské literarni tradici 0 Dumuzi-Tammuizovi pak oponent povazuje za velmi napaditou a tento
autor¢in pocin za nejsilngjsi stranku jeji prace. Nadto jasn¢ prokazala, ze rozumi pozicim ptedchozich
badatelll a Ze je schopna na n¢ samostatné¢ navazovat. Umi zaujimat vlastni stanoviska a héjit je
nalezitymi argumenty.

5) Obecny piesah (7 b.)

Autorka v praci vyslovné deklaruje svou inspiraci strukturalismem (zminovana je Mary Douglas).
moznd jen intuitivné (?) vni davd zaznit téz pozicim tzv. ekologie nabozenstvi, jejiz teoreticka
vychodiska vSak explicite netematizuje. Zvolené metodice zustava napotad vérna. Snad jen opakované
tvrzeni, ze dichotomii mésto — step nejde v piipadé Mezopotamie povazovat de iure za klasickou binarni
opozici (viz str. 4 a 21), oponent nepovazuje za nej$tastnéjsi. Z celé prace totiz vysvita, ze ji autorka tuto
funkci de facto ptisuzuje.

6) Zavér (celkem 34 b.)

Na prvni pohled oponenta zaujala interpretacni kreativita autorky, ktera je zaloZzena na spolehlivé
znalosti realii i metodickych postupti. Oponent povazuje piedlozenou bakalafskou praci za kvalitni a
doporucuje ji k obhajob¢. Jeji klasifikaci pak navrhuje stupném vyborné.

V Praze dne 16. ¢ervna 2018 Doc. Dalibor Antalik, Dr.




