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Jméno autora prace: Karolina Slezakova
Nazev bakalarské prace: Lécba a terapie depresivnich poruch u déti a
dospivajicich

Vedouci - oponent: oponent

Cile prace: uvedeny jasné - nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano - ¢astec¢né

X X [X |

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni - nevhodné strukturovani

Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznacné - spisSe ne X

Stanovené cile: spInény - nesplnény| X

Obsahova hlediska prace

Problém: jasné vymezen - nejasné vymezeni X

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmim - zabyva se jinou X
problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena - zcela nevhodné zvolend X

Propojeni literarné prehledové c¢asti s navrhem projektu: X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast - obé ¢asti jsou nesourodé

Jazykova a stylisticka uroven: prace je Ctiva, pouziti jazyka pfimérené - X
nevyhovuje

Formalni uprava prace: odpovida pozadavkim - zahrnuje mnozstvi formalnich X
chyb

Graficka uprava: vyhovuje - nevyhovuje

Mnozstvi vyuzitych literarnich zdroja: dostate¢né - nedostate¢né

Aktualnost literarnich zdroju: vesmés z poslednich let - zdroje zna¢né zastaralé

X X [X [X

Vyuziti cizojazy€nych zdroju: dostacujici - minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardiim - chybné uvadéné odkazy| X

Seznam literatury: kompletni, bez vétSich chyb - nekompletni, s mnozstvim chyb| x

Uroven navrhu projektu

Otazky, podnéty k obhajobé:

Jak se projevuje depresivni porucha u déti? Jaké jsou odliSnosti dle véku -
dité - dospivajici - dospély?

Jaké limity autorka vnima u vyzkumu psychoterapie u déti obecné a jaké
konkrétné u navrzené vyzkumné studie?

Specifické pripominky :

Vymezeni pojmu v literarné-prehledové casti je nepresné. Autorka nepresné
uvadi, ze deprese je depresivni nalada,... (s. 11). Vyjmenovani poruch, u
kterych se objevuje depresivni nalada, plisobi dle mého nazoru nahodile, bez




urCitého logického sledu, jejich fazeni podle jednotlivych diagnostickych
okruhl povazuji za prehlednéjsi.

Obdobné vnimam i vymezeni obdobi dospivani. Autorka piSe, Zze: “V ramci
psychologie je obecné détstvi chapano jako obdobi od narozeni do
dospélosti, coz je zhruba 0 do 25 let jedince (s.11). Z jakého zdroje v tomto
pripadé autorka cerpala?

Z prace neni zcela zfejmé, na jaky vék se autorka zameéfila - piSe, Ze se
kromé déti v mladSim Skolnim véku zabyva i dospivajicimi, “...vice se vSak
zaméruji na ranou adolescenci Cili na vék od 11 do 15 let” (s. 12), v
empirické casti pak uvadi, ze vyzkumny soubor bude sloZzen z rodicu
dospivajicich ve véku od 11 do 15 let (s. 38).

U etiologie bych doporucila uvadét modely podle urcitého klice (napfr.
vzhledem k zaméreni prace, strucny prehled nejznaméjSich a nejcastéji
citovanych modelt apod.), nejen podle zajimavosti pro autorku.

Naopak kladné hodnotim, ze se autorka vénuje i nékterym znakim
depresivni poruchy u déti a dospivajicich (s. 15 - 16) a dobre vystihuje i
nékteré specifika diagnostického a terapeutického procesu u déti.

V empirické casti povazuji za zajimavy pfristup autorky k danému tématu -
zaméfit se na ocekavani a postoje rodi¢u k lécebnym pfristuptim
(psychoterapie a farmakoterapie). Ocenuji, ze se autorka zabyvala i etickymi
aspekty vyzkumného projektu.

Na s. 37 se zfrejmé jedna o preklep - autorka uvadi, ze vyzkumny projekt je
koncipovan jako “kvalitativni vyzkum”, protoze se ji jevil pro zkoumani
problematiky jako vhodnéjsi a umoznujici zkoumat postoje rodicii vice do
hloubky nez “kvalitativni design”. U 4. vyzkumné otazky bych doplnila jesté
dospivajici, ktefi postupuji jak farmakoterapii, tak i psychoterapii.

U navrhovanych metod autorka uvadi pouziti polostrukturovaného
rozhovoru, nasledné ale piSe o dotazniku a ovérovani jeho charakteristik. Jak
to autorka mysli?

V seznamu navrhovanych otazek bych uvitala jejich rozdéleni na tzv.
demografické otdzky a otazky zamérené na symptomy, psychoterapii,
farmakoterapii,... a jejich logickou navaznost. Takto jsou mezi otazkami na
lécbu najednou demografické otazky (napf. otazka ¢. 9 - bydlisté, ¢. 10 - vék
ditéte, dale otazka €. 17). Nékteré otazky povazuji pro rodiCe za naroCné
(napr. otazka €. 19). Otazky jsou dle mého nazoru nevyvazené, jejich poradi
je nahodilé, pojimam je spise jako podnét k jejich presnéjsi formulaci a
logickému razeni.

Celkové hodnoceni prace: Autorka prokazala schopnost pracovat s
literarnimi zdroji a zamyslet se nad moznym vyzkumnym projektem k
vybranému tématu. Celkové prace spliuje pozadavky kladené na bakalarské
prace. PredloZzenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze, 12.6.2018 Katarina Lonekova



