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Prace se vénuje sociadlnim sitim ve védé.

K obsahu prace

Autor pred vlastnim predstavenim socidlnich siti obecné a socialnich siti zamérenych na
védeckou komunitu zvlasté provazi ctenare po sérii souvisejicich témat: Web 2.0, socialni
média, otevieny pristup, Védu 2.0 a altmetriky. Kazdému z téchto témat se vénuje jen pro
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Autor dale pojednava obecné védecké socialni sité z hlediska jejich typologie a také vénuje
pozornost jejich financovani.

Poté uvadi tri nejvyznamnéjsi socialni sité vytvorené primarneé pro védecké uzivatele
(ResearchGate, Academia.edu, Mendeley) a dale si v§ima vyuzitelnosti obecnych socialnich siti
pro védeckou komunitu (Facebook, Twitter, Google+, LinkedIn).

Teoretické poznatky jsou doplnény praktickou ¢asti, ve které autor popisuje sviij kvalitativni
vyzkum diivodi a postoji mezi pétici ,medicinsky zamétené osoby* z Univerzity Karlovy.
VSichni respondenti byli jiz zkuSenymi uzivateli védeckych socialnich siti. Fakticky vSak byla
reprezentovana jen sit ResearchGate, respondent pouzivajici Mendeley z n€j nepouziva funkce
socialni sité. V odpovédich jsou vsak prezentovany i diivody, které nékteré respondenty vedly
k ukonceni pouZzivani sité Academia.edu.

V zavéru je prace velmi dobie shrnuta. Autor dobie popisuje prilezitosti k dalSimu vyzkumu a
rozvijeni tohoto tématu, které se jevi jako klicové pro védeckou komunikaci v nadchazejicich
desetiletich.

Ke zpracovani prace

Prace je psana ctivym odbornym stylem. Jsou uvadény relevantni zdroje a jsou korektné
citovany. Pravopisné chyby se témér nevyskytuji. Ojedinéle se vyskytuji neobratné formulace
jako tfeba ,lékarsky zaméren{ uzivatelé” (str. 37) nebo ,medicinsky zaméreni jedinci (str. 46).

Celkové je vSak prace zpracovana dobie.

K vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace systémem Theses.cz

Systém Theses.cz nalezl celkem 14 shod se zdroji ve své bazi. 10x se jedna o bonmot

G. B. Shawa, ktery byl zvolen jako uvodni citdt. Bonmot je fadné ocitovan, dokonce seznam
pouzitych zdrojl obsahuje publikaci, odkud je prevzat. Dale, 4x se jedna o shodu v seznamu
pouzité literatury s jinou praci citujici tentyz zdroj (Terminologickou databazi knihovnictvi a
informacni védy). Tento nalez je jednoduse absurdni.

Systém tedy nenalezl Zadné pokusy o plagiatorstvi.



Celkové zhodnoceni

Praci povazuji za velmi zdarilou a navrhuji hodnoceni vyborné (1).
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Hodnoceni bakalarské prace

Aspekt Vysvétleni Mozné Hodnoceni

kvalifika¢ni hodnoceni |[vedoucim

prace prace

metodologie a Teoreticka ¢ast zpracovana dobfe. 0-40 bodt 40 bodt

vécné zpracovani | Prakticka ¢ast zdatile dopliiuje Cast

tématu teoretickou.

piinos a novost Prace je ptinosna. 0-20 bodt 17 bodi

prace

citovani, Citovani je korektni, prace vyuziva 0-20 bodt 18 bodt

korektnost relevantni zdroje.

citovani, vyuziti

inf. zdroji

slohové Prace je psana Ctivym odbornym 0-15 bodt 12 bodi

zpracovani stylem.

gramatika textu Pravopisné chyby se témér 0-5 bodt 5 bodi
nevyskytuji.

CELKEM 0-100 92 bodu

bodii




