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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani

Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznacné — spise ne X

Stanovené cile: spinény — nesplnény |  x

Uroveii navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0m — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolend | x
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Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu:
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je tiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prdace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

X | X [ X | X |-

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdroju: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje zna¢né zastaralé X

Vyuziti cizojazyénych zdrojt: dostaéujici — minimalni | x

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

e Jaké jiné socidlni sité by bylo mozné vyuzit ke zkoumani raznych cilovych skupin a
proc?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():

Neodpustim si nékolik komentar(, slouzicich spisSe jako podnéty k diplomové préci:

e (Citace misty obsahuji nejednotné odkazy, které jsou sice jasné dovoditelné, ale
zaslouzily by vétsi pozornost. A upozornim i na stale se opakujici tecky pred odkazem
v textu.

e V teoretické Casti jsou propojeny poznatky z vyzkumU se zamyslenimi autora o
aplikovatelnosti teorii na socialni sité; to je vzhledem k mensimu mnozstvi zdroja o
socialnich sitich v poradku, misty vSak spekulativni charakter téchto kapitol sklouzava
az k prilis nepodlozenym vyrokam.



e Doporudil bych i volnéjsi ¢lenéni do kapitol. Pfedevsim podkapitoly 1.5, 2.2.2 a 2.3.1-
2.3.6 pojednavaiji obvykle o jednom vyzkumu, coz navrzenou strukturu zbytecné
zneprehlediuje.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Bakalarska préce je zjevné poctivé vyresersovana a snazi se postihnout mnoho aspektd tak
rozsahlého a abstraktniho tématu, jakym je humor. Zaméreni na néj je bezesporu uzite€¢néjsi
nez vyCerpavajici popis teorii osobnosti.

Navrhovany vyzkum vhodné reflektuje poznatky z teoretické ¢asti a rozviji je novym smérem.
Socialni sité, respektive pobyt v kyberprostoru obecné, jsou svébytnym zplsobem traveni
¢asu a mohou, jenze také nemuseji odrazet vzorce chovani v realném Zivoté. Porovnani
vysledk( ,offline” a ,,online” humoru tedy muze byt uzitecné a zajimavé.
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