Bc. Simon Hrabek: Pisiiova ¢ast konvolutu CZ-Ps, DA III 17 (bakalai'ska prace)
oponentsky posudek

Ve své bakalarské praci zaméril Simon Hrabek pozornost na dosud opomijeny
pramen pisnové tvorby pozdniho stiredovéku - rukopis DA 11l 17 z knihovny Kralovské
kanonie premonstrati v Praze na Strahové. Kromé tivodu, stavu badani a zavérecného
shrnuti tvoti praci dvé stézejni kapitoly. V prvni z nich nas autor seznamil s vysledky
kodikologického rozboru celého pramene a ddle se jiz soustredil na jeho ¢ast obsahujici
repertodar jednohlasych i vicehlasych pisiiovych skladeb (pripadné motet). Vzhledem k
tomu, Ze se v prameni dochovaly nékteré odjinud neznamé pisné nebo jedinecné verze
skladeb jiz znamych, v podkapitole 4. 3. se potom autor vénoval detailni sondé do svéta
pozdné stiedoveéké cantio na prikladu tradovani péti verzi pisné Jesus Christus nostra
salus (zde dochované v unikatni tiihlasé podobé).

Prace Simona Hrabka predstavuje velmi cenny piispévek k poznani hudebni
kultury v ¢eskych zemich v pozdnim stiredovéku, predevsim tedy ¢ast vénovana
problematice cantio. Autor prokazal schopnost kriticky pracovat s odbornou literaturou
a s nemalym mnozstvim prament. Vyrovnal se téZ s edi¢ni problematikouis
interpretaci zjisténych fakti a jejich zasazenim do Sirstho kontextu. Mapovani tradice
pisné Jesus Christus nostra salus by jisté mohlo pokracovat i podrobnéjsi analyzou
dalSich zpracovani (napft. v Kodexu Specidlnik), vzhledem k povaze a poZadovanému
rozsahu prace lze vybér zkoumaného materialu povazovat za priméreny a dostatecné
reprezentativni.

BohuzZel, slabsi ¢ast bakalarské prace predstavuje kodikologicky rozbor, zvlasté
pak zplisob prezentace poznatkl. Nepochybuji o tom, Ze autor postupoval pii ohledani
pramene velmi peclivé, pri psani prislusné kapitoly ovsem nemyslel piilis na Ctenare,
ktery by mél byt schopen si na zakladé predloZenych informaci strukturu a obsah zpétné
zrekonstruovat. Za idealni zptsob prezentace bych povaZovala shrnujici tabulku, ktera
by obsahovala jak informace ohledné struktury pramene (slozKky) a pisarskych rukou,
tak zaroven i rozmisténi jednotlivych skladeb (nebo alespont homogennich skupin).
Diskusi by méla byt podrobena rovnéz otazka datace jednotlivych c¢asti rukopisu, kde
bych byla opatrnéjsi jak v ¢asti psané na pergamenu (miiZzeme slozku Il datovat rokem
1399?), tak i v ¢asti papirové. Udaje vyuzité pro uréen filigranu (jsou udavany pouze
rozméry) a priloZena fotografie bez udaného métitka neumoziuji spolehlivé provéreni
autorovy interpretace.

Pies uvedené vyhrady spliuje predkladana bakalaiska prace naroky kladené na tento

typ kvalifikac¢nich spisii a doporucuji ji proto k obhajobé. Navrhuji klasifikaci velmi
dobre.
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