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UVODEM

V letodnim roce oslavuje Casopis moderni filologie druhé nejdilezit&jsi vyroci od svého
zaloZeni v r. 1911. Zatimco v roce 2011 to bylo 100. vyrodi jeho existence, v roce 2018
vychézi jeho 100. ro¢nik. Po celou dobu (k historii CMF vice v tomto &fsle na s. 80) ¢a-
sopis vérné plnil své poslani, informovat ¢eskou jazykovédnou verejnost o déni v kli-
¢ovych filologickych oborech, a na jeho vydavani se podilela celd plejada nejvyznam-
néj$ich jazykovédci své doby. Casopis prestal nejen dvé svétové valky, ale také fadu
zasadnich spolec¢enskych zmén, poc¢inaje prechodem od rakousko-uherské monar-
chie k prvni republice, povéle¢né republice, komunistickému obdobiaz k r. 1989 a do
soulasnosti. Nejvétsi vyzvou, které vsak musi Celit nyni, jsou zmény v oblasti vé-
decko-technického vyvoje a s ni souvisejici jevy, jako je digitalizace a globalizace, mé-
nici se obraz svéta a s nim i pojeti védy a poZadavkti na ni. Otazka, kterou si polozil Ja-
romir Povejiil, nejdéle slouZici hlavni redaktor ¢asopis v porevoluéni éfe (12 ro¢niki),
ve svém &lanku Osmdesdt rocnikii Casopisu pro moderni filologii, kolik dalsich? (1999), je
dnes aktualnéjsi nez kdy predtim. Kolik dalgich tisténych ro¢nikt CMF jesté ceka,
nez se zméni na elektronicky ¢asopis, a co z toho pro néj poplyne? Tato otdzka nepo-
chybné souvisi s otdzkou zasadnéjsi: kolik dalsich roénikd dokéze CMF odol4vat hla-
stm, Ze publikovat odborné texty v ¢estiné je dnes nevyhodné a zbyteéné?

Nenf sporu o tom, Ze vysledky védecké prace se dostanou do povédomi svétové
verejnosti pouze prostrednictvim jazyka, kterému jeji vétsi ¢ast rozumi, tedy anglic-
tiné. To je ovSem jenom ¢ast pravdy. Vehementni prosazovani angli¢tiny i v domacim
prostfedi na ikor ndrodniho jazyka ma i své neblahé disledky. Konkrétné unés vede
k tomu, Ze po nékolik desetileti se témét nevyviji ceska terminologie nejmodernéj-
$ich a nejdynamictéjsich oblasti jazykovédy a ¢esti autori o nich ¢asto jen stézi dokazi
psét jinak ne% anglicky. Jednim z hlavnich kréd Casopisu pro modernt filologii je, Ze
filolog/lingvista by mél byt schopen psat a informovat o své praci ve své matef'stiné
amél by k tomu mit prostor. Smérovani k jednojazy¢nosti kromé vyhod totiz s sebou
prindsi také riziko vyrazové a myslenkové uniformity. Vladimir Skalicka si ve svém
¢lanku klade nasledujici otdzky (Problém jazykové riiznosti, Slovo a slovesnost, 10, 2,
1948, s. 80-95): ,,Co je lepsi, jazykovd rliznost nebo jazykova stejnost? Je to nestésti
lidstva, ze mluvi tolika jazyky, Ze se tedy nemtiZe mezi sebou potddné domluvit? Ci
je to Stéstilidstva, Ze se maze vyjadrovat tolika jazyky, z nichz kazdy dovede zachytit
jiny odstin skute¢nosti?“ Frantisek Dane§ (Kultura a struktura ¢eského jazyka, Karo-
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linum, 2009, s. 20-21) pfirovnava ,,[plomérné snadné a rozsahlé pronikani cizich
vyrazu do Cestiny a celkové oslabené povédomi jazykovych norem a jejich zdvaznosti®
k projevu oslabeného imunitniho systému jazyka. Snaha vymytit publikovani v jiném
jazyce nez v angli¢tiné je v pfimém rozporu napt. s poslanim evropské federace EF-
NIL (European Federation of National Institutions for Language) zaloZené v r. 2003, které
spodporuje vyzkum urednich evropskych jazykti a koordinovany pristup k vyuce ma-
terstiny a cizich jazyka jakoZto prostfedku rozvijeni jazykové a kulturni rozmanitosti
v Evropské unii‘.

At uZ vie dopadne jakkoli (p¥ipometime si definice optimisty jako né&koho, kdo si
mysli, Ze budoucnost je nejista, nebo nékoho, kdo nem4 dostatek informaci), ziistava
nezpochybnitelnym faktem, Ze za 107 let své existence ve stovce svych roénikt pro-
kézal Casopis pro moderni filologii na$i jazykovédé a odborné vefejnosti cenné sluzby
a zajistil si v déjinach Ceské jazykovédy trvalé misto.
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