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Biosystematická studie hadcového endemita Cerastium alsinifolium - zhodnocení
nebezpečí hybridizace Se sympatrickým C' arvense

Práce je Iiterární rešerší. }] Práce obsahuje vlastní výs|edkv'
cíle práce (předmět rešerše, pracovní hypotéza...)

Cí|em práce by|o shrnout dostupné |iterární údaje o endemickém taxonu naší květeny
roŽci kuřičkolistém (Cerastium alsinifolium), s důrazem na často diskutovanou (avšak
nikdy kriticky netestovanou) prob|ematiku jeho hybridizace s příbuzným C' aruense'
Praktickým cí|em by|o provést ana|ýzy obsahu jaderné DNA pomocí průtokové
cytometrie a ověřit tak vyuŽite|nost tohoto znaku pro jednoznačné od|išení obou
druhů.

Struktura (č|enění) práce:

Jsou pouŽité |iterární zdroje dostatečné a jsou v práci správně citovány?
PouŽi|(a) autor(ka) v rešerši relevantní údaje z literárních zdrojů?

PouŽité |iterární prameny (výběr i mnoŽství) jsou adekvátní, obsahujíjak zásadni
práce posledních |et, tak výs|edky starších výzkumů.

Jsou získané v|astní výs|edky nebo zvolené téma adekvátně diskutovány?

Získané výs|edky jsou vhod ně zasazeny do kontextu dosud známých Údajů o
studovaném rodu a diskutovány moŽné příčiny odIišností.

Formá|ní úroveň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyková úroveň):

SpInění cílů práce a celkové hodnocení:

Ke sp|nění cí|ů nemám připomínek.

Práce je zdaři|ou komplikací literárních pramenů a představuje tak vhodný
předstupeň k diplomové práci. Během praktické části si navÍc autorka osvoji|a
metodiku, kterou bude rutinně pouŽívat v navazujícím výzkumu.

Práci doporučuji k obhajobě.



otázky a připomínky oponenta:

1) Jaké typy hybridů můŽe pouŽitá cytometrická metodika pod|e autorky bezpečně
odha|it? V případě sporných jedinců, jaké a|ternativní metody pro určení původu
takových rost|in by autorka pouŽi|a?

2) Lze si představit rŮzné varianty zastoupení obou druhů na |oka|itách. Jak se tyto
výs|edky promítnou do navrŽené strategie ochrany studovaného hadcového
endemita?

Návrh hodnocení ško|ite|e nebo oponenta (známka nebude součástí zveřejněných
informací)

Íborně | |ve|mi dobře l Idobře
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Podpis škoIitele/

Instrukce pro vyp|něnÍ.
. Prosíme oponenty i Školite|e o co nejstručnější a nejvýstiŽnějŠÍ komentáře k jednot|ivým

bodům (dodrŽujte rozsah), tučně vyznačené rubriky jsou povinnou součástí posudku'
r V případě práce za|oŽené na v|astních výs|edcích hodnot'te rovněŽ pouŽité metody a

zpracování výs|edků, obdobně jako u práce dip|omové'
. Posudek se odevzdává (zasÍ|á) v e|ektronické podobě na horak@natur.cuni.cz (pro Úče|y

zveřejnění na internetu), a dá|e podepsaný v 1 výtisku (iako součást protoko|u o obhajobě) na
sekretariát bio|ogické sekce PřF UK (|ng. Jitka Suchá), Viničná 7, 128 44 Praha2.


