Posudek oponenta diplomové prace

UNIVERSITAS
OSTRAVIENSIS

Téma: Percepce atraktivity a image krajskych mést v Cesku

na piikladu vysoko§kolskych studenti z Ceskych Budé&jovic a Usti nad Labem

Autor: Marie Wernerova

Univerzita: Univerzita Karlova v Praze

Obor: Socialni geografie a regionalni rozvoj
Rok: 2006
Obecny popis:

Diplomovéa prace Marie Weberové md 99 stran a 11 (neéislovanych) stran pfiloh. Prace
ma 8 kapitol (v€etn¢ uvodu a zavéru), které jsou logicky fazeny a jejich objem odpovida jejich
vyznamu ve struktufe prace. Seznam literatury obsahuje 53 polozek literatury a 44 prameni (z
toho 7 internetovych). 32 titulll je cizojazyna anglicky psand literatura. Pocet i struktura
uvedenych praci svéd¢i o vyborné orientaci autorky v literatufe pfedmétu a je vice nez
dostate¢nou informaéni zakladnou pro psani diplomové prace. Také formalni Giprava prace je na
vysoké urovni a lze ji st€Zi cokoli vytknout.

Prednosti:

. Velmi pozitivné hodnotim vybér tématu i jeho feSeni. Autorka si praci velmi vhodné
rozdélila. Nejdiive vyhodnotila vSechna ceskd krajskd mésta na zékladé tzv. tvrdych dat a
hodnoceni doplnila ptevzatymi vysledky z vybranych agentur pro vyzkum vefejného minéni.
Slouzi ji ke cti, Ze k hotovym vysledktim pfistupovala kriticky — viz napf. jeji kritika pouziti
absolutnich misto relativnich hodnot u vyzkumu publikovaného Lidovymi novinami v unoru
2005. K vlastni praci si pak vybrala dvé krajskd mésta — Ceské Bud&jovice a Usti nad Labem,
ve kterych provedla dotaznikové Setfeni. Vyber mést urenych pro srovnani na zéklad¢ vlastnich
meékkych dat je teoreticky odiivodnény a ptispiva k dobrému vyznéni celé prace.

Samotny vyzkum je proveden se znalosti véci a velmi srozumitelné a jasné popsan.
Vysledky ukazuji, jak se m&ni percepce a preference Ceskych krajskych mést studenty z Usti a
Ceskych Bud&jovic. Za vhodné pokladam rozdéleni obecné percepce od konkrétnich preferenci. I
pfes znac¢nou korelaci to neni jeden a tentyz jev.

PtiloZené mapy jsou dobré kvality a dobfe dopliiuji text. Jsou tak srozumitelné, Ze k jejich
pochopeni neni ani tfeba legendy. Velikost ter¢d u jednotlivych mést hovoii za vSe. I mapa
odhadovanych vzdalenosti v pomeéru ke skute€nym je vybornd, snad by bylo mozno uvazovat o



»nedotazeni” spojovacich ¢ar az k cili u mést, jejich vzdalenosti od Prahy byly ,,podhodnoceny*
(Zlin, Ostrava). Chybé&jici usek by byl viditelnym znakem subjektivniho podhodnoceni
respondentd.

Nedostatky:

Tam kde jsem chvalil autor¢in kriticky piistup pfi vyuzivani pfevzatych vysledkd, protoze
se na str. 46 kriticky vyjadfila k pouziti absolutnich hodnot v priizkumu zvetejnéném v Lidovych
novinach v tnoru 2005, musim vyjadfit i politovani, Ze autorka neuvedla zdroj tohoto priizkumu.
Neni jasné, ktera agentura ho provedla, ani zda to bylo dilo redaktorti Lidovych novin, jak
naznafuje poznamka o druhém navazujicim priizkumu na str. 47. Snad by to méla doplnit
alespon Ustné v prub&hu obhajoby.

Dal$i kritickd pfipominka je spiSe drobnd a tyka se literatury. Jedna ze zékladnich
publikaci k problematice percepce — Lynchova ,,The Image of the City* — vysla v roce 2004 také
cesky jako ,,Obraz mésta™. V literatufe je vSak uveden pouze anglicky titul. Znamena to, Ze
autorka Ceské vydani nezaznamenala, anebo ho zdmémé neuvedla, kdyz méla k dispozici
original?

Nakonec musim jako autor jedné z citovanych praci uvést na pravou miru vétu na str. 19,
3. fadek zdola, Ze pfi mém vyzkumu z roku 1986 bylo minimum atraktivity pfipsano Ostravé.
Pfestoze Ostrava dosdhla v hodnoceni studentd opravdu jednu z nejnizsich hodnot, skute¢né
minimum zaznamenala oblast severnich Cech.

Zavér:
Uvedené nedostatky nejsou zavazné a klady v této praci zfeteln& prevladaji. Diplomova
prace obsahuje fadu zajimavych vysledki i mnoho podnéti k dal§imu zamysleni a proto ji

doporucuji k obhajobg.

Hodnotim ji znimkou vyborné.
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