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Abstract:

This thesis presents comparing analysis of three ecohydrological methods (the
EcoRivHab method. the LAWA - Field survey method and the LAWA - Overview survey
method). which were tested in the upper Blanice River basin. Results brought knowledge
about their suitability and sensitivity for small sized catchments (area < 100 km®). Final
results of methods are also supported by analyzes of aeronautical images. The research
summarizes strong and weak points of tested ecohydrological methods too. At the end is
presented the Restoration project of Zbytinsky potok basin and ecohydrological methods as a

potential instrument for evaluation of restoration effect.
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1. Uvod

Na konci roku 2000 vstoupila v platnost Ramcova smérnice o ochrané vod
(WFD 2000/60/EC) ustavujici ramec pro ¢innost EU v oblasti vodni politiky. Jejim Gcelem je
stanovit sjednocujici rdmec pro ochranu a vodohospodafské vyuziti vnitrozemskych
povrchovych vod, brakickych vod, pobifeznich vod a podzemnich vod.

Jednim z mnoha pozadavkl na ¢lenské staty EU je podniknout opatfeni. ktera povedou
k dosazeni definovaného tzv. ..dobrého stavu™ vSech vod v piedem stanoveném casovém
horizontu 15 let. Jako nastroj k ur¢eni jednotlivych ekohydrologickych stavu tekoucich vod

slouzi ekomorfologicky monitoring.

1.1 Cile, obsah a ¢lenéni prace

Téma predkladané diplomové prace je ekomorfologicky monitoring v povodi horni
Blanice. Hlavnim cilem prace je zhodnoceni ekohydrologické stavu vodnich tokl v zdjmovém
Gzemi na zaklad¢é 3 vybranych metodik (EcoRivHab, LAWA field survey. LAWA overview)
Dil¢imi  cily jsou srovnani vysledki téchto metodik, vyhodnoceni aktualizovanych
dostupnych materidlli o antropogennich vlivech na hydrografickou sit’ a zhodnoceni stavu
provedené revitalizace v povodi Zbytinského p. Tato diplomova prace je zpracovana v ramci
projektu GACR 205/05/P102 — .Hodnoceni ekohydrologického stavu vodnich toku

v kontextu Rdmcové smérnice ochrany vod EU™.

Prace je rozdélena do 4 hlavnich kapitol, ¢asti.

Prvni kapitola se stru¢né vénuje komplexni geografické charakteristice zajmového
Uzemi. kterd vychazi zautorovi ro¢nikové prace (Vondra, 2004). Jsou zde shrnuty
fyzickogeogratické poméry podrobnéjsSim popisem hydrografickych a hydrologickych
pomeéru. Nachazi se zde také popis socioekonomickych charakteristik zaméreny na zmény
land use. K vytvoreni veSkerych map v celé praci byly pouzity vrstvy ZABAGED 1: 10 000 a

digitalizované Zakladni vodohospodatské mapy 1: 50 000.

Druha hlavni ¢ast shrnuje poznatky z ro€nikové prace o antropogennim ovlivnéni
hydrografické sit¢ a provadi hodnoceni jejich souc¢asného stavu. Po uvodu do problematiky. je
zde zarazena subkapitola zaméfena na popis konkrétnich Gprav koryt toki, na kterou navazuje

subkapitola hodnotici jejich aktudlni stav pomoci vybranych parametri metodiky EcoRivHab.



Dalsi subkapitola pojednava o plo§ném odvodnéni. Tato kapitola byla vytvoiena na zakladé
zdigitalizovanych mapovych a datovych podkladéi od ZVHS v Prachaticich a dat ziskanych

pfi terénnim prizkumu.

Treti kapitola se zabyva klicovou ¢asti této prace, ekomorfologickym monitoringem. Po
uvodu do ekohydrologie, jsou zde popsany vybrané ekomorfologické metodiky a podrobna
interpretace jejich vysledkt z terénniho prizkumu. Nasleduje subkapitola se srovnanim a
hodnocenim téchto jednotlivych metodik, na kterou navazuje subkapitola popisujici vybrané
lokality s nejlepSimi ekomorfologickym stavy jako tzv. referenéni useky. Posledni subkapitola
se zabyva vyhodnocenim vyuziti uzemi o Sifce 400 m podél vodnich tok(l na zaklade
leteckych snimku. Jednotlivé vysledky byly tabelarné zaznamenany a propocitany v programu
MS Excel a pro interpretaci nasledné exportovany do GIS programu Maplnfo verze 7.0.. ktery
byl dale pouzit pro vektorizaci leteckych snimki zakoupenych od firmy Geodis. Snimky
pochazi z let 2002 - 2003.

Ctvrta, posledni kapitola shrnuje projekt revitalizace v povodi Zbytinského p. (v ramci
zajmového Gzemi), kde byl pro zhodnoceni revitaliza¢niho efektu proveden ekomorfologicky

monitoring. Veskeré podklady k projektu byla poskytnuta ZVHS v Prachaticich.



2. Geograficka charakteristika zajmového uzemi

Z&jmové uzemi povodi horni Blanice se nachazi na jihozapadé jiznich Cech. na uzemi
okresi Cesky Krumlov a Prachatice. Za zajmové tzemi byla zvolena horni ¢ast povodi
Blanice po limnigraf Blanicky Mlyn a jeho rozloha ¢ini 85.21 km’. Rozvodnice vede od jihu
po vrcholech Knizeci stolec (1226 m n. m.), na vychod po Lysé (1228 m n. m.) dale pak na
severovychod ptes horu Chlum (1190 m n.m.), kde se sta¢i k severozapadu a pokracuje pres
Farsky vrch (945 m n. m.) u obce K#istanov, severnéji dale pokracuje pres Skaliny (957 m n.
m.), Skelny vrch (947 m n. m.) a horu Na Skalce (1025 m n. m.). Zde se rozvodnice obraci
k zapadu, prochazi Blanickym Mlynem, zavére¢nym profilem zajmového uzemi, vede na
vrchol Vysoky les (942 m n. m.) a dale k jihu pfes hory Zlata stezka (920 m n. m.), Vétrny
(1051 m n. m.), Kfemenna (1085 m n. m.), Korunacek (994 m n. m.) odkud vede zpét na
Knizeci stolec. Cislo hydrologického pofadi Blanice je 1-08—03 (Vondra, 2004).

Povodi horni Blanice ma pomérné protahly tvar s podélnou osou smér SSZ — JIV, je
relativné osové soumérné s mirn€ asymetrickym uspotfddanim husté Ficni sité, kde vétSina
vétSich pritoki Blanice je pravostrannych. Blanice prameni pfiblizné¢ 5 km jizné od obce
K#istanov, 10 km jihovychodné od mésta Volary pod KniZecim stolcem v Zelnavské
hornatiné v nadmoiské vysce 960 m n. m. Ve sledovaném uzemi Blanice protéka

nezastavénym uzemim s velmi nizkou hustotou zalidnéni.

Mapa 1: Poloha povodi horni Blanice
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Povodi horni Blanice patii celou svou plochou ke krystaliniku centralni oblasti Ceského
masivu a celé zajmové tzemi spadd do oblasti Sumavské hornatiny. kde se stiedni vyska
reliéfu pohybuje mezi 600 — 1000 m n. m. a postupné se zvySuje smérem k jihu. Na hornim
toku Blanice prevazuji kopcovité tvary reliéfu a tak vétSina toki podhifi teGe meélce
zahloubenymi udolimi. Siroka udoli jsou vyplnéna aluvidlnimi sedimenty, které byvaji
periodicky zaplavovany. Mezi nejcastéjsi terestrické pudni typy zde patii diky geologickym
podminkam a charakteru reliéfu kryptopodzoly a dale kambizemé. Vyznamné zastoupenym
pudnim typem je téz glej, resp. glej zraSelinény, Gizce vazanym na lokality s vyskytem trvale
zvysené hladiny spodni vody (Vondra, 2004).

Pro zdjmovou oblast lze charakter klimatu charakterizovat jako s kratkymi, mirné
chladnymi a vlhkymi léty, s dlouhymi pfechodnymi obdobimi a mirn¢ chladnymi jary a
podzimy. Zimy jsou dlouhé. mirné vlhké s mirnymi teplotami a dlouhou snéhovou
pokryvkou. Dlouhodoby prumér ro¢nich thrna srazek, vypocteny polygonovou metodou. ¢ini
za sledované obdobi 1961-2002 v zajmovém Uzemi 734,0 mm. Roc¢ni obdobi s nejvétSim
Uhrnem srazek je léto, kdy naprsi 36.5 % celkovych ro¢nich srazek. Jako nejméné srazkoveé
bohaté ro¢ni obdobi se jevi zima, jejiz podil na celkovém ro¢nim thrnu ¢ini 18.8 %. Toto
rozlozeni béhem roku vypovida o mirné nevyrovnanosti thrnt srazek béhem roku.

Reka Blanice je tokem V. fadu (StrahlerGv model fadovosti v.t.). jeji dlouhodoby
prumérny denni pritok v mérném profilu Blanicky Mlyn ¢ini za obdobi 1961 - 2005
0.93 m’s’' a pro letni mésice je patrnd vétsi rozkolisanost dennich pritokd. Hodnota
specifického odtoku, tedy mnozstvi vody odtékajici za jednotku casu z jednotky plochy
povodi dosahuje relativné vysokych 10,8 1.s” .km™. Hodnota sou¢initele odtoku pro horni ¢ast
povodi Blanice se rovna 46,52 %. Tato hodnota je relativné vysoka (téméf polovina spadlych
srazek odtéka) a je pravdépodobné velmi ovlivnéna polohou uzemi. predevSim pak
geomorfologickymi. hydrogeologickymi poméry zajmového Uzemi. Vyrazné se zde také
muze projevovat krajinny pokryv uzemi. Hlavnimi pfitoky Blanice jsou v horni ¢asti
zdjmového uzemi levostranny piitok Cerny potok a dale pak pravostranny Puchétsky potok.
Ve stiedni ¢asti tohoto povodi jsou nejveétsi pritoky, oba pravostranné. Tetfivei potok a
Zbytinsky potok. V dolni ¢asti sledovaného Gzemi jsou pak nejvétSimi pritoky levostranny
Magdalénsky potok a pravostranny Cerny potok. Lze Fici, Ze horni polovina zijmového uzemi
ma vyrazné vyssi hustotu fiéni sité, naopak niZsi hustota se nachazi v dolni poloviné tzemi

horni Blanice, kde se vice projevuje antropogenni vliv.



Na hornim toku Blanice je vyhradné zastoupen submontanni vegeta¢nim stupen.
Prevladajicimi lesnimi porosty zde byly kvétnaté buciny, které jiz jsou ovSsem z velké ¢asti
nahrazeny nepfirozenymi jehli¢natymi formacemi.

V povodi horni Blanice se nachazi 4 chranéna uzemi. Téméf celych 80% uUzemi tvori
CHKO Sumava. Sou¢asti CHKO Sumava je vyznamné chranéné uzemi NPP Blanice, s
charakteristickym pfirozenym stavem vodnich tokli a s nejvétsi stiedoevropskou populaci
perlorodky fi¢ni a snavazujicimi mokfadnimi a rasSelinnymi lu¢nimi formacemi. Ve
sledovaném uzemi je na nékterych mistech nazorné vidét vliv nadmotské vysky na skladbu
lesa a 1 na zménu charakteru land coveru. Jizni, pramenna oblast zdjmového Uzemi. tedy
hlavné VVP Boletice, je tvofena souvislymi jehli¢natymi porosty, jejichz plosna rozsahlost
ubvva smérem kseveru a nahrazuji je souvislej$i plochy luk a jinych zemédélsky
vyuzivanych ploch. V obdobich let 1845-1948, 1948-1945 a 1945-2000 dochazelo v horni
¢asti povodi Blanice k postupnému ubytku orné pidy (OP) a tento trend se predpoklada i v
nasledujicich letech (Bicik. Kupkova, 2004).

Z hlediska pfirodnich podminek jsou v povodi horni Blanice velmi dobré podminky pro
lesni hospodateni a extenzivni zemédélstvi, hlavné pro chov dobytka. tedy odvétvi primarniho
vyrobniho sektoru, které zde prevlada.

Ochrana piirody na hornim toku Blanice ma dulezity vyznam. Jedna se o uzemi s aredly
rozsifeni mnoha, jak vzacnych, tak i kriticky ohrozenych druhd fauny a flory raznych
spole¢enstev.

Vybrané zajmové Gzemi lze pro své specifické piirodni charakteristiky spolu s lokalnimi
vyraznymi antropogennimi  vlivy povaZzovat za velmi vhodné pro provedeni
ekomorfologického monitoringu, s predpokladem stanoveni referen¢nich parametrd pro

vrchovino-hornaté vodni toky.
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Mapa 2: Ptehledna mapa povodi horni Blanice
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3. Antropogenni ovlivnéni hydrografické sité

Tato kapitola pfinasi aktualizovana data (z ro¢nikové prace autora) a jejich srovnani
s vysledky ekomorfologického monitoringu, ktera se nenachazi v dfive studovanych
mapovych podkladech, ziskana na zakladé podrobného terénniho priizkumu. pii kterém doslo

k zjisténi dalsich antropogennich zasaht do hydrografické sité.

3.1 Uvod do problematiky

J1Z od stiedovku probihaly vodohospodarské zasahy v udolich potokt a fek. a to hlavné
v souvislosti s budovanim mlyn@, pil a hamri. Doba nejvétsich technickych zasaht do
vodnich prostfedi pak nastala ke konci 19. stoleti. Rostoucim narokiim ochrany staveb a
zemédélskych ploch pred zaplavovanim a pied zamokienim vychazely vstiic nové technické
moznosti. Katastrofalni povodné v 90. létech 19. stoleti vyznamné piispély k rozvoji
protipovodiiovych uGprav vodnich tokid. Tyto upravy vychazely =z doktriny souvislého
zkapacitnéni sit¢ vodnich tokd za ucelem rychlého odvadéni vody. Na protipovodiové
regulace navazaly zemédélské Upravy drobnych vodnich tokl, umoznujici funkci plosnych
odvodnovacich soustav. Z krajiny se zacaly ztracet potoky a ficky a jejich misto zaujimaly
upravené vodni toky, svodnice a kanaly. Vyvrcholenim téchto aktivit pak byla 70. a 80. Iéta.
Tehdy se velkoplo$né odvodnovani setkalo s mohutnou chemizaci zeméedélstvi. ktera se
projevila mimo jiné vyraznym zhorSenim kvality vody. Hlubok¢ a celoplosné zmény vodniho
prostiedi v nasi krajin¢ postupné presdhly unosnou miru. Obhospodarovatelé zemédélskych
ploch a uzivatelé ploch, ohrozovanych povodnémi, pokladali technické zasahy do vodniho
prostiedi za nezbytné a opravnéné. OvSem tyto zasahy pfinaseji téz negativa. Ta jsou tim
vyraznéjsi, ze i samotna technickd a ekonomicka ucelnost fady vodohospodaiskych uprav
bvla a je problematickd. Zvlasté v poslednim ,meliora¢nim® obdobi. kdy v rozhodovani o
vodohospodartskych investicich zdaleka nehrély roli jenom raciondlni uvahy o praktickych
uzitich, ale téz politicky motivované planovani a potieba stale drzet pii zivoté pomérné velké
projekéni a dodavatelské odvetvi (Just a kol., 2003 in Vondra, 2004).
poméry v povodi, slouzi v oblastech zeméd¢lské vyroby, lesniho hospodarstvi a v poslednich
letech se oc¢ekava, Ze nékterd opatieni budou plnit i funkce ekologicko-stabiliza¢ni. asanaéné-

rekultivaéni a esteticko-krajinotvorné.



Hlavni divody pro upravy v povodi i samotného toku jsou:

* ochrana koryta pfed eroznimi G¢inky

* ochrana uzemi pred zaplavami

* odbéry vody pro zavlahy

* odvodnéni pozemk za G¢elem zemédélského vyuziti

" zurodnovani pad

Upravy samotného koryta toku zahrnuji pét zékladnich oblasti. Jsou to Upravy trasy
toku, podélného profilu, pficného profilu, opevnéni samotného koryta a vystavba objektd na

toku. Na upravu tokt se z pohledu revitalizaci potokt (Ehrlich, 1996 in Vondra. 2004).

3.2 Uprava koryt v povodi

Data a materidly pro vypracovani této subkapitoly, kterd se zabyva vyhodnocenim
antropogennich tuprav koryt vodnich tokd v povodi, byly poskytnuté spravei toku. tedy
Povodim Vltavy a Zemédélskou vodohospodatrskou sluzbou (ZVHS). Dalsi podklady tvori
data ze Zakladnich vodohospodarskych map 1: 50 000 a predevs§im aktudlni poznatky ziskané

na zakladé podrobného terénniho prizkumu.

Pii zpracovani je kladen diraz na rozdéleni vodnich tokl a jejich koryt na v minulosti
upravené a neupravené a u upravenych, dale roz¢lenéni na druh a délku dané upravy.

V povodi horni Blanice byly provedeny upravy koryt vodnich toku, jak je patrné
z mapy ¢.3. na samotné fece Blanici, Cerném p., na Zbytinském p. a jeho drobnych piitocich a
na pritocich Tetiivéiho p. a Puchéiského p. Na ostatnich vodnich tocich zadné upravy
zaznamenané spravei toku provedeny nebyly. Tabulka ¢.1 udava vycet délek uprav na
jednotlivych tocich v zdjmovém uzemi. Hodnota podilu vSech uprav na celkové délce vodnich
tok ¢ini v povodi horni Blanice stale 12 % (i po revitalizaci ¢asti povodi Zbytinského p.). coz
je relativné nizka hodnota. Mimo tprav na fece Blanici, $lo pfedevs$im o upravy koryt spojené

s vystavbou soustav plosného odvodnéni.



Tabulka 1: Upravy koryt v povodi horni Blanice

upravené tseky koryt délka uprav | délka toku/a | podil aprav zména
[km] [km] [%] 2004 - 2006 [%]

Blanice 9,90 18,58 53,28 0

Zbytinsky p.+ pfitoky 5,68 12,11 46,94

Cerny potok 0,30 5,42 5,54

pritoky Puchéfského p. 0,82 23,93 3,43 0

pritoky Tetfiv€iho p. 0,20 8,97 2,23 0

pravy celkem 16,90 141,89 1191 __ TGN

Zdroj: ZVHS, ZVHM 1:50 000
Pozn.: zelend barva — ubytek, cervend b. ndrust

Uprava koryta samotné horni Blanice za¢ina jiz v pramenné oblasti a prochazi az do
stiedni ¢asti horniho toku. Tato Gprava méfi celych 9,9 km je nejstarsi dochovanou upravou
ve sledovaném uzemi. Tyto Upravy vznikly podle pracovnikl spravce toku - Povodi Vltavy na
pocatku 20.st. a byly vybudovany mistnimi rolniky. Podle vyse zminiované klasifikace uprav
jde vtomto pifipadé o opevnéni koryta kamennou rovnaninou. Vyska tohoto opevnéni je
proménliva a podle terénniho Setieni v r. 2004 se pohybuje ptiblizn¢ od 0,5-1m. Tyto upravy
koryt nemaji pravdépodobné velky vliv na rychlost a charakter odtoku. Soucasny stav je
velmi zchétraly, v mnoha mistech opevnéni chybi. Celkové jiz pisobi uprava piirodé blizkym

stavem, coz potvrdil i provedeny ekomorfologicky monitoring v letech 2005-2006.
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Mapa 3: Upravenost usekt vodnich toku a plochy plo$ného odvodnéni v povodi horni

Blanice
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Zdroj: ZVHS, ZVHM 1:50 000, ZABAGED 1:10 000
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Foto 1: Biehy Blanice ve VVP tvofené kamennou rovnaninou

Zdroj. Vondra, 2004

Povodi Zbytinského potoka je charakteristické nejvétSim podilem antropogenné
upravenych koryt na celkové délce toki a ten ¢inni pfibl. 47 %. Mimo jediného zatrubnéného
useku o délce 680 m, ktery byl vystavén roku 1978, byla veskera koryta vroce 1975
uniformné¢  vydlazdéna  betonovymi  prefabrikdty, s geometricky = pravidelnym,

lichobéZnikovym tvarem pti¢ného profilu koryta.

Foto 2: Zbvytinsky potok nad Zbvtinami (Vondra, 2004)

Nejvétsi sklonitosti dosahuje pravostranny
ptitok  Zbytinského potoka, jehoz hodnoty
sklonitosti dosahuji misty 65 %o, coz zZe relativné
vysoka hodnota. Koryta tokud byla v této lokalité
zpevnéna soubézné s vystavbou soustav plosného
odvodnéni a drény z téchto odvodnovanych ploch
jsou do nich zaustény. Vznikl¢ skutecnosti maji
bezpochyby specificky vliv na odtok z povodi.
Upravy koryt v povodi Zbytinského potoka jsou
v mnoha mistech velmi poskozeny a neplni svoji
funkci. Jednim z divodu velkého poskozeni jsou
velké sklonitosti danych koryt, tedy velka

kinetické energie vodnich tokli a sni spojena

vy$S§i rychlost proudéni. V mistech, kde betonové
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oblozeni zcela chybi, se tvofi natrze az pfibl. 1,5 m Siroké a nékolik metri dlouhé.
V nejnizsich polohach jsou koryta zanesena sedimenty a formuji se do pfirodnich tvart.
V povodi Zbytinského potoka pod obci Zbytiny byla na jafe vroce 2005 provedena
revitalizace c¢asti hlavniho toku a jeho pravostranného pfitoku (viz 5. kapitola) a podil
upravenosti fi¢ni sité se nasledné snizil z 62 % na dneSnich 47 %. Terénni prizkum dale
pfinesl upfesnéni v druhu Upravy na hornim useku hlavniho toku, ktery je zde na pfibl. 100m

zatrubnén.

Nejvyssi partie nekterych pritoka Puchéiského a Tetiivéiho potoka jsou také koryta
antropogenn¢ ovlivnény. Jedna se o n€kolik set metrové useky, které byly vytvoreny v letech
1984 v povodi Puchéiského a v 1987 v povodi Tetfivciho potoka. Tyto upravy se uskutecnily
také pfi vystavbé soustav plosSného odvodnéni a podpovrchové drény plni funkci prament
téchto vodnich toku. Pouzity zde byly rovnéz betonové prefabrikaty, piicny profil ma tvar
pravidelného lichobézniku. Také zde byla modifikovany trasy tokd. Napiimené useky
v povodi Tetfiveéiho potoka vSak hned po nékolika set metrech piechdzeji do prirodnich stavi.
ZVHS (drive Statni meliora¢ni sprava) neeviduje jiz zadné dalsi upravy koryt v povodi
Puchéiského potoka, ovsem tvary mnoha koryt a opevnéni vodnich tok( opét poukazuji na
vyraznou hospodatskou ¢innost v minulosti (pocatek 20.st) na tomto Uzemi. Velké mnozstvi
naptimenych uUsekii v tomto povodi mize mit vliv na formovani odtoku v této lokalité a
Puchétsky potok jako jeden z nejvétSich pritokt Blanice ve sledovaného tzemi tak muze
¢astecné ovliviiovat celkovy odtok povodi horni Blanice. Upravena koryta v hornich ¢astech
nékterych pritoki Puchéiského a Tetfivéiho potoka vykazuji relativni stabilitu a funk¢nost a
jejich stav od roku 2004, kdy byla provedena prvni analyza upravenosti fi¢ni sit¢ do

souc¢asnosti nezménil.

Diky podrobnému terénnimu prizkumu a analyze leteckych snimkl (subkapitola 4.6)
byly zjistény antropogenni zasahy v koryté Cerného potoka. Tyto skute¢nosti nebyly
v ro¢nikové praci v roce 2004 prezentovany a to diky zakazu vstupu na pozemky skladky a
tedy i k samotnému Cernému p. Jedna se o zpevnéni dna a biehii toku o celkové délce 300 m
betonovymi prefabrikaty spoleéné s polovegetaénimi tvarnicemi za Ucelem protipovodiiové
ochrany pfilehlého objektu skladky odpad. Tato upravend c¢éast toku je ve vyborném
technickém stavu, lze tedy usuzovat, Ze je zde provadéna pravidelna udrzba. Tok je zde zcela
napfimen a tyto upravy, které znacné urychluji proudéni vody vyznamné ovliviiuji navazujici

usek potoka, kde je vyznamné zvySena boc¢ni eroze nezpevnénych bieht a tvorba polomd.
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Tabulka 2 udava celkovy vycet konstrukénich feseni uprav ve sledovaném tizemi, jejich
délek, podilu na celkovém zastoupeni. Nejvice zastoupenym feSenim je s pfibl. 59 %
kamenna rovnanina, ktera se vyskytuje pouze na samotném toku Blanice. Procentualni
zastoupeni udava pouze piibliznou hodnotu diky svému velmi zchatralému, jiz téméf ptirodé
blizkému stavu. Nejméné zastoupenym feSenim je zatrubnéni. Tento druh upravy se
vyskytuje pouze u obce Zbytiny, kde byl zatrubnén tok prochazejici zmeliorovanou
zemédélskou plochou. Ubytek byl b&hem sledovaného obdobi 2004-2006 zaznamenan u
betonové dlazby, kde se projevuje zminovany projekt revitalizace Zbytinského p. a jeho

pravostrann€ho pritoku.

Tabulka 2: Technické feSeni Uprav v povodi horni Blanice

Typ Gpravy délka upravy | zastoupeni zména
[km] [%] 2004 - 2006 [%]
kamenna rovnanina 9,90 58,56 0
betonova dlazba 6,32 37,41
zatrubnéni 0,68 4,02
upravy celkem 16,90 100,00

Zdroj: ZVHS.
Pozn.: zelend barva — ubytek

3.3 Aktualni stav uprav — vyhodnoceni pomoci ekomorfologického monitoringu

Tato subkapitola se zabyva aktudlnim vyhodnocenim stavu upravenosti fi¢ni sité
pomoci ekomorfologického monitoringu - metodikou EcoRivHab (detailni popis metodiky
v4.2.1). Analyza mize byt provedena pouze pro Blanici a hlavni toky Cerného p. a
Zbytinského p., tedy toky,na kterych monitoring uskute¢nén.

V ramci této analyzy bylo navrZzeno monitorovat 5 dil¢ich parametri hodnoticich

upravenost koryt vodnich tokd, z nichz je odvozen 1 skupinovy parametr — upravenost koryta.

Parametry umoznujici sledovani antropogenni vlivy na koryto toku (EcoRivHab):
» Typ piicného profilu (3.1)
» Variabilita sifek (3.3)
» Dimenzovani pti¢ného profilu (3.4)
’ Upravy dna (4.2)
» Technické Upravy bieht (5.3)
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Mapa 4: Technické feSeni uprav v povodi horni Blanice
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Zdroj: ZVHS, ZVHM 1: 50 000, ZABAGED 1:10 000

19



Mapa 5: Vvhodnoceni stavu uprav koryt podle vybranvch parametri EcoRivHab
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000

Z provedené¢ho monitoringu stavu stavajicich uprav koryt vodnich tokd v povodi horni
Blanice vyplyvaji tyto vysledky. Koryto Blanice vykazuje v tsecich pivodné zpevnénych
bfehli kamennou rovnaninou jiz pouze I. a II. ekomorfologicky stupeii (ES), tedy pfirodni,
ptirodé blizké hodnoty hodnocenych parametri, z ¢asti jen mirné antropogenné ovlivnénych.
Dukladna analyza vysledkt jednotlivych hodnocenych parametrii ukazuje na stale mirné az
sttedné antropogenné ovlivnéné parametry (I1., lIl. ES) variability §ifek koryta a typ pricného

profilu, které v celkovém primeéru zvysSuji hodnotu vysledného parametru upravenost koryta.
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Hodnoty ostatnich parametrt se tadi pouze do I. a II. ES Analyza stavu uprav potvrzuje

P

odtok.

Hodnoceni stavu tprav tsekil Zbytinského p. a Cerného p. pfinasi zcela odlisné
vysledky. U téchto tokl se koryta fadi pouze do IV. a V. ES, tedy siln¢ az velmi silné
antropogenné ovlivnénych ES. Useky s upravenymi koryty se nachazi v dobrém. udrzovaném
technické stavu, jeZ umoziuje zrychleny odtok vody z povodi a zvySenou erozi antropogenné
neovlivnénych usekli nachazejicich se pod témito upravami. Ekomorfologicky monitoring
nepopisuje detailné technicky stav antropogennich uprav, dokaze ovsem vhodné analyzovat
antropogenni vliv na parametry koryta a tedy i celkoveé zhodnotit vliv Gprav na celkovy odtok

vody z daného povodi. Detailni popis jednotlivych usekd je proveden v 4.3.1.

3.4 Plo$né odvodnéni a hydromeliora¢ni upravy koryt

Tato subkapitola se zabyva popisem a charakteristikou plosného odvodnéni
zemédelskych a lesnich plocha a snim spojenymi Gpravami koryt vodnich tokd v povodi
horni Blanice. Tato ¢ast je pro podani ucelené predstavy o antropogennich vlivech na
hydrografickou sit’ pievzata z ro¢nikové prace (Vondra, 2004).

Pro vypracovani této ¢asti kapitoly byly digitalizovany mapy 1: 10 000 se zéakresy a
technickym popisem odvodnovanych ploch, které poskytla ZVHS v Prachaticich.
Meliorované plochy jsou zde charakterizovany rokem vzniku, vymérou plochy a polohou
v ramci dil¢ich povodi.

Vyraznym regula¢nim, stabilizaénim a intenzifikatnim prvkem zemédeélské soustavy
jsou meliora¢ni zasahy v podminkach nadmérného zasobeni pidy vodou. tj. odvodnéni pidy.
Je to soubor opatieni ke sbirani a odvadéni vody ze zamokfenych a zaplavenych tzemi.
(Benetin a kol. in Vondra, 2004). V horni ¢asti povodi Blanice se jedna pouze o podzemni
odvodnéni (drenaz), tedy soustavu krytych dréni véetné drendznich objektd. V mape ¢.4
(predeslé subkapitoly) jsou vyznacené odvodrniované lokality v zajmovém uzemi. Tyto lokality
se nalézaji predevsim v jeji severni ¢asti, v blizkosti obci Zbytiny a Ktistanov, a zasahuji tak
nékolika dil¢ich povodi. Charakteristiky jednotlivych staveb plosného odvodnéni jsou

zndzornény v tabulce 3 (Vondra, 2004).
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Tabulka 3: Charakteristiky jednotlivych melioraénich soustav

rok vystavby [poloha - povodi vyméra [ha]

1972 Zbytinsky p. 49,89
1975 Zbytinsky p. 11,60
1978 Zbytinsky p. 120,10
1979 Blanice 82,88
1981 Zbytinsky p. 25,81
1984 Puchérsky p. 31,94
1086 Cerny p., Blanice 47 81
1987 Blanice 10,31
1987 Tetiivéi p., Blanice 69,71

celkem horni Blanice 450,05

Zdroj: Vondra, 2004

V modelovém povodi horni Blanice doslo od roku 1970 do soucasnosti k podzemnimu
odvodnéni celkem 450 ha pudy, tedy k 5,3 % celkové plochy povodi, hlavné¢ za ucelem
zarodnéni zemédelskych ploch pro péstovani obilovin. Mezi obdobi s nejvétsi vystavbou
drendzi patii rozmezi 1975 -1979, kdy doslo k odvodnéni 290 ha pudy, tedy k vystavbé 48 %
vSech odvodnovacich soustav, jak predvadi graf 1. Tyto hodnoty se celkové jevi jako relativné
nizké. AvSak pifi pohledu na koncentraci jednotlivych meliorovanych ploch v dil¢ich

povodich, jevi se hodnoty podilu odvodnénych ploch zcela odlisné.

Graf 1: Vyvoj vystavby plo$ného odvodnéni
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Zdroj: ZVHS

Z tabulky 3 a mapy 4 je zfejmé, Ze nejvice odvodnénym povodim celého zdjmového
tzemi je v severovychodni &asti povodi Zbytinského potoka. V tomto tizemi o ploe 9,72 km®

je odvodnovano 207 ha zeméd¢lskych pud, tedy celych 21 % veskeré plochy.
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Druha vétsi koncentrace meliorovanych pud se naléza u obce Kri§tanov na rozvodi
Tettivciho a Puchéfského potoka. V této lokalité se odvodiiuje ptiblizné 102 ha pad.

Ostatni odvodinované plochy, predevsim v blizkosti sidel, se v povodi horni Blanice jiz
tak koncentricky nevyskytuji.

Soucasny stav vétsiny podpovrchovych odvodiiovacich soustav a objektl je podle ZVHS
v Prachaticich provozuschopny a plni svou funkci. Terénni prizkum vSak prokazal, ze
mnoho drenazi je nefunkénich, kolem objekti (betonové skruze) se tvoii mista se stojatou
vodou a toto zamokteni se rozsifuje do okolich ploch. V povodi horni Blanice by bylo vhodné
zmonitorovat funk¢énost soustav podpovrchového odvodnéni a koncepéné tuto problematiku
fesit (Vondra, 2004).

Hydromeliora¢ni upravy koryt v povodi horni Blanice probihaly soubézné s vystavbou
odvodiiovacich soustav od roku 1972. Hydromeliora¢ni upravy koryt nalezneme v povodi
Zbytinského potoka, Tetiivéiho potoka a Puchétského potoka.Celkové se upravilo 6,7 km
vodnich toku, predev§im v povodi Zbytinského potoka (viz tabulka 1). Jedna se vzdy o stejny
druh upravy, tedy jak jiz bylo fecCeno v subkapitole 3.2, jde o vydlazdéni koryta betonovymi
prefabrikaty, s geometricky pravidelnym, lichob&éznikovym tvarem pfi¢ného profilu. U téchto
vodnich tokli byly upraveny také podélné profily a trasy, pfedev§im se jednd o vyrazné
napfimeni tras tokl a tudiz i zvétseni jejich sklonitosti (Vondra, 2004).

Soucasny stav téchto koryt se rlizni, ale obecné lze fici, Ze v hornich usecich téchto uprav
je stav funkéni, naproti tomu v dolnich usecich upravenych koryt betonové obloZeni misty
chybi a vytvorily se zde n¢kolikametrové natrze. Tento stav se zde Casto opakuje pii
povodiiovych situacich. V nejnizsich polohach se koryta nalézaji misty zanesena fluvialnimi

sedimenty.

Foto 3: Nefunkéni drendZ v povodi Zbytinského potoka

Zdroj: Vondra, 2004
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3.5 Shrnuti vysledku

Povodi horni Blanice se z celkového hlediska uprav koryt i plosného odvodnéni jevi jako
mirné ovlivnéné. Pi detailnéj$im pohledu se zde v§ak vyskytuji velmi ovlivnéna povodi a na
druhou stranu zase povodi zcela nezasazena. Od roku 2004 kdy upravenost vodnich tokua
v zdjmovém uzemi Cinila 13,21 % se po revitalizaci v povodi Zbytinského p. a nalezu Gprav
v povodi Cerného p. hodnota sniZila na dnesnich 11,91 %. U poloviny z upravenych tokii byla
vyrazné ovlivnéna trasa, podélny a piicny profil toku. Jako nejvice ovlivnéné uzemi zasahy do
koryt toku se jevi jednoznacné povodi Zbytinského potoka, kde podil upravenych koryt na
celkové délce vodnich toku ¢ini 46,94 % (v roce 2004 62,13 %). Dalsi Upravou je opevnéni
samotného koryta Blanice, které podle mapovych podkladli za¢ina v pramenné oblasti, konci
ve stiedni ¢asti sledovaného uzemi a méti 9,9 km. Tato uprava nema diky svému zna¢nému
stafi a souasnému ptirodé blizkému stavu pravdépodobné velky vliv na rychlost a charakter
odtoku. Tento fakt potvrdil ekomorfologicky monitoring vybranych parametri metodiky
EcoRivHab, hodnotici upravenost koryta toku pouze do I. a II. ES, tedy pfirodni az
antropogenné mirné ovlivnéné. Terénni prizkum dale objevil protipovodnové tpravy 300 m
dlouhého useku Cerného p., tedy jediné antropogenni zasahy do koryta toku, které nesleduji
agrotechnické cile. Vybudovana protipovodniova ochrana slouzi k ochran¢ prilehlé skladky
odpadi v horni ¢asti toku.

Plo$né odvodnéni v zajmovém Gzemi bylo vybudovano na celkem 450 ha pudy, tedy

k53 % celkové plochy povodi, hlavné¢ za Ufelem zirodnéni zemédélskych ploch pro

el P 0

péstovani obilovin. Tento stav se od
vypracovani studie (Vondra, 2004)
nezménil. K nejvétsim vystavbam doslo
mezi lety 1972 a 1982 a nejvyraznéji jsou
ovlivnény pozemky v okoli obci Zbytiny
a Kiistanov. Pii vystavbé dochdzelo
k upravam koryt, do kterych jsou drény
vyustény.

Foto 4: Blanice, usek BLA 011E. VybiezZeni toku a akumulace sediment( na hornim toku
Blanice v usecich dfive zpevnénych kamennou rovnaninou.
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Terénni Setfeni prokazalo, Ze mnoho uprav koryt vodnich tokd a meliora¢nich soustav je
plné funkénich, naproti tomu vsak, Ze nékteré upravené tseky koryt se nachazeji v dezolatnim
stavu a mnohé melioracni soustavy jsou pro rtizné divody nefunkéni. Za pfipominku stoji

vhodnost vypracovani komplexni studie funk¢nosti té€chto soustav.
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4. Ekomorfologicky monitoring

Tato kapitola pfedstavuje hlavni ¢ast diplomové prace a je ¢lenéna na nékolik

subkapitol. V_prvni subkapitole je ptedstavena ekohydrologie jako celek, jeji vznik. definice,

hypotézy a cile. V této subkapitole se dale nachazi reserSe stézZejni zahranicni literatury a jsou

predstaveny rtzné projekty a studie. Druhd subkapitola se podrobnéji vénuje monitoringu,
jako jednoho z kli¢ovych nastroji ekohydrologie. Zde jsou popsany 3 vybrané metody

provedeného terénniho Setfeni. Na tuto ¢ast kapitoly navazuje treti subkapitola s podrobnym

vyhodnocenim ekomorfologického stavu usek vodnich toki v modelovém povodi horni
Blanice podle vybranych metodik. Srovnanim vzajemnych vysledki monitoringu a zaroven

zhodnocenim silnych a slabych stranek jednotlivych metodik se zabyva ctvrtd subkapitola.

Patad subkapitola se vénuje problematice referencnich stavl, popisem a hodnocenim usek,

ekomorfologickym stavem ptirodé nejblizSich. V posledni, $esté subkapitole, bylo jako

doplnék ekomorfologického monitoringu zaroven provedeno vyhodnoceni vyuziti uzemi

podél vodnich tokd pomoci leteckych snimkd.

4.1 Ekohydrologie — novy smér managmentu v povodi

Podle strategie definované ICSU (International Council for Scientific Unions), véda
21.st. by se méla aktivné podilet na vytvareni vize, strategie a implementaci metodologie
nezbytné pro podporu udrzitelného rozvoje. Pristup, ktery urychli zminéné akce, by mél byt
zalozen na integraci ruznych mezioborovych a mezivédnich polich védy a jejich
vycerpavajicim integra¢nim vyzkumu (Zalewski, Wagner-Lotkowska, 2004).

Tato uroven byla na konci 20.st. dosazend pokusem integrace ekologickych véd
s vyvinutéjSimi védnimi disciplinami, matematické a fyzikalni hydrologie. Tato integrace
vytvofila platformu pro rozvoj nové discipliny, ekohydrologie (dale jen EH) formulované
v ramci V. hydrologického programu (IHP — V.) pod zastitou UNESCO. Tento program nese
nazev ,.Ekohydrologie — Nové paradigma pro udrzitelny management vodnich zdroja*, jehoz
hlavnim cilem je kladeni dirazu na integrované environmentdlni planovani a management
v oblasti vodniho prostiedi (Zalewsky a kol. 1997, 2000, Zalewski, Wagner-Lotkowska,
2004).

Podle Zalewského a spol. (2004) je potiebné, aby u vySe zminénych véd obori. byla
spojena entita obou disciplin a definovan vztah mezi hydrologickymi a biologickymi procesy

za ucelem dosdhnuti Sirokého spektra empirickych poznatki. Dale upozoriiuje na nutnost
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vyzkumu ptirodnich procesi ve velkém méfitkovém rozsahu (mikro- az makro-) pro

podrobngjsi testovani zakladnich hypotéz.

Hypotézy (Zalewsky, Wagner-Lotkowska, 2004):

H1: Regulace hydrologickych parametri v ekosystému ¢i povodi miize byt aplikovana
pro fizeni a kontrolu biologickych procest.

H2: Formovani biologickych struktur ekosystému(li) v povodi mohou byt regulovany
hydrologické procesy

H3: Oba typy regulaci v rdmci povodi mohou za spolecné soucinnosti byt aplikovany

pro udrzitelny rozvoj sladkovodnich zdrojt, tedy pro zlepSeni jejich kvality a kvantity.

Ekohydrologie (EH) je tedy védecky koncept wureny k aplikaci feSeni
environmentalnich problémt (Zalewski a spol., 1997), ktery zaroven vramci povodi
kvantifikuje a vysvétluje vztahy mezi hydrologickymi procesy a dynamikou bioty (Zalewski,
Wagner-Lotkowska, 2004).

Koncept ekohydrologie je zalozen na pfedpokladu, ze udrzitelny rozvoj vodnich zdroji
je zavisly na schopnosti obnovy a zachovani evolu¢nim vyvojem danych procesech cirkulace

vody, Zivin a energetickych tokd v ramci povodi (Zalewski, Wagner-Lotkowska, 2004).

Schéma 1: Aplikace ekohydrologie v feSeni problému

Application of Ecohydrology in problem solving

BIOGEOCHEMICAL CYCLES BIODIVERSITY
CLIMATE CHANGE & BIOENERGY & FISHERIES

\/f\\/

HYDROLOGY REGULATION BlOTA

EUTROPHICATION

& HUMAN HELTH FOOD PRODUCTION

Zdroj: Zalewski, Wagner-Lotkowska, 2004
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PRINCIPY EH podle (Zalewski, Wagner-Lotkowska, 2004):

1. Systémovy pristup — integrace vody a jeji bioty do jedné entity na zakladé meftitka,

dynamiky a hierarchie faktoru.

)

Cil — porozuméni ekohydrologickym procestim a vyuziti téchto znalosti k aktivnimu
ptistupu udrzitelného rozvoje vodnich zdroji. Dalsim cilem je nezbytné zvySovani
schopnosti rezistence a rezilience ekosystému absorbovat antropogenni vlivy a

dopady.

|98

Metodologie — EH pouziva ekosystémy jako nastroj managementu povodi.

Nazorné priklady ekohydrologickych piistupii jsou publikovany v monotématicky
zaméfeném 16. cCisle casopisu Ecological engineering (2000). V této publikaci se nachazi
pestra paleta problematik. Biswan a Boruah (2000) zde vysvétluji dramaticky Ubytek vysoce
diverzifikované rybi populace diky rychlé deforestraci a krajinné degradaci v povodi
Brahmaputry. Schuller (2000) zde zase prezentuje problematiku revitalizaci ekosystému o
velikosti 1000 ha, vysoce degradovaného intenzivnim zemédélstvim a pretizeného velkym
mnozstvim dusiku. Na problematiku kvality vody pod hydroelektrarnou Kachovka na dolnim
toku Dnépru se vénuji Timchenko a kol. (2000), kde poukazuji na hlubokou zavislost kvality
vody na objemu vypousténi. Beauregad, Torres a Malaisse (2002) na druhou stranu bilancuji
vyvoj EH a na vybranych ptikladech z praxe se zamysleji zda paradigma EH se nestava spise
bioinzenyrstvim. V uvedenych pracich je znatelny védomostni posun a pfistup
k ekohydrologii s pfibyvajicim ¢asem a také diky stale novym a modernéjSim metodam

vyzkumu.

4.2 Ekomorfologicky monitoring

Za jeden z nastroji ekohydrologie se fadi metody EH monitoringu. Tyto metody na
zékladé¢ distancnich dat a terénniho pozorovani hodnoti ekohydrologicky stav vodnich toku.
Ke standardnim hodnocenim vodnich toka nélezi metody zamétené na stav jakosti povrchové
vody. Hodnoceni jakosti vodni slozky krajiny je provadéno obvykle na zakladé dvou
standardnich postupl. Jednim je monitoring chemismu vod prostirednictvim fyzikalnich,
tyzikalné-chemickych, chemickych a  biochemickych ukazateli. Druhym jsou
hydrobiologické metody, ve kterych je hodnocen vyskyt biomonitort, tj. organismi, které
odrazeji stav a zmény jakosti povrchovych vod. Obé tyto metody jsou nezastupitelné pro

vyhodnoceni miry zne€is$téni vodniho toku. Od konce 90. let 20. stoleti vzristaji tendence po



vytvorenich komplexnich metod hodnoceni, které by odrazely celkovy tzv. ekohydrologicky
stav vodnich tokd. Hydrochemické, hydrobiologické ukazatele jakosti vody velice uzce
souvisi s morfometrickymi charakteristikami koryt, predev§im se stupném antropogennich
tprav. odtokovym a splaveninovym reZimem, charakterem vegetacnich pasi podél vodnich
tokl atd. Pfedevsim z téchto diivodu se zaéinaji aplikovat nové principy hodnoceni, které jsou
obvykle =zalozeny na analyze stavu jakosti povrchové vody, hydromorfometrickych
charakteristikach koryta, odtokovém rezimu a biologickych pomérech v toku a v ptibfezni
zoné. Ekologickymi pfistupy v hodnoceni vodnich ekosystémi a problematikou jejich
hodnoceni se zabyva Lacombe (in Zumbroich et al., 1999). Lampert a Sommer si kladou
otazkou. zda je mozné na zdkladé ekologickych principli ekosystémy hodnotit, nebot
teoreticky nemaji zadnou hodnotu, resp. je jejich hodnota neurcitelnd. Moznost hodnoceni jim
pfifazuji az v nich vyvolané antropogenni zmény, které je mozno meéfit, klasifikovat a
hodnotit podle ur¢itych hodnoticich méfitek (Lampert,Sommer in Matouskova, 2003).
Zakladnim predpokladem pro mozné hodnoceni je vSak vytvofeni tzv. referen¢niho stavu,
ktery slouzi jako srovndvaci prvek. Definice takového stavu je velice obtiznd, souvisi s
problematikou obtizného rozliSeni pfirodniho, ptfirod¢ blizkého a pfirodé vzdaleného stavu.
Nekteré umeélé antropogenni systémy mohou mit z pohledu uréitych hodnoticich
charakteristik. napf. druhové bohatosti, vy$s§i hodnotu nez ptirodni systémy (Matouskova.
2003).

Ekohydrologické metody se skladaji z mnoha dil¢ich hodnoticich prvka a jevi, které
jsou pii hodnoceni integrovany. Obecné byvaji uplatinovany dva pfistupy. Prvni mozZnosti je
slovni popis hodnocenych parametri, druhym je vypocet hodnoty popf. indexu a jeho
srovnani se standardem, neboli tzv. potencidlnim ptirodnim stavem. Vyhodou prvniho
principu je detailnéjsi charakteristika vodniho ekosystému, moznost pfizplisobeni se danému
povodi, jeho rozloze, fyzickogeografickym i socioekonomickym charakteristikam. Jeho
nevyhodou je U¢elovost, subjektivita a nemoznost vzajemného srovnani. Druhym pfistupem je
vypocet indexu, kdy je nutné pfisoudit danym charakteristikdm vodnich ekosystéma urcité
numerické hodnoty, pficemz dochazi ke generalizaci jednotlivych parametri. Vyhodou je
moznost vzajemného srovnavani a vSeobecna platnost hodnoceni pro urcité typy vodnich
ekosystému. Kladné je rovnéz snizeni miry subjektivity hodnoceni (Matouskova, 2003).

Ekohydrologické metody hodnoceni by mély obvykle zahrnovat fyzickogeografické
charakteristiky celého zajmového povodi, popt. jednotlivych bilanénich povodich. V ramci
hodnoceni stavu povrchovych vod v zemich Evropské unie maji ekohydrologické principy

zédsadni vyznam. Diky znac¢né dosavadni heterogenit¢ monitoringu a hodnoceni jakosti
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povrchovych vod byla navrzena tzv. Water Framework Directive 2000/60/EC (dale jen
WED), kterd je zalozena na komplexnim ekologickém hodnoceni vodnich tok, jezer, estudrii
a pobteznich vod a jejich integrované ochran¢. Zakladem pro hodnoceni v ramci WFD je tzv.
ekologicky statut, ktery je uréen biologickymi, hydromorfologickymi a fyzikalné-chemickymi
parametry. Zdkladem pro zhodnoceni daného ekologického stavu je tzv. referencni stav, tj.
relativné neposkozeny a antropogenné neovlivnény ekosystém (Matouskova, 2003).

Souhrnem ekohydrologickych (resp. hydroekologickych) pfistupi se mimo jiné ve své
praci zabyval Kopp (2004). Velmi nazorné predstavuje 18 riznych metodik, fadi je do 7
skupin dle pristupu k terestrickym a vodnim ekosystémiim a interpretuje vlastni vizi zafazeni
ekohydrologie do souboru véd. Déle vhodné uvéadi vlastni pristup k vybéru hodnoticich
ekohydrologickych metod pro riiznd povodi na zakladé prvotniho zjisténi jejich specifickych
charakteristik.

V CR se problematikou ekohydrologického monitoringu mnoho instituci a organti statni
1 nestatni sféry. Na prvnim misté stoji MZP mimo jiné jako odpovédny organ implementace
WED (2000/60/EC), které se velmi peclivé vénuje na webovych strankach Odbor ochrany vod
(MZP. 2006). Jde jsou uvefejnény i vyvinuté metodiky monitoringu, predev$im pak manual
pro hydromorfologické hodnoceni vodnich tokG (Demek, Vatolikova, Mackov¢in, 2006).
Dale se této problematice vénuje VUV T.G.M., ktery s ZVHS a P¥F MU vyvinuly predikéni
systém tykajici se hodnoceni ekologické kvality Fiénich ekosystémi v Ceské republice
(PERLA), ktery je zaloZen na predikci skladby spoleenstev makrozoobentosu v konkrétni
lokalit¢ na zakladé nékolika malo proménnych prostfedi a nésledném srovnani tohoto
predikovaného (referen¢niho) spoleenstva se spolecenstvem zjiSténym na hodnocené
lokalit¢. Dale se také VUV vroce 2001 zabyval zpracovanim metodiky a mapovani
ekomorfologickych struktur na ¢eskych a némeckych usecich Labe, tzv. zelené knihy o
morfologii. Za zminku stoji sekce VUV — HEIS (Hydroekologicky informaéni systém), ktery
je jednim z dil¢ich informacnich systémi Hydroekologického informaéniho systému CR,
vytvateného k zabezpeceni jednotného informacniho systému pro podporu statni spravy ve
vodnim hospodatstvi (VUV, 2006). Jednim zdaldich pracovist' zabyvajici se danou
problematikou je PFF UK v Praze. Zde je momentalné pod vedenim RNDr. M.Matouskové,
Ph.D. fesen projekt GACR 205/05/P102 — ,.Hodnoceni ekohydrologického stavu vodnich toku
v kontextu Ramcové smérnice ochrany vod EU®, vramci kterého vznikla metodika
ekomorfologického monitoringu EcoRivHab a diky kterému vznikla tato prace

(Matouskova. 20006).
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Pro hodnoceni ekologické stability vodnich tokl v zajmovém tizemi horni Blanice byly
ucelové vybrany 3 ekomorfologické metodiky — EcoRivHab (Matouskova, 2003, 2006),
LAWA - Field survey (Linnenweber, 1999) a LAWA - Overview survey (Fleischhacker,
Kern, 2000). Vybér byl proveden na zakladé zna¢ného poc¢tu shodné hodnocenych parametra

a tedy mozného porovnani vysledkii.

4.2.1 Metodika ekomorfologického mapovani pro vodni toky - EcoRivHab

Prvni verze této metodiky byla navrhnuta v pribehu feseni grantu GAUK 211/2001, za
ucelem . Hodnoceni ekomorfologického stavu malych a stfednich vodnich tokd v
pahorkatinnych oblastech™ (Matouskové, 2003). Verze metodiky pouzité v této praci byla
modifikovana v ramci feseni grantu GA CR 205/05/P102 z metodiky piedlozené v diserta¢ni
praci (Matouskova, 2003). Dané Upravy metodiky probéhly predevsim z divodu potieby
aplikace v rozmanitych regionech CR a moznosti pouziti této metodiky raznymi
organizacemi. napt. CHKO Kiivoklatsko.

Uvedena metodika je syntetickou metodou, ktera se sklada z monitoringu jednotlivych
parametrii, které jsou pii vyhodnoceni integrovany. Hlavnim cilem je zhodnoceni
ekohydrologického stavu vodnich tokii s dirazem na hydromorfologické charakteristiky
tekoucich vod. Zahrnuje analyzu fluvialné-morfologickych charakteristik vodnich toku. stavu
provedenych antropogennich Uprav toku, stupné dynamiky proudéni, jakosti povrchové vody,
stavu biehové vegetace, vyuziti ploch podél vodnich toki a dalSich charakteristik povodi.
Referenénim stavem pro hodnocenti je tzv. ,,potencialni pfirodni stav®, ktery predstavuje stav
toku. ktery by se formoval pii daném fyzickogeografickém a socioekonomickém vyvoji
zdjmového Gzemi bez vyraznych negativnich antropogennich zasahti (Matouskova. 2003).

Zakladem pro analyzu ekomorfologického stavu je u této metodiky terénni prizkum,
ktery ma nékolik fazi — od prvni zdkladni rekognoskace terénu, detailni terénni mapovani
ekomorfologickych struktur a vypracovani hodnoticich formulafi po tabelarni vyhodnoceni a
tvorbu tematickych map v GIS. Diraz je zde rovnéz kladen na detailni zpracovani
kartografickych podkladu, leteckych snimkl, GIS podkladu a jinych informacnich zdrojt
(Matouskova, 2003).

Metoda ekomorfologického monitoringu je nastrojem pro hodnoceni stavu vodnich tokd
vintra- a extravilanech. Je zaloZena na kombinaci terénniho prizkumu a zpracovani
distan¢nich dat. Vodni ekosyst¢ém je zde chapan jako S$ir§i Uzemi, které je tvoreno

jednotlivymi zonami, které jsou pfi vyhodnoceni integrovany. Ekomorfologicky monitoring
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se tedy nevztahuje pouze na samotny vodni tok. Prostorovou jednotkou nejvyssiho fadu je
povodi, nebot vSechny procesy, které v ném probihaji, se odrazeji v kvalitativnich a
kvantitativnich vlastnostech celého vodniho ekosystému. Radové nizsi jednotkou je udolni
niva. dale doprovodné vegetac¢ni pasy a samotna akvatickd zéna piedstavovana korytem
vodniho toku naplnéného vodou (Matouskova, 2003).

Mapovani je provadéno v celkové délce vodniho toku, zpravidla od pramene po Usti.
Monitorovany jsou souvislé useky, jejichz délky jsou pevné stanoveny a u kterych nedochézi
k jejich vzajemnému prekryti. V piipad¢ drobnych vodnich toki (délka hlavniho toku L<20
km, plocha povodi P<100 km®) je vhodné provadét mapovani v délkové homogennich
usecich. Doporuc¢ena délka tseku je 100 m, nebo 200 m v zavislosti na pfesnosti, pozadavcich
a ucelu mapovani. U stiedné velkych povodi (L>20 km, 500 km®>P>100 km?) je doporuéeno
provadét ekomorfologické mapovani v délkoveé heterogennich usecich s dirazem na jejich
kvalitativni homogenitu. Dé¢lka jednotlivych tsekt se podle této metodiky optimélné
pohybuje v rozmezi 200-1500 m (Matouskova, 2003).

Pro zdjmové uzemi povodi horni Blanice (P <100 km?) bylo v3ak v zajmu dosaZeni
vysledkii co mozna nejvice odpovidajicich realité zvoleno mapovani délkové heterogennich
usecich.

V ramci této metodiky bylo navrZzeno monitorovat 31 dil¢ich parametra, které jsou
sdruzeny do skupiny 12 hlavnich parametrti. Z nich jsou odvozeny 3 skupinové parametry dle
piislusnych zon (koryto, piibfezni zona, Udolni niva) a nasledné¢ 1 wvysledny tzv.
ekomorfologicky stupen. Pro vyhodnoceni ekohydrologického stavu modelového povodi

horni Blanice bylo pro tuto praci pouzito 27 parametr(, bez parametrt kvality vody.

Tabulka 4: Hlavni hodnocené parametry rozdélené do tii skupin reprezentujicich jednotlivé
ekomorfologické zony (Matouskova, 2006)

Hlavni skupinové parametry Hlavni parametry
ekomorfologického hodnoceni jakosti v.t. ekomorfologického hodnoceni jakosti v.t.
[. Koryto Morfologie a pribéh trasy koryta

Podélny profil toku

Pri¢ny profil koryta

Struktura dna
Biehové struktury
Jakost povrchovych vod
II. Doprovodné vegetacni pasy (DVP) Pfitomnost DVP
Charakter bfehové vegetace
Vyuziti ploch vegetacnich past
111. Udolni niva Vyuziti ploch v udolni nivé
Protipovodiiova opatteni
Retenéni potencial adolni nivy
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4.2.2 Metodika ekomorfologického mapovani pro malé a stiedné velké toky LAWA —
field survey

Piekladana metodika vypracovana pro mapovani malych a stifedné velkych tokia byla
vyvinuta v ramci Spolkového ustavu pro hydrologii v Mainzu, Rheinland-Pfalz, SRN
(Linnenweber, 1999). Jedna se taktéz o syntetickou metodu jako u EcoRivHab, ktera se
sklada z monitoringu jednotlivych parametrd, které jsou pifi vyhodnoceni integrovany.

Cilem mapovani ekomorfologickych struktur touto metodou je plosné hodnoceni
ekologického stavu vodnich tokt a fi¢nich niv na zaklad¢é zvolenych indikatori za ucelem
zjisténi fungovani fi¢nich ekosystémui. Tato metodika rovnéz obsahuje analyzu fluvialné-
morfologickych charakteristik vodnich toki, stavu provedenych antropogennich tprav tokd,
stupné dynamiky proudéni, stavu biehové vegetace, vyuziti ploch podél vodnich tokl a
dalsich charakteristik povodi. Analyza kvality vody se zde neobjevuje. Mezi hodnocené
parametry se fadi i tzv. specidlnich, popt. zvidstnich struktury, kterych se zjistuje jejich
abundanci. Jedna se o tyto parametry - zvlastni struktury u vinuti toku (1.4), specialni dnové
struktury (5.3) a specialni okolni struktury (6.3). U 1.4 se napf. zjistuje hojnost zachyceného
dfeva, mnozstvi zficenych stromu, vétveni toku aj., které velmi efektné zjisti specificky
charakter mapovaného Useku. Mapovaci formulafe jsou k dispozici v pfiloze na CD.

Zaklad analyzy ekomorfologického stavu menSich a stfednich vodnich toka tvofi
terénni prizkum (jako u metodiky EcoRivHab). Diraz je zde rovnéz kladen na detailni
zpracovani kartografickych podkladi, leteckych snimki, GIS podkladi a jinych informacnich
zdroju.

Dvacet pét hodnoticich parametri je vramci této metodiky zatazeny do 6 hlavnich
skupin, které jsou nasledné sdruzeny ve 3 zakladni Fi¢ni struktury: 1. koryto, 2. biehy a 3.
niva. Z téchto 3 struktur je nasledné odvozen 1 vysledny ekomorfologicky stupen, viz tabulka
5. Tato metodika na rozdil od metodiky EcoRivHab zafazuje vysledna data do 7

ekomorfologickych tfid.



Tabulka 5: Struktura ¢lenéni parametrti metodiky LAWA 1 (Linnenweber, 1999)
Hlavni Fi¢ni struktury Hlavni skupiny parametria  Dil¢i parametry (celk.pocet)
KORYTO Vinuti toku Pldorysny priibéh koryta,
eroze formujici zakruty,
sedimentad¢ni lavice, zvlastni
struktury (4)
Podélny profil c Pfi¢né stavby v koryté, zpétné
: . vzduti, zatrubnéni, pfi¢né
lavice, diverzita proudéni,
hloubkova ¢lenitost (6)
Struktura dna Substrat dna, zpevnéni dna,
diverzita substratu, specialni
dnové struktury (4)
BREHY Pti¢ny profil g Typ profilu, hloubka profilu,
boéni eroze, $ifkova ¢lenitost,
propustky (5)
Biehové struktury Biehovy porost, opevnéni
bfehu, specidlni biehové
struktury (3)
NIVA Nivn{ struktury - v Vyuziti ploch, doprovodné
vegetaéni pasy (DVP),
specialni okolni struktury (3)

Tato metodika je také zaloZzena na délkové homogenité mapovanych useki, také zavislé

na aktualni Sifce koryta mapovaného useku daného vodniho toku, jak predvadi tabulka 6.

Tabulka 6: Zavislost délky mapovaného useku na Sifce koryta (Linnenweber, 1999)

Sika koryta Délka mapovaného aseku
<lm 50m
1-5m 100 m
5-10 m 100 m
>10m 400 m

V zajmovém uzemi §itka koryta nepfesahuje 10 m a pfi pouziti této metodiky byla
zvolena konstantni délka jednotlivych mapovanych usekl na 100m. Délky mapovanych
pramennych tsekl toki byly tedy dvojnasobné prodlouzeny, nebot” se veskeré nachazi

v relativné pfirodnim prostiedi a nebylo nutné provadét detailni monitoring po 50m.
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4.2.3 Metodika ekomorfologického mapovani pro velké vodni toky LAWA — overview
survey

V ramci Spolkového tstavu pro hydrologii v (Koblenz / Berlin, SRN) byla vytvofena
metodika ekologického hodnoceni jakostnich struktur vodnich tokt, pouzivana v ramci celé

SRN (Fleischhacker, Kern, 2000).

Cilem mapovani ekomorfologickych struktur touto metodou je ploSné hodnoceni
ekologického stavu vodnich tokl a fi¢nich niv na zakladé zvolenych indikatorl (strukturalni
parametry). Ucel mapovani prekraduje ramec Gistého hodnoceni a vytvaii zaklad napt. pro
planovani a hodnoceni opatieni v oblasti regulace ¢i oblasti obnovy pfirodniho stavu
(renaturace) a udrzby nebo v oblasti zkoumani dopadu na zivotni prostfedi (EIA). Metodika
vychazi z pozadavki relevantnosti hodnoceni (funkce indikatort). Zakladem mapovéni jsou
analyzy dostupnych veskerych mapovych podkladi (topografickych. historickych,
geologickych. plavebnich, map vegetace a biotopi) a leteckych snimkd, terénni prizkum zde
slouzi predevsim pouze dopliikové pro zakladni rekognoskaci terénu a orientaci v leteckych
snimcich. Pfedmétem hodnoceni je schopnost fungovani fi¢nich ekosystému a ne rozmanitost

jejich struktur.

Tabulka 7: Mapované parametry v ramci metodiky LAWA pro velké vodni toky
(Fleischhacker. Kern, 2000)

Hlavni parametr Jednotlivé parametry Hydrologicka funkce

[.Dno Trasa toku morfodynamika
Struktury dna morfodynamika
Mrtvé dievo, vyvraty kvalita habitatu
Pfi¢né stavby kvalita habitatu
Hloubkova variace kvalita habitatu
Naruseni substratu kvalita habitatu
Zpevnéni a stabilita dna morfodynamika
Asanacni pritok kolisani pritoku

II. Bfeh Sitkova variace morfodynamika
Btehovy porost kvalita habitatu
Uprava biehu morfodynamika
Druh bfehu kvalita habitatu

11I. Udolni niva

Kolisani primér. vodnich stavi
Zpusob vyuziti ploch

Biehova zéna

Inundacéni izemi

Kolisani max. vodnich stavi,
vybtezovani

kolisani pritoku
kvalita habitatu
kvalita habitatu
kolisani pritoku
kolisani pritoku



Metodika prifazuje jednotlivym 17 parametrim jejich hlavni ekologické funkce ve
vodnim toku - morfodynamika, funkce habitatu a kolisani pritoku. Hodnocené parametry jsou
zarazeny do 3 zakladni fi¢nich struktur: 1. dno, 2. biehy a 3. tdolni niva. Z téchto 3 struktur je
nasledné odvozen 1 vysledny ekomorfologicky stupei. Zvlastnosti zde je moznost snizovani
(zlepSovani) hodnot jednotlivych parametrti diky vyskytu uréitych specifickych fi¢nich
struktur. Tato moznost tedy pak muze vést k zlepSovani jak dil¢iho tak 1 nasledné celkového
ekomorfologického stupné jednotlivych mapovanych useki.

Za referencni stav pro hodnoceni jakosti struktur se povazuje dne$ni potencidlné
pfirozeny stav vodniho toku, tedy stav, ktery by nastal po ukonceni veskerého vyuZzivani
vodniho toku, jeho ti¢ni nivy a po odstranéni vSech staveb.

Podle této metody je mapovani zaloZzeno na rozdéleni vodnich tokli na délkové
homogenni useky. Délka téchto useki je navrhnuta dle aktudlni Sitky koryta tok. U mensich
Sitek koryt fek je délka mapovanych tsektt 1000 m pro vétsi piehlednost rozdélena na kratsi

poduseky. Vztah $itky koryta k délce mapovanych tsektl a podasekl znazoriuje tabulka 8.

Tabulka 8: Zavislost §ifky koryta na poétu poduseku v ramci jednotlivych useki
(Fleischhacker, Kern, 2000)

Potencialné prirozena Sifka a useky Hodnoceni a znidzornéni

10 — 20 m — 200 m podusek 1000 m usek nebo 5x 200 m podusek
20 — 40 m — 500 m podusek 1000 m usek nebo 2x 500 m podisek
>40 m — 1000 m podusek 1000 m usek

Piehledné srovnani jednotlivych metod je provedeno v rdmci subkapitoli 4.4 pfi

srovnavani kone¢nych vysledki mezi jednotlivymi metodikami.
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4.3 Ekomorfologické vyhodnoceni modelového povodi podle jednotlivych metodik

4.3.1 Ekomorfologické vyhodnoceni jednotlivych zén podle metody EcoRivHab

Tato c¢ast kapitoly se zabyva vyhodnocenim ekomorfologického stavu vodnich tokt
v povodi horni Blanice na zdkladé mapovani metodikou EcoRivHab, vyvinutou v ramci

projektu GACR 205/05/P102 (Matouskova 2003, 2006) pro malé a stiedné velké vodni toky.

4.3.1.1 Popis a rozvrzeni mapovanych asekua hlavniho toku a jednotlivych pritoku

Metodikou EcoRivHab bylo v zijmovém tuzemi celkem vymapovano 84 délkové
heterogennich Usekl o celkové vzdalenosti 42,13 km a primérné délce 495 m. Vymapovany
byly hlavni tok Blanice (43 useki) a jeho hlavni pfitoky Puchéisky p. (11 useki),
Tetiivei p. (4 Gseky), Zbytinsky p. (13 usekil), Magdalénsky p. (6 useki) a Cerny p. (7 tseki).
Ve VVP Boletice, pramenné oblasti Blanice a Puchétského p. byl zamitnut vstup pouze do
lokality horni ¢asti Puchéiského p., které proto nejsou mapovany. Ekomorofologicky
monitoring byl proveden v zaii 2005.

V ramci této metodiky bylo hodnoceno 27 dil¢ich parametrii, které jsou sdruzeny do
skupiny 12 hlavnich parametri. Z nich jsou odvozeny 3 skupinové parametry dle ptislusnych
zon (koryto, piibfezni zona, udolni niva) a nasledné¢ 1 vysledny ekomorfologicky stupern.
Metodika EcoRivHab je zalozena na pétibodové stupnici hodnoceni, I. — V. ekomorfologicky

stupen (déle jen ES). Pro interpretaci dat byly pouzity GIS vrstvy ZABAGED 1:10 000.

4.3.1.2 Zona koryta

Koryta vodnich tokG v povodi horni Blanice se prevazné nachdzi v pfirodnim
(LES 53 %) az mirn¢ antropogenné ovlivnéném stavu (II.LES — 35 %). Ve zbylych 12 %
dominuje IV.ES (7 %), tedy silné antropogenné ovlivnéné useky. Vyskyt III. ES (4 %) a V.ES
(1%) je velmi nizky. V kvalitativn€¢ nejlepSim stavu se nachazi koryta Tetfiv¢iho,
Magdalénského a Cerného potoka, charakteristické celkové piirozenym odtokem
s vynikajicimi parametry bfehovych struktur. Hlavni tok Blanice, kde celych 93 % koryta
toku se ocita v I. a [1. ES, patfi mezi toky s velmi piirodnimi strukturami. Celkové hodnoceni

charakteristik pfitoki silné poznamenava Zbytinsky p., na kterém byl zvelké casti
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identifikovan siln¢ az velmi silné antropogenné ovlivnéné stav (IV. a V. ES) koryta toku,

z divodu vystavby odvodnovacich systémi a protipovodnovych opatfeni v obci Zbytiny.

Mapa 6: Prehledova mapa s rozvrzenim usek
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: rozvodnice

vodni toky
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Zdroj. ZABAGED 1:10 000
Pozn.: Tato prehledovd mapka slouzi pouze k ndstinu pozic jednotlivich useku, pro detailni pFehled je vhodné
pouzit prehledovou mapku v priloze na CD.
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Graf 2: Ekomorfologicky stav koryt vodnich toku v povodi Blanice

Koryto hlavniho toku Blanice se podle

4w, Th 1%

mapovanych charakteristik nach4zi z93 % v 1. a
II. ekomorfologickém stupni (dale jen ES) a
pouze 7 % v III. ES . V pramenné oblasti ve

VVP Boletice, useky BLAOOIE a BLAOO2E, je

ml.ES mIl.ES OIILES mIV.ES mV.ES koryto  charakteristické pfirodnim stavem

s ptirozenymi biehovymi strukturami tvofenymi
mokfadni vegetaci a pfirodnimi morfofluvidlnimi parametry koryta. Tok je pfirozené
zahlouben, pfi¢ny profil vykazuje znamky stability a useky se tak fadi do I. ES.
V nésleduyjicich usecich BLAOO3E - BLAOO4E byl ovsem tok diky lesnickym zdsahim
pteloZen do nového nepuvodniho koryta podél silnice a tyto useky se proto nachazi v III. ES.
Nové koryto o délce 950 m je misty charakteristické neptfirozenym zahloubenim,
lichobéZnikovym pii¢nym profilem s kamenito-$térkovitym substratem. Zmény v podélném
profilu urychluji odtok vody z povodi a maji tedy vliv na samotny charakter odtoku a erozi
koryta.

Na tyto useky navazuji useky BLAOOSE a BLAOOYE (stile ve VVP Boletice) fadici se

do I. stupné. VyznaCuji se ptirodnimi
parametry sbez jakychkoli antropogennich
uprav. Stfedné¢ hluboky tok protéka
jehli¢natym lesem, kde tvoii ¢etné meandry,
substrat je zde tvofen piedev§im piskem a
bfehy jsou misty mirné erodovany.

Pted opusténim toku z VVP prechazi
useky BLAOIOE a BLAOIIE do 1I. ES diky
zhorSenému charakteru biehovych struktur,
kde biehovou vegetaci tvofi pouze solitérni
stromy a kete. Na bfezich stiedné hlubokého
koryta se stfedni variabilitou Sifek jsou patrné
cetné natrze, substrat dna je zde tvofen
) : pisCitymi sedimenty.

Foto 5: Pramenna oblast Blanice (BLADOZE), Po soutoku s Puchétskym potokem se

bfehové struktury tvofeny travnatym drnem, . . T
DVP piirozenymi loukami se solitérni vegetaci Blanice, useky BLAOIZE a BLAOI3E, fadi

nepfirozenych jehliénand.
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opét do I. stupné stypickymi morfofluvidlnimi strukturami, ptedev§im pfirozenym
zahloubenim toku, vysokou variabilitou hloubek, pfirozenou vegetaci bfehd a pfirozenym
charakterem odtoku. Dno je tvofeno pisc€ito-Stérkovitymi sedimenty.

Koryto Blanice az po soutok s Tettivéim potokem, useky BLAOI4E — BLAO22E, se az
na malé vyjimky nachéazi ve Il. ES. Tyto useky se vyznacuji stfidanim stiedni aZ nizké
variability §ifek a hloubek koryta miskovitého tvaru, vyssi erozni ¢innosti zptisobujici mirnou
nestabilitu koryta a na vé&tSiné téchto usekd se vyskytuje soliterni brehova vegetace
stromového a kefovitého patra. Ekomorfologicky stav koryt vodnich tokli v povodi horni

Blanice znazoriiuje mapa 7.

Graf 3: Zastoupeni jednotlivych ekomorfologickvch stupria koryt na jednotlivych tocich

Blanice
Cerny p. ml.ES
X mil.ES
Magdalerngky p. HLES
Puchérsky p. HIV.ES
mV.ES

Tet'ivdi p.

Useky 1. a II. stupné se jiz pak v usecich celkem rovnomérné st¥idaji az do zavérového
profilu zajmového tizemi horni Blanice. Useky I. stupné BLA023E — BLAO26E se nachézeji
v NPP Blanice, tedy ve velmi citlivém, pfirodnim prostedi s nejvétsim vyskytem perlorodky
ficni ve stfedni Evropé. Zde jsou useky typické piedev§im pfirozenou strukturou biehové
vegetace. Dnovy substrat ma kamenity a Stérkovity charakter a koryto zde tvoii pfirodni
nestabilni erozni profil. Useky BLA027E — BLAO3OE, BLAO32E a BLAO33E se piedeviim
diky stfedni variabilité Sifek koryta, nepoetné existenci mikrohabitatii, zvySené erozi biehi a
¢etnosti biehovych natrzi fadi do II. ES. Na tseku BLAO3IE a navazujicich usecich
BLAO34E, BLAO35E se vodni tok opét navraci do I. ES. Tyto ¢asti se vyznacuji mirné
vyrazné€j$§im zahloubenim toku, kamenitym substratem, pfirodni strukturou biehové vegetace

a celkovym pfirozenym odtokem vody. Pro zbytek usekd, BLAO36E — BLAO43E, po

zavérovy profil se bez dvou vyjimek (II. ES) tok zafazuje do I. ES s pfirodnimi ¢i ptirodé
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blizkymi morfofluvialnimi strukturami s nepravidelnym tvarem Koryta, s pfirozenou biehovou

vegetaci a vysokou pfitomnosti erozn¢ akumulac¢nich tvard.

Graf 4: Postupny vyvoj ekomorfologickvch stupnu koryt na jednotlivvch tocich (od pramene)

Blanice

Cermy p.
Magdalensky p.
Puchérsky p.

Tetrivdi p.
awtinsky p.

i
i

o 2 4 6 8 10 12 14 16 18 2
vzddenost[km] g ESmILES I ESMIVESEVES]

Pozn.: 0 km - pramen

Mezi jednotlivymi pfitoky hlavniho toku jsou patrné velké kvalitativni rozdily
ve vysledcich mapovani koryt (viz grafy 3 a 4).

Tetiiv¢i p. se jako jediny mezi pritoky Blanice fadi vSemi svymi useky (TETO0IE —
TETO04FE) do 1. ES, hodnocené parametry koryta vykazuji ptirodé blizké hodnoty.

Magdalénsky p. se na hornim a stfednim toku, useky MAGOOIE — MAGOOSE, také
fadi do I. ES, predev§im pro své pfirozené vinuti toku, neporusené birehové struktury a
vysokou variabilitu Sifek koryta. V jeho dolni ¢asti, posledni usek MAGOOG6E vtékajici se do
Blanice, oviem pievladaji neptiznivé vegetacni struktury biehi v podobé soliternich stromii a
ketl a spadé tak do II. ES.

Vodni tok, u kterého se téméi po celé délce (CEROOIE, CEROO2E — CERO07E)
parametry koryta jevi jako piirodé blizké bez vyraznych antropogennich zasaht je Cerny
potok. Vyjimku tvoii tsek CEROO2E o ptibl. délce 300 m, kde je koryto toku zpevnéno
betonovymi prefabrikaty spole¢né s polovegeta¢nimi tvarnicemi a tvofi lichob&Znikovy tvar
pticného profilu, kterd je nepfirozené zahlouben. Tok je zde zcela napfimen, coZ znatné
urychluje odtok vody. Bifehova vegetace diky zatravnéni a mnozstvi menSich stromku
pfirozené i nepfirozené druhové skladby nadlepSuje hodnoceni a usek se tak fadi do IV. ES.
Tyto upravy slouzi jako protipovodiiové a protierozni opatieni piilehlé skladky odpadi.

Horni a stfedni ¢ast koryta Puchéiského potoka (PUCOO0IE — PUCOOSE) se také
nachazi v ptirodnim stavu (I. ES), na dolnim toku (PUCO06E - PUCO1IE) se vsak struktury
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koryta kvalitativné zhor$uji. Jednad se pfedev$im o star§i upravy v naddimenzovani koryta,
zmenseni jeho variability §ifek a misty 1 zpevnéni biehti kamennou rovnaninou (PUCO06E —
PUCO08E). Tyto faktory na dolnim toku mirn€¢ pozménily charakter odtoku a zapfi€inily
pouze stfedni vyskyt erozné-akumula¢nich tvari a zaclenily tyto useky do II. ES.

Jako nejvice diversifikovany tok z pohledu struktur koryta je Zbytinsky potok. Na
hornim toku v usecich ZBY00IE — ZBYO003E se tadi do 1. a II. ES ovSem po téchto lesnich
usecich nasleduje pasaz pastvin, kde po zatrubnéném tuseku ZBY0O04E tadiciho se do V. tiidy
(jediny vyskyt v celkovém ekomorfogickém hodnoceni) vyustuje tok do koryta vydlazdéného
betonovymi prefabrikaty s nulovou variabilitou Sifek a hloubek, s lichobéznikovym tvarem
pficného profilu a celkové antropogenné zménénymi charakteristikami odtoku. V téchto
usecich (ZBYOOSE — ZBYOO8E) byly zaznamenany nejhorsi vysledky vSech sledovanych

morfofluvialnich parametrii koryta. Useky jsou zatazeny do IV.ES.

Tento negativni stav ma pfi¢inu ve vybudovani
hydromeliora¢nich systému a jejich vyusténi pravé do
Zbytinského potoka. Tim doSlo kjeho napiimeni,
vyrazné zméné podélného profilu a jeho opevnéni. Po
prutoku toku obci Zbytiny (ZBYOO7E — ZBYOOSE) se
tok navraci do ptirodé blizkého stavu (ZBYOOIE -
ZBYO0I3E). V usecich ZBY0O09E-ZBY010E byla v roce

2005 provedena revitalizace koryta toku a tim se fadi do
[I. ES, je ovSem jenom otazka casu, kdy se tento tok

zafadi do I. ES zpohledu morfologie koryta, nebot

bifehova vegetace v dob€¢ mapovani nepftili§ pozitivné

7.

Foto 6: Betenové koryto Zbytinského p. hodnocend, je prozatim v ranné fazi vyvoje. Po téchto

:ﬁiggF’EBSeuk'?g\lfujggisgmk vody tsecich tok za¢ina meandrovat v ¢asteéné zachovalém

luznim lese a ptilehlych mokiadech (useky ZBY0IIE,

ZBYO0I2F), kde je charakteristicky pfedevSim vysokou variabilitou $itek a hloubek koryta,
pfirodnimi bfehovymi strukturami, celkovym pfirodnim charakterem odtoku a useky jsou tedy
zatazeny do I. ES. Tok dale vléva opét mezi pastviny (ZBYOI3E), ovsem zde je mirné
antropogenné pozménéna struktura bfehové vegetace a potok, v useku zafazeném do II. ES, se

vléva do Blanice.
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Mapa 7: Ekomorfologicky stav koryt vodnich tokidl v povodi horni Blanice
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000
4.3.1.3 Pribiezni zony

Piibiesni zona byla hodnocena pomoci parametri: pritomnost doprovodnych
vegetagnich past (dale jen DVP), vegetace DVP a vyuziti ploch v DVP.

Ekomorfologicky vyzkum stavu piibfezni zoény v povodi horni Blanice ukazal, Ze

témef celé 92 % viech usekii piibfezni zony se nachézi v ptirodnim (1. ES — 44 %) az mirng
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antropogenné ovlivnéném stavu (II. ES — 48 %). III. ES, tedy antropogenn¢ stiedné ovlivnéné

useky, tvoti 6 %. [V.ES (1 %), V. ES (1 %) jsou shodn¢ zastoupeny jen po jednom useku.

Graf 5: Ekomorfologicky stav DVP vodnich tokt v povodi Blanice

6% 1% 1%

mlLES wmILES OlNLES mIV.ES mV.ES

Hlavni tok Blanice se ve VVP Boletice, kde Blanice prameni, pfevazna cast tseka
(BLAOOIE, BLAOO3E a BLA 00SE — BLAOIOFE) naléza ve 11. ES a zbylé 2 useky BLAOO2E
a BLAOO4E v 111.ES.

Useky BLAOOIE a BLAOO3E se z pohledu charakteru DVP fadi do II. ES. V téchto
mistech jsou DVP plné vyvinuty v podobé zatravnéni se solitéry nepfirozené druhové
skladby. Mezi témito misty, v Usecich BLAOO2E a BLAOO4E, je charakter DVP narusen
dopravni komunikaci vedouci v blizkosti toku a spadaji tak do III.LES. Po téchto usecich tok
protékd (BLAOOSE — BLAOI3E) stiidavé nepuvodnimi jehlicnatymi lesy a loukami se
solitérni vegetaci, a fadi se tak opét do II. ES. Dale, v usecich BLAOI4E — BLAOISE, jsou
DVP tvofeny roztrouSenou vegetaci s pfirozenou skladbou a spadaji 1. ES. V NPP Blanice
BLAOI7E — BLAO42E dochazi k nepravidelnému stfidani 1. a II. ES. V pfirodnich usecich
BLAO22E, BLAO23E, BLAO3OE — BLAO32E, BLAO34E - BLAO36E, BLAO38E -
BLAO4IFE jsou charakteristické vyuziti plochy v DVP moktady a pfirozené louky a vegetace
sloZena z galeriovych pasu s pfirozenou druhovou skladbou. Vyskyt ptivodnich luznich lest je
velmi nizkych a jejich zbytky lze nalézt v usecich BLAO30E a BLAO32E. Na zbylych usecich
v NPP byl zjistén II. ES doprovodné vegetacnich struktur. Zafazeni do II. ES je nasledkem
nepiirozeného slozeni vegetace DVP a vyuzitim ploch v doprovodnych pasech v podobé
nepuvodnich jehlicnatych monokultur. Ve 100 m dlouhém useku BLO29E se diky
Zelezni¢nimu mostu a vyraznych antropogennich zdsazich na charakter a strukturu DVP v
jeho blizkosti se tok fadi do IV. ES. Pfitomnost DVP je tu pouze ¢astecna (zatravnéni),

stromové a kefové patro zde zcela chybi. V poslednim useku Blanice, BLAO42E, jsou plné
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vyvinuté DVP struktury s pfirozenou skladbou v podob¢ galeriového péasu a fazeny tak do

[. ES.

Graf 6: Zastoupeni jednotlivych ekomorfologickych stupfit DVP na jednotlivych tocich
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Pfi hodnoceni DVP jednotlivych piitokt Blanice lze toky rozdélit do ti skupin.
1. toky s useky pouze I. ES
2. toky susekyl. all. ES

3. toky s vice ekomorfologickymi stupni

Skupina ¢.1 je charakteristickd celkové pfirozenymi a ptirod¢ blizkymi strukturami
DVP. Do této skupiny patii pouze Magdalensky potok.

Magdalensky potok se vyznacuje useky s nejlep§imi DVP strukturami (I. ES) v jeho
horni (MAGOOIE ) a stiedni ¢asti toku (MAGO02E — MAGOOSE). V téchto usecich se toky
vyznacuji plné vyvinutymi pfirodnimi strukturami, jak stromovym, kefovitym i bylinnym
patrem luznich lest, kterymi jsou obklopeny. V dolni casti, usek MAGOO6E, jsou
doprovodné-vegetacni struktury také plné pfitomny, luzni les zde jiz vSak neni. Tok protéka
pfirozenymi loukami, ve které se vyvinuly z dfive vyuzivanych pastvin.

Ve skupiné ¢.2 se nachazi toky s existenci DVP po celé délce toki a useky zarazenymi

pouze do I. a II. ES. Do této skupiny patii Tetiivéi p., Cerny p. a Puchéisky p.

Na hornim toku Tetfivéiho p. (TETO0IE) se diky vyuziti ploch v DVP jehli¢natymi
monokulturami [I. ES. Naopak stfedni a dolni ¢ast toku, (TET002E —TET003E) protéka sice
nepiivodnim smrkovym lesem ovSem podél toku jsou v dostatecné §ifi ptitomny pivodni

luzni formace prirozené skladby — [.ES. Tettfivéi potok usti do hlavniho toku v NPP Blanice
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(TETO04E), kde uz jsou DVP struktury také pln€é vyvinuty a ponechany vlastnim procesim

mimo zasahu ¢lovéka - I. ES.

Foto 7: Letecky snimek z homi &4sti povodi Cerého p. z lokality skladky odpadd. Usek CEROO3E je
typickym piikladem piirozenych a plné vyvinutych DVP. Tomuto dseku kontrastuje mimé ovlivnény CEROD2E
slevobfeZnimi DVP tvofenymi pfevaZné smrkovymi monokulturami a pravym bfehem se smiSenymi

mladymi stromky.

Na hornim toku Cemné p. (CER00IE, CER002E) patii DVP usekt do ILES. Z hust&
zalesnéné pramenné oblasti, kde je vegetace DVP tvofena neplivodnimi jehli¢nany, tece
Cerny p. podél skladky odpadi (CER002). Zde jsou plochy v DVP zatravnény a stromové
patro tvoii po obou strandch mens$i stromky smiSenych druhii. Po téchto usecich je
v CEROO3E podél toku plné vyvinut luzni les pfirozené skladby a hodnocené parametry
spadaji do I. ES. Na dolnim toku (CEROO4E — CEROO7E) se charakter vegetace DVP méni
na galeriovy pas a skupinové stromové formace ptirozené druhové skladby a useky fazené do
[. all. ES se zde pravideln¢ stfidaji az po soutok s Blanici.

Vegetace DVP Puchéiského p. je na horni a stfedni c¢asti toku (PUCOOIE -
PUCO04E) piedevSim nepfirozené tvofeny jehlicnany. V PUCOOIE jsou DVP tvoieny
jehlicnatym lesnim porostem na obou stranach toku (II. ES) Tok posléze protéka rozsahlymi
mokiady (iseky PUCO02E, PUCO03E), kde je stromové patro DVP po obou stranach toku
zastoupeny solitéry stroml a kefi smiSené druhové skladby (I. ES). Po téchto pasazich se
Puchétsky potok vine podél smrkového lesa, ktery tvofii jeho levostranny DVP, pravostranny
stale lemuji solitéry stromu v pfirozenych loukach (IL.LES). V PUCOOSE se jesté struktury
DVP vraceji k ptirodé blizkému stavu (I. ES) v podobé ptirozenych solitérii. V dolni ¢asti
potoka (PUCOO06E — PUCO1IE), kde jsou jiz patrné vlivy lidské Cinnosti, se struktury DVP
kvalitativné¢ zhorSuji. Po obou stranach toku se nachdazi pastviny pro dobytek a pted

vyusténim lezi plochy ladem pokryté ruderalni vegetaci a DVP jsou tvoteny pouze solitéry
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ptirozené druhové skladby (II. ES). Tyto mista maji vysoky potencidl pro zlepSeni
ekomorfologické stavu provedenim cCastecné revitalizace pravé v podobé optimalizace

doprovodnych vegeta¢nich struktur toku.

Toto rozloZeni stupiili se
da vysvétlit postupnymi

antropogennimi zasahy ¢lovéka,

E k)
g !
7
- e
- i
L TN
N

.

postupujiciho podle
geografickych zakonitosti. Tyto
zasahy vedou logicky od
nejnizSich, nejarodnéjSich a
také nejdostupnéjSich  poloh
vySe po tocich.

Do 3. skupiny byl
zafazen Zbytinsky potok, ktery

Foto 8: Typicky pfiklad pfirozené skladby luZniho lesa a tedy i ) L o
DVP na stfednim toku Magdalenského potoka (MAGOO2E) je  charakteristicky ~ Castym

sttidanim ES v hodnocenych
parametrech DVP. Pramenna oblast (ZBY0OOIE) se nachazi v jehli¢natém lese, ktery tvofi
DVP obou biehti toku (II.LES) stupné. Odkud tok vytékd mezi pastviny (PUCO02E -
PUCO07E). V useku PUCOO4E je tok na piibl. 100 m zatrubnén (V. ES). V usecich, kde tok
protéka jen mezi pastvinami (PUCO006E, PUCO07E) tvoti DVP pouze travou, misty
doplnénou solitérnimi kefi a tok se fadi do III. stupné. Po téchto pasazich protékd tok obci
Zbytiny (ZBYOO7FE), kde je tvofi DVP travnik misty se solitérnimi kefi pfirozené druhové
skladby a zafazuji tak tok z hlediska charakteru DVP do II. ES. Po téchto usecich se struktury
DVP v dalsich usecich rychle méni, vzdy v navaznosti na vyuziti udolni nivy. Ve zbylych
usecich (ZBYOOSE — ZBYO0I3E) se pln¢ vyvinuté stromové patro po obou biezich objevuje
pouze v ZBY012F. Ve zbytku jmenovanych tusecich tvoti DVP ptedevs§im louky a pastviny se
podpofené solitéry piirozené druhové skladby. Useky (ZBYOOSE — ZBY0I3E) maji také
velké predpoklady a potencial ke zlepSeni ekomorfologickych parametri a to nejen ve
struktute DVP.

V horni ¢asti povodi Blanice je charakter a struktury DVP ovlivnény masivnéj$imi
antropogennimi zasahy at’ lesni spravy, vodohospodait ¢i zeméde€lcli v nizSich polohach
zajmového uzemi, ovSem vyskytuji se €asto 1 useky s plnohodnotnymi strukturami, zcela bez

zasaht ¢loveka. Velky podil na misty kvalitnich strukturdch DVP ma NPP Blanice, ve které
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jsou uplatiovany piisné€jsi pravidla pro jakékoli antropogenné zasahy. OvSem i tato oblast ma
potencial pro zlepSeni ekomorfologického stavu DVP.

Celkovy vysledek charakteristiky DVP je také vyrazné ovlivnén nepfirozenou
skladbou doprovodné vegetace, v tomto ptipadé¢ smrkovymi monokulturami, ov§em otazkou

je zda tyto az 60- 70 let staré lesy lze povazovat za danych podminek nepfirozené.

Mapa 8: Ekomorfologicky stav DVP vodnich toku v povodi horni Blanice

rozvodnice

lesy

. mokfady

silnice

~——— Zeleznice
®  sidla

Ekomorfologické stupné

I.ES
II.ES
. ES
wena |\ ES
V. ES

Zdroj: ZABAGED 1:10 000
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4.3.1.4 Udolni niva

Udolni niva byla hodnocena pomoci parametri: vyuziti ploch v nivé, pfitomnost
protipovodniovych opatfenich a retenéniho potencidlu. Celkové se v povodi Blanice useky
nachazeji ve 4 ES, znichz V. stupen zastupuji pouze 2 useky (2 %). Nejdominantnéj$im
stupném v zajmovém uzemi je I. s 51 %. I1. (28%) a III. (19 %) stupné jsou pak zastoupeny
podobnym podilem. Nutné zminit, Ze v zdjmovém uzemi horni Blanice, se nachazi pouze
ptiblizn¢ 800 m useku s protipovodiiovymi opatfenimi, kterou tvoii tisek Zbytinského potoka
(ZBYOOSE -500 m), které prochazeji obci Zbytiny a usek Cerného p. (CER00O2E — 300 m)
tekouciho podél skladky odpadl.. Ostatni mapované useky (82) maji moznost vybtezeni pii

velkych vodéach do udolni nivy bez vétSich materialnich skod.

Graf 7: Ekomorfologicky stav udolnich niv vodnich toka v povodi horni Blanice

51%

BLAQO34E

ml.ES ®mllLES ONL.ES BIV.ES mV.ES

Useky I. ES se na hlavnim toku Blanice
nachazeji prevazné ve tiech lokalitaich. Na
hornim toku se jednd o pramennou oblast
(BLAOOIE) a useky BLAOO3SE - BLAOO4E.
Dal$imi lokalitami jsou useky pod VVP Boletice
BLAOI2E-BLAOIGE a ptedev§im pak useky
v NNP Blanice, useky BLAOI7E, BLAOISE, S
BLAO22E - BLAO24E, BLAO27E, BLAO3OE, Foto 9: VWyuZiti nivy v NPP Blanice se

BLAO3IE, BLAO33E - BLAO4IE. Useky fnkc']i‘r*: d‘r’-ﬂ‘éi”;gr;é:;i z prirozenjch

fazené do 1. ES jsou na Blanice typické
pfirozenym vyuzitim udolni nivy v podobé piirozenych luk, mokiadl a luznich lest

s vysokym retenénim potencidlem. Dal§imi useky s pfirozenym vyuzitim nivy se pfevazné
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nachazi na Puchéiském p. (PUC002E — PUCO0IE) a Magdalénském potoce (cely tok mimo
MAGOOSE).

Useky ILLES se nachazi piedevdim v oblastech uméle zalesnénymi nepiivodnimi
smrkovymi monokulturami, na hlavnim toku nejvice ve VVP Boletice BLAOO2E, BLAOOSE
— BLAOIIE, dale na hornim toku Puchéfského p. (PUCOOIE), hornim a stiednim toku
Teti{véiho a Cerného p. (iseky TET001E, CER00IE, CER00O3E).

Useky fazené do III. stupné objevuji v zemédélsky obhospodafovanych oblastech
v riznych mistech povodi, prevazné pak v povodi Zbytinského p. a Cerného p. (ZBYOOSE —
ZBYO007E, CERO04E). Zminovany usek ZBYO008E spada diky protipovodiiovym opatifenim
v podob¢ hraze a pouze Castecné retencni kapacité nivy, umeéle vytvorené hasi¢ské nadrzi,

také do III. ES. Dolni ¢ast

Zbytinského p- useky
ZBYO0IOE — ZBY0I3E, jsou

diky retencnim schopnostem
nivy, stfidavé vyuzité jako
pastvina a luzni les fazené do

I. ES.

Foto 10: ZBYO10E — ZBYO012E — niva tvofend mokfady a pfirozenymi loukami

Jedinymi dvéma tuseky spadajici do V. ES jsou zatrubnénd ¢ast Zbytinského p. na jeho
hornim toku a usek CERO02E, na jehoz pravém biehu se nachédzi objekt skladky odpadi a
udolni niva na levém bfehu je zalesnéna nepivodnimi jehli¢énatymi monokulturami. Zna¢né
naddimenzovani koryta slouzi jako protipovodiiova ochrana a vtomto useku nedochazi

k moznosti retence vody v nivé.

Graf 8: Podil jednotlivych ES udolnich niv jednotlivych toka

“| mLES

| mN.ES
HLES

a V.ES

nV.ES

0% 2% 40% 60% B0% 100%
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Mapa 9: Ekomorfologicky stav tdolni nivy vodnich tokl v povodi horni Blanice

[ rozvodnice

lesy
mokfady
silnice
+——— Feleznice

® sidla
Ekomorfologické stupné

l. ES
— || ES
. ES
V. ES
V. ES

Zdroj: ZABAGED 1:10 000

Samotny tok Blanice, jak jiz bylo zminéno, protéka v pramenné oblasti VVP
jehli¢natymi lesy a také nivou ponechanou ladem. Tyto useky BLAOOIE — BLAOIIE vsak
disponuji retenénim potencidlem s moznym vybiezenim velkych vod. Znaky vybfezeni jsou
v téchto usecich casto patrné na stromech, ulehlou travou s charakteristickymi stopami
prutoku vybiezené¢ho toku. Samotny tok Blanice jak bylo také dfive zminéno neprotéka

v zajmovém Uzemi zastavénym uzemim a jedinymi vyraznéj$imi antropogennimi vlivy
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v udolni nivé jsou pouze vyuziti téchto ploch k zemédélské Cinnosti, dominantné se jednd
0 pastviny.

Puchéisky potok protéka v horni ¢asti PUCO0IE hodnocenych tusekl rozsahlymi
jehli¢natymi lesy. ovSem s moznosti vybiezeni velkych vod a svysokym retenénim
potencialem predevsim s velkym mnozstvim ruznych depresi a opusténych ramen. Tento Gsek
je fazen do II. ES.

Dale, useky PUC002E — PUCO06E, protéka Sirokou udolni nivou tvofenou roziehlymi
mokfadnimi formacemi bez pochyby s vysokym retenénim potencialem. V useku PUCO07E
je niva tvorena po levém biehu jehlicnatym lesem a na pravém biehu loukami. Tyto Gseky
skytaji opét vysoky potencial v retenéni schopnosti a fadi se spole¢né s predeslymi tseky do
I. ES az po PUCOO9E. Useky PUCOIOE a PUCOIIE jsou charakteristické mirnym
antropogennim ovlivnénim. Udolni niva s roztroudenou zastavbou je vyuzita jako pastvina ¢i
lezi ladem.

Jako tok s nejpfirozenéj$imi strukturami a vyuzitim udolni nivy radici se do 1. ES je
jednozna¢né Magdalénsky potok. Zde je na vSech usecich plné vyvinut ptirozeny luzni les
(MAGOOIE — MAGOO3E). ¢i v dolni ¢asti (MAGOOG6F) toku mokfadni struktury. Vyjimku
tvoti usek MAGOO4E, kde neptirozend druhova skladba lesa posouva hodnoceni DVP do
ILES.

4.3.1.5 Vysledky a regionalni interpretace celkového ekomorfologického monitoringu

Tato cast hodnoti celkovy ekomorfologicky stupenn mapovanych usekl v povodi horni
Blanice, ktery byl vypoéten primérem hodnot 3 skupinovych piislusnych zén (koryto,
ptibfezni zéna, udolni niva).

Zajmové uzemi se podle ekomorfologického monitoringu jevi jako antropogenné velmi
mirné ovlivnéné. Nejvice zastoupeny jsou . ES (47 %) a II. ES (44 %) a tvoii celych 91 %
vSech mapovanych useki. Pouze 7 % useku vykazuje III. stupen, tedy stiedné antropogenné
ovlivnéné useky. [V. ES a V. ES jsou zastoupeny shodné po 1 %, kazdy stupenl tvoii pouze
1 usek vodnich tok.

Useky hlavniho toku Blanice se fadi do prvnich tii ES, viz graf 9. V samotné pramenné
oblasti, v useku BLAOOIE (1.ES), vynika vSemi hodnocenymi parametry, predevS§im pak

vyuzitim nivy v podobé mokftadi a ptirozenych luk.
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Ve VVP Boletice (BLAOO2E —BLAO00IOE) a dalsich tusecich dale po toku (BLAIIE,
BLAOI3E) se useky nachazi zptevazné vétSiny v ILES, kde parametry koryt z vétSiny
vykazuji pfirodni stavy. K celkovému zhorseni dochazi diky stavu nivy a DVP, které jsou
tvofeny nepfirozenymi jehli¢énany rozsahlych monokulturnich lesd, ¢i stromové patro DVP je

tvofeno pouze solitéry neptirozené skladby.

Graf 9: Ekomorfologicky stav vodnich toka v povodi Blanice

7% 1% 1%

47%

ml.ES wmllLES ClILES mIV.ES ®mV.ES

Vyjimkou jsou useky BLAOO2E a BLAOO4E, kde je DVP navic naruSen dopravni
komunikaci a tok je celkové fazen do III. ES. Po téchto pasazich nasleduji dseky BLAOI4E —
BLAISE a BLAO22E — BLAO023E celkové spadajici do I. ES. Pro tyto tuseky jsou
charakteristické pfirodni poméry druhového slozeni a charakteru DVP a vyuziti nivy, ktera se

sklada z piirozenych luk a mokfadi s velkym retenénim potencialem.

Graf 10: Zastoupeni jednotlivych celkovych ekomorfologickvch stupnia na jednotlivych
tocich
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V BLAOI9E —-BLAO2IE vykazuje koryto toku sniZzenou variabilitu §itek a hloubek, coz
ma negativni vliv na charakter proudéni. DVP zde tvoii nepuvodni jehli¢naty les a tok se tak
celkové nachazi v ILLES. Do tohoto stupn¢ také spadaji BLA024E — BLAO28E, kde 11. ES je
zapfi¢inén také piedevsim diky nepfirozené skladbé vegetace DVP a zalesnéné nivy. Usek
BLAO29E spada jako jediny v NPP do III. ES, diky technickym tpravam btehu a nivy pod
zelezniénim mostem, kde je niva pouze Castecné zatravnéna a stromové patro DVP zcela
chybi. Tok dale protéka hloub&ji do NPP Blanice (BLAO3OE — BLAO43E), kde se tseky az na
vyjimky fadi do I. ES. Blanice zde voln¢ meandruje v mokfadech a ptirozenych loukach
s hodnotnymi pfirozenymi DVP strukturami. Vyjimku tvoii (BLAO33E, BLAO37FE a
BLA042E) mimo jiné se zhorSenymi strukturami DVP, zmenSenou variabilitou Sifek a
hloubek koryta a useky jsou tedy zaélenény do IL.ES.

Viechny hodnocené pfitoky Blanice, mimo Zbytinského potoka a 1 useku Cerného
potoka (CEROO2E - Gsek podél skladky odpadi) se fadi do 1. a I1. ES.

Jako toky s ptirodnimi ekomorfologickymi parametry se jevi Magdalensky a Tetfivci
potok, pii celkovém hodnoceni spadajici vSemi svymi useky (MAGOOIE — MAGOOGE,

’ ” o 53 TETO0IE — TETO004E) do 1. ES. Tyto toky jsou

ptikladem ptirozenych morfofluvidlnich struktur,
predev§im pak vinutim toku, vysoké pfitomnosti
eroznich a akumula¢nich tvard které spolecné
sdal$imi parametry umoznuji zcela pfirozeny
charakter proudéni. U téchto tokl, piedevSim v
MAGOOIE, TETO00I-TETO03E se nejvice jako
negativni faktor projevuje vyuziti udolni nivy, kde
se jednd o vyuzivani téchto piilehlych ploch jako
nepiirozené jehlicnaté lesy. Vybrané useky téchto
toki by mohli pro svou komplexnost ptirodnich

struktur slouzit jako referenéni vi¢i jinym usekim.

Foto 11: Prirozené struktury koryta v MAGO02E

Puchéisky potok se v horni ¢asti (PUCOOIE) tadi do II. ES diky nepfirozenym
jehli¢natym lesim v udolni nivé tvotici také jeho DVP. Po tomto useku piechazi do
mokiadnich pasazi (PUC002E — PUCO0SE) s ptirozenymi morfofluvidlnimi strukturami

v podobé pfirozeného vinuti toku se stfidani pefejnatych pasazi s iseky tvofenymi tinémi a
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celkové se ocita v I. ES i pres nedostatecné vyvinuté DVP. 1. ES trva i v tsecich dolni ¢asti
toku (PUCO06E - PUCOO9E), kde jsou jiz patrné vyraznéjsi antropogenni aktivity v udolni
nivé (pastviny pro dobytek). Stromové patro DVP se zde nachazi v podobé¢ solitérni a
skupinové vegetace a misty v koryté toku jsou patrné star§i kamenné rovnaniny zpeviujici
biehy toku. dnes jiz vSak v relativné v pfirodé blizkém stavu. V tsecich PUCOIOE a
PUCOIIE protéka Puchéisky p. nivou lezici ladem s Cetnymi porosty ruderdlni vegetace
tvofici jeho DVP. V koryté toku jsou také patrné zmény ve variabilité Sifek a tok je tak
celkové zarazen do II. ES.

Nejvice antropogenné ovlivnénych vodnim tokem v zajmovém Uzemi je bezpochyby
Zbytinsky potok, pravostranny piitok Blanice. V jehli¢nany zalesnéné pramenné oblasti
(ZBYOOIE) se tok 1 pies piirozené parametry koryta fadi do II. ES a to diky nepfirozenému
slozeni vegetace DVP a vyuziti ploch v nivé. Tok déale vtékd mezi pastviny (ZBY0O2E -
ZBYOO7E). V useku ZBYOO3E tok na 100 m prochazi reliktem byvalého luzniho lesa,
s pfirozenou skladbou DVP s pfirozenym charakterem proudéni a spada tak do I. ES. Na
konci tohoto Useku je tok (ZBYOO4E) na dalSich ptibl. 100 m zatrubnén (V. ES). Ve
ZBYOOSE tok vytéka z melioracni trubky ve zna¢né zahloubeném profilu s ruderdlni
biehovou vegetaci tvofici i jeho DVP. Upravy dna a bieht nejsou patrné, odtok viak nema
zcela prirozeny charakter (II. ES). V nasledujicich usecich ZBYOO6E — ZBYOO7E jsou
hodnocené struktury toku vyrazné antropogenné ovlivnény. Uméle zahloubené koryto
lichobéznikového tvaru je vydlazdéno betonovymi prefabrikaty a spole¢né s naptimenim tok
vyrazné ovliviiuje charakter odtoku. DVP jsou v ZBYOO6E jesté tvoreny smiSenym lesem a
pastvinou (I.LES), dale (ZBYOO7E) pouze pastvinami a solitéry kefd a tok je celkovém
hodnoceni klasifikovan na III. ES. Tyto upravy byly provedeny pfi budovani meliora¢nich
systému odvodnéni od 60. let 20. stoleti. Usek prochazejici obci Zbytiny (ZBYOOSE) je
charakteristicky vydlazdénym korytem a bfehy, napfimenou trasou toku s DVP tvofenym
pravidelné sekanym travnikem. Spole¢né s protipovodiiovymi opatfenimi, hrdzi na pravém
bfehu a mens$i nadrzi na bfehu levém se také fadi do III. ES. V usecich ZBYOO9IE -
ZBYOI0E, kde byla v r. 2004 provedena revitalizace (viz kapitola 5), spadaji zatim toky do
IL.LES. Variabilita Sifek koryta a tvorba erozné¢ akumula¢nich tvard se zatim formuje, je zde
dale patrna zvySena eroze breht, které nebyli pfi provedenych zédsazich rozvolnény (snizeni
sklonu bfehti viaci dnu). DVP jsou tvofeny malymi stromky piirozené skladby a niva je
vyuzivana predevsim jako pastvina. Tok byl klasifikovan do II. ES, mé& ovSem diky
revitalizaci velky potencidl k zlepSovani svych struktur. V usecich ZBY01I1E — ZBY012F ma

tok moznost volné meandrovat v nivé tvoiené mokiady a luznim lesem, kde se zlepSuji jeho
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morfofluvidlni poméry, ptedevsim pak variabilita hloubek, charakter proudéni a odtoku a fadi
se tak do I. ES. V poslednim useku ZBY0I3E tok protéka pastvinou a usti do Blanice.
Variabilita $ifek koryta je zde stfedni spole¢né s tvorbou akumulaci. DVP zde tvoii pastviny

podpofené solitéry pfirozené druhové skladby, a proto je tok fazen do II. ES.

Mapa 10: Celkovy ekomorfologicky stav vodnich toku v povodi horni Blanice

rozvodnice
lesy
mokFady
silnice
Zeleznice
sidla

Ekomorfologické stupné

l. ES
Il.ES
. ES
- IV ES
V. ES

Zdroj: ZABAGED 1:10 000
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4.3.2 Vysledky ekomorfologického stavu dle metodiky - LAWA pro malé a stiredni
toky (LAWA - field survey)

Tato subkapitola se zabyva vyhodnocenim ekologického stavu vodniho toku pomoci
némecké metodiky LAWA — field survey uréené pro malé a stfedni toky (dale jen LAWAT).
Metodikou bylo v zajmovém tGzemi celkem vymapovano 323 délkové homogennich usekl o
celkové vzdalenosti 32,34 km. Vzhledem k Sifce koryt tokii byla zvolena jednotna délka
tsekt na 100 m. Pro mozné srovndni vysledk byly mapovany stejné toky jako u metodiky
EcoRivHab, ovSem bez usekl tokt prochdzejicich VVP Boletice, kam byl zamitnut vstup.
Hlavni tok Blanice byl rozdélen na 127 tsekt a jeho hlavni piitoky Puchéisky p. (23 useki),
Tetfivei p. (35 useki), Zbytinsky p. (51 tusekir), Magdalénsky p. (33 useki) a Cerny p.
(54 usekl). viz mapa 11. Ekomorfologicky monitoring byl proveden v ¢ervnu a Cervenci

2006.

V ramci této metodiky bylo hodnoceno 25 dil¢ich parametri, které jsou rozdéleny do tii
skupin dle hodnocenych zo6n - koryta, bifehu a okoli vodniho toku. Z nich je nasledné
zprumérovanim odvozen 1 vysledny tzv. ekologicky stupen (dale jen EKS). Metodika
LAWAL je zalozena na sedmibodové stupnici hodnoceni. Pro interpretaci dat byly pouzity

GIS vrstvy ZABAGED 1:10 000.

4.3.2.1 Zona koryta

Zdbna koryta je hodnocena na zéklad¢ Ctrnacti parametrd, které jsou rozdéleny do tri
skupin: vinuti toku, podélny profil a struktury dna. EKS zény koryta je ziskan na zakladé
prumeéru hodnot téchto tii skupin. Vysledky hodnoceni zobrazuje graf 11 a mapa 12.

Stav koryt vodnich tokll v zajmovém Uzemi spada z celych 87 % do 1. EKS (71 %) a Il.
EKS. Ve zbylych kategoriich ptevladaji VII. EKS (7 %). dalsi stupné jsou velmi madlo
zastoupeny, I11. a IV. EKS shodné po 2 %, shodn¢ také V. a VI. EKS po 1 %. Tyto velmi silné
(VI. EKS) ¢i zcela antropogenné ovlivnéné useky (VII. EKS) se nachazi predevsim v povodi
Zbytinského a Cerného potoka a pouze dva tiseky na samotném toku Blanice. kde se jedna o
lokality narusené vystavénymi mosty. Zbylé stupné (III., IV. a V.) na tyto useky dcasto
navazuji, ¢i se jedna o lokality s relikty kamennych rovnanin ze zac¢atku 20.st.

Useky I1.EKS jsou charakteristické pfirozenym vinutim toku svelkym poctem
sedimentac¢nich lavic, vysokou hloubkovou ¢lenitosti a velkym mnozstvim tzv. zvlastnich

struktur jako je napt. zachycené drevo a zficené stromy v koryté. Dale v usecich nejsou patrné
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Zzadné antropogenni vlivy v podobé pti¢nych staveb ¢i zpevnéni dna a diverzita proudéni se
jevi jako velmi vysoka. Hlavni tok Blanice se z drtivé vétSiny fadi do 1. a II. EKS, ostatni
stupné se vyskytuji velice zfidka, kde nejhorSim dosazenym je VI. EKS (BLAIIOL,
BLAIIIL). Delsi spojité useky I. EKS (fada usekii za sebou) se na Blanice nachazeji
ptedevsim ve 3 lokalitach a to BLAOOSL — BLAO31L zalinajici pied soutokem s Puchétskym
potokem, BLAO40L — BLAO63L (pted soutokem s Tetfivéim p. po Zelezni¢ni most) a
BLA086 — BLAOYSL (pted soutokem se Zbytinskym p. za soutok s Magdalénskym p.).

Graf 11: Ekomorfologicky stav koryt vodnich tokt v povodi Blanice

Ekologické stupne:

W |. stuperi - neovlivnény tok

all. stuperi - nepatré ovlivnény tok
alll. stupefi - mirné ovlivnény tok

m |V stupefi - zfetelné ovlivnény tok
aV. stupeti - silné ovlivnény tok

@M. stupef - velmi silné ovlivnény tok

®MI. stuperi - zcela ovlivnény tok

Tyto useky se z velké ¢asti v NNP Blanice, kde jsou pitihodné podminky k ochrané
jejich soucasného stavu. Mezi pfitoky Blanice vynikaji velkym mnozstvim spojitych usekd
tfazenych do 1. EKS Magdalensky p. (MAGOOIL — MAGO23L), Cerny p. (CEROIOL —
CERO039L). Zcela vyjimecnym tokem z pohledu hodnoceni koryt je Tettivéi p. Mimo jednoho
useku (TET018L — 11.EKS), ktery je kiizovan silnici, vS§emi svymi ostatnimi useky spada do I.
EKS. Tok jiz od horni ¢asti toku do soutok s Blanici pfirozené meandruje tdolni nivou
s velkym mnozstvim zaSkrcenych meandrl a zvlastnich struktur v podobé zachyceného dreva.

Useky II. EKS jsou charakteristické pouze nepatrnym zhordenim ptirodnich stavil, kde
se jedna prevazné o mens$i pocet pfi¢nych lavic a zvlastnich struktur a dale také mensi
hloubkovou ¢lenitost, které zplsobuji mensi diverzitu proudéni. Nutno dodat, ze tyto useky
maji stale velmi vysokou ekologickou hodnotu a li§i se od I. EKS jen velmi nepatrné.
Typickymi ukazkami asekt II. EKS jsou BLA032L — BLAO34L na pocatku NPP Blanice,
MAGO27L — MAGO28L na dolnim toku Magdalénského p. a ZBY046L — ZBY(049L na
dolnim toku Zbytinského p.
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Mapa 11: Piehledova mapa s rozvrzenim useki
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000
Pozn.: vS§echny kédy jsou s indexem. Tato pFehledovd mapka slouzi pouze k ndstinu pozic jednotlivych useki, pro
detailni prehled je vhodné pouzit piehledovou mapku v priloze na CD.

Useky III. EKS se objevuji v zijmovém uzemi velmi malo a to pouze na Blanici
(BLAO72L, BLAIO9L a BLAII2L — BLAII3L) a Puchéiském p. (PUCOI8L). Toky jsou
charakteristické slabé zakrutovym vinutim, €astou a slabou erozi formujici zdkruty a hlavné
snizenou diverzitou proudéni. Také pouze 5 useki je klasifikovano na IV. EKS a to

BLAIOOL, ZBYO03IL . Typickym ptikladem 1V. stupné je BLAOOSL — BLAOO7L. Tok ma
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napfimeny pudorysny prubéh, velmi malo tvofi sedimentaéni lavice a objevuji se pouze

naznaky zvlaStnich struktur. Hloubkova ¢lenitost, kterd ma vliv na diverzitu proudéni, je

v téchto usecich hodnocena jako slaba.

Siln¢ ovlivnéné useky toku (V. EKS)
z pohledu hodnoceni parametra koryta se nachazeji
v povodi Blanice pouze dva - BLAO6SL, ktery je
kiiZzeny Zelezni¢nim mostem a CEROO9IL u objektu
skladky na hornim toku Cerného p. Koryto toku ma
vyrazné pozménény charakter. Jednd se o
napfimené useky s velmi slabou ¢i nulovou erozi
formujici  zékruty, snaznaky ¢i  absenci
diverzitou proudéni. Charakter té€chto parametri je
velmi uzce spojen s charakterem biehovych

struktur, které v jsou téchto usecich také siln¢

SO Nis LR Y ovlivnény.

Foto 12: Cast tiseku CER009L,. napiimena trasa toku s vydlazdénym dnem urychluji odtok

Velmi silné (VI. EKS) a zcela (VII. EKS) ovlivnéné parametry koryt vodnich toku se
nachazi témér vyhradné v povodi Zbytinského p. Vyjimkou jsou usek BLAI110L — BLAI11IL
na dolnim toku Blanice, vedouci pod dopravni tepnou okresu mezi Prachaticemi a Volary, kde
jsou parametry koryta velmi silné¢ ovlivnény touto komunikaci. Typickymi piiklady jsou
useky ZBY017L — ZBY024L (V1. EKS) a ZBY025L — ZBY030L (VII. EKS). Tyto na sebe
navazujici skupiny tsekd nachéazejici se nad a v obci Zbytiny se velmi podobaji z hlediska
kvality struktur koryta toku. Useky maji zcela napfimeny pudorysny prubéh koryta, zadnou
hloubkovou ¢lenitost a zcela chybi zvlastni struktury. Déle také u obou skupin useku jsou
pouze naznaky ¢i uplnd absence substratu dna ¢i sedimentacnich lavic, a proto zde lze
konstatovat nulovou diverzitu proudéni. Rozdilem mezi jednotlivymi stupni je zde pouze mira
eroze formujici zakruty, ktera je viditelné vyssi u usekti VI. EKS nad obci mezi pastvinami.
Diky napfimenosti trasy toku (tzn. zvySeni sklonitostnich pomérii), stati provedenych uprav a
zvySené rychlosti odtoku jsou zde patrné vyraznéjsi korytotvorné procesy, formovani mimo

jiné 1 zakrut.
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MAPA 12: Ekomorfologicky stav koryt vodnich tokid v povodi horni Blanice
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000
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4.3.2.2 Brehova zéna

Bfehova zona je hodnocena na zédkladé osmi parametrii, které jsou rozdéleny do dvou
skupin - pfi¢ny profil a biehové struktury. EKS biehové zony je ziskan na zdklad¢ priméru

hodnot téchto dvou skupin. Vysledky hodnoceni zobrazuje mapa 13.

Graf 12: Ekomorfologicky stav koryt vodnich toktl v povodi Blanice

Ekologické stupneé:

. stupefi - neovlivnény tok

all. stupen - nepatrné ovlivnény tok

® lll. stupen - mimé ovlivnény tok

8 V. stupef - zfetelng ovlivnény tok
av stupef - silné ovlivnény tok

@, stupefi - velmi silné ovlivnény tok
&Ml stupen - zcela avlivnény tok

Nejvice zastoupenymi EKS jsou v zdjmovém tzemi 1. (45 %) a II. (37 %), tedy useky
ptirodni a nepatrn¢ antropogenné ovlivnéné. Mezi dalSimi vynikaji podily III. (7 %) a VII.
(6 %) EKS, ostatni stupné jsou jen nepatrné zastoupeny. Hodnoceni bfehové zony ma velmi
uzky vztah s hodnocenim zény koryta, coz potvrzuje podobny soucet I. a II. EKS obou z6n a
shodny podil VII. EKS. Oproti zon¢ koryta dochazi v vyraznéj$imu menSimu ndrastu usekt

Useky I. EKS jsou charakteristické pfirodnim, nenaruienym stavem nehlubokého
pticného profilu s velmi vysokou Sitkovou ¢lenitosti a dale pfirozenou skladbou biehové
vegetace. V usecich nejsou patrné Zadné antropogenni vlivy na strukturu a charakter biehu.
Useky s biehovymi parametry tohoto typu se v zdjmovém uzemi nachézi ve stfedni &asti
Blanice v tsecich BLAO5SIL — BLAO63L a dale v horni a stfedni ¢asti Tetfivéiho p.
(TETO00IL — TET017L), v horni a stiedni ¢asti Magdalénského p. (MAGOOIL - MAGO23L) a
v usecich CER014L — CERO39L.

Vyrazné zastoupeny II. EKS se od 1. stupné 1i$i hlavné v mirn¢ zhorSenych parametrech
Sitkové Clenitosti, zvySené boc¢ni eroze tokli a snizenou kvalitou biehové vegetace. Typickym
ptikladem vsSech téchto zminénych vlatnosti parametrii biehové zony je mapovana cast
Puchétského p. (PUCO00IL - PUCO017L, PUCO020L - PUCO023L), bez dvou tvoii
nejrozsahlejsi spojity usek patfici do II. EKS. Druhou lokalitou s vysokym vyskytem II.
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stupné je dolni ¢ast samotné Blanice (BLAO8YIL — BLAO99IL), na ktera je typicka stfidanim I.
a Il. EKS v celém podélném profilu.

ZmenSena Sitkova Clenitost je mimo jiné také charakteristickym rysem III. EKS,
ktery se dale projevuje silnymi projevy bo¢ni eroze tokli a zvysenou hloubkou pii¢ného
profilu. Typickym ptikladem III. EKS jsou useky MAGO27L — MAGO28L, které se vyznacuji
pouze stfedni Sitkovou €lenitosti a pouze bylinnym patrem bfehové vegetace. DalSimi useky
s timto stupném jsou BLAOOIL — BLAOO4L, BLAO32L — BLAO34L a ZBY032L — ZBY37L
na stfednim toku zrevitalizované ¢asti zbytinského p. pod obci Zbytiny.

Useky IV. (5) a V. EKS se v zajmovém uzemi vyskytuji velmi zfidka a jsou vazany na
useky se zhorSenymi parametry zony koryt. Pfikladem IV. EKS muze slouzit BLAOOSL —
BLAOO7L (stejné stupni hodnocena také zona koryta), tok zde mimo jiné vykazuje nizkou
Sitkovou ¢lenitost a pouze zatravnéné biehy bez souvislého kefového a stromového patra.
K niz§imu EKS na téchto tfech usecich piedevs§im pak ptispiva ptitomnost dvou propustki,
které pfi vysSSich stavech mohou branit odtoku. Piikladem V. EKS slouzi BLAO65L na
sttednim toku Blanice u zelezni¢niho
mostu (zéna koryta také v V. EKS).
Ptiény profil je vtomto useku
lichobéznikového tvaru s velmi nizkou
Sitkovou  clenitosti.  Btehy  tvofi
kamenny pohoz, coZz ma dopad na
strukturu bfehové vegetace, ktera az na

malé vyjimky zcela chybi.

Foto 13: BLAO65L. zpevnéné bfehy kamennym pohozem

Useky VI. EKS jsou opét vazané na EKS zOny koryta a nachdzeji na hornim toku
Cerného p. (CER009L) a hornim a stiednim toku Zbytinského p. (ZBY011L — ZBY0I5L).
Jsou charakteristické hlubokym pii¢nym profilem se zpevnénymi biehy s nulovou Sitkovou
¢lenitosti. Biehovy porost tvofi ruderalni vegetace ¢i nepfirozené jehli¢nany. Rozdily mezi
charakterem useka VI. a VII. EKS se projevi v zajmovém uzemi v sile bo¢ni eroze, kde
oproti slabé u VI. EKS se zadna u VII. stupné neprojevuje. Useky VII. EKS jsou pozorovany
na CERO07L — CEROOSL a ZBY0I6L — ZBY030L. Usek ZBYOIOL je zcela zatrubnén a
spada tak do VII. EKS ve vSech hodnocenych zonach.
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Mapa 13: Ekomorfologicky stav bfehové zony vodnich tokl v povodi horni Blanice
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000

64



4.3.2.3 Zona okoli vodniho toku

Zo6na okoli vodniho toku je hodnocena na zdkladé terénniho mapovani a zaroveni i z
leteckych snimku. Letecké snimky byly ziskany od firmy Geodis a pochazi z let 2002 - 2003.
Zo6na je hodnocena na zékladé tfi parametrii: vyuziti ploch v nivé, doprovodné vegetacni pasy
a specialni okolni struktury (vykopy, ptikopy, rybniky, nevhodna tech. zatizeni, dopravni
komunikace, skladky, naspy aj.). Stav udolni nivy, jak je zfejmé z mapy 14 a grafu 13, se jevi

Mrw®

vyuziti uzemi je proveden v subkapitole 4.6 zabyvajici se vyhodnocenim dat z leteckych
snimkd.

Nejvice zastoupenym je III. EKS s 27 % nésledovany 1. EKS s 22 %. Podily II. (15 %),
IV. (16 %) a V. (14 %) EKS jsou velmi vyrovnané. Ostatni stupn¢€ jsou jen nepatrné

zastoupeny.

Graf 13: Ekomorfologicky stav okoli vodnich tokd (idolni nivy) v povodi horni Blanice

5% 1% Ekologické stupné:

W . stuperi - neovlivnény tok

all. stupefi - nepatmeé avlivnény tok
a lll. stupefi - mirné ovlivnény tok

W V. stupefi - zfetelné ovlivnény tok
16% av. stupen - silné ovlivhény tok
@™. stupefi - veimi silné ovlivnény tok

® M. stupen - zcela ovlivnény tok

Vig

Useky I. EKS jsou v zajmovém uzemi charakteristické pfirozenym vyuzitim nivy
v podobé mokiadnich formaci ¢i luznich lesu, které zaroven tvoti DVP toku. Specialni okolni
struktury, tedy pfitomnost antropogennich aktivit, se v téchto usecich nevyskytuji. Tyto tseky
se na hlavnim toku Blanice nachazeji v BLA028L — BLAO33L, BLAO35L — BLAO37L,
MAGOI3L — MAGO22L a také v povodi Cerného p. (CER0IOL — CER028L, CERO3IL -
CER034L). Useky II. EKS se vyznaduji ¢aste¢nym nepfirozenym vyuZitim nivy napt. jako
pastviny, jehli¢naté lesy ¢i nepfirozenou skladbou DVP na jednom z bieht. Piikladem prvni
varianty jsou useky TETOI3L — TETO0I7L a CERO029L — CERO30L a druhé varianty
BLAOS8L — BLA062L.
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Mapa 14: Ekomorfologicky stav okoli vodnich tokt (idolni nivy) v povodi horni Blanice
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Zdroj: ZABAGED 1:10 000
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Nejpocetnéjsi skupinu tseku (I11. EKS) Ize charakterizovat nepfirozenym vyuzitim nivy
piedevsim tedy jako smrkové monokulturni lesy tvotici zarovent DVP toku nebo také jako
useky I. a II. EKS ¢aste¢né narusené vyskytem silnice ¢i naspu. Prvni skupinu useka lze
pfedstavit na piikladu dolni c¢asti Tetfivéiho p. splné zalesnénou nivou (TET022L —
TETO032L), dale iseky ZBY012L- ZBY015L s nivou tvofenou ¢aste¢né pastvinami, smiSenym
lesem a ruderalni vegetaci. Druhou skupinu tuseki (nékolik specifickych lokalit) pfedstavuje
MAGOI0L, ktery kiizi Zelezni¢ni trat’.

Useky IV. EKS se vyskytuji v lokalitich, kde je niva vyrazngji zasihnuta
antropogennimi vlivy, z pfevazné ¢asti je tvofena nepivodnimi ekosystémy (jehli¢naty les,
pastviny) a charakter DVP je nepfirozeny na jednom z bifehd. Vyskyt specidlnich okolnich
struktur je minimalni. Tyto Useky se vyskytuji pfevazné v horni a stfedni ¢asti Blanice
BLAOO6L — BLAO00O7L, BLAO77L — BLAO08IL, BLAO89L — BLA90OL a v povodi
Puchéiského p. PUCOO7L — PUCOOIL, PUCOI3L — PUCIT7L.

Nejvétsi vyskyt V. EKS je jednozna¢né vazan na blizkost sidel, na hornim a stfednim
toku Zbytinském p. (ZBY007L — ZBY008L, ZBY016L — ZBY024L), dale jen misty na Blanici

(BLAO69L — BLAO7IL) a v dolnich
_ LA ) castech Cerného (CER048L
it ) ,mm%- »‘ CER050L) a Puchéiského potoka

(PUC0I18L - PUCO21L). Vyuziti

e

.

nivy a charakter DVP jsou silné
ovlivnény lidskou ¢innosti. Jako
ptiklad mozné uvést ZBYO00I6L —
ZBY024L. V této casti toku je niva
vyuzita jako pastvina na obou brezich

toku a DVP jsou tak hodnocené jako

hospodarsky vyuzivané.

Foto 14: BLLAQI12L.. niva je ¢asteéné tvofena jehli¢natym lesem a plochou leZici ladem

Vyskyt a charakter usekti VI. EKS je kvalitativné velmi podobny V. EKS, oviem
v téchto lokalitach negativni faktor ktery srazi useky do vys$si EKS je pfitomnost roztrousené
zastavby v nivé (Zbytiny) a pfitomnost specialnich okolnich struktur, pfedevsim se jedna o
protipovodriova opatieni (CER007L — CERO008L), dopravni komunikace (BLAIIOL -
BLAOI1L, ZBY025L — ZBY026L, ZBY033L — ZBY034L) ¢i jejich kombinaci (ZBY030L —
ZBY031L).
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Posledni, VII. EKS se v povodi vyskytuje pouze ve 2 usecich, z nichz jeden je zatrubnén
(ZBY010L) a automaticky spada do této kategorie. Niva v useku ZBY029L v obci Zbytiny je
Vvyuzita roztrouSenou zastavbou po obou biezich, negativné se dale projevuje piitomnost
protipovodnovych opatfeni v podobé zatravnéné hraze a blizka pfitomnost malé vodni nadrze

na levém bfehu.

4.3.2.4 Vysledky a regionalni interpretace celkového ekomorfologického monitoringu

Tato c¢ast se zabyva interpretaci rozlozeni podili jednotlivych EKS s jejich
charakteristikou a podrobnym popisem celkového ekomorfologického stavu (dale jen CES)
Blanice a vybranych lokalit na jejich pfitocich. CES vznika syntézou (matematicky primér)
hodnot jednotlivych zén: koryta, biehu a okoli vodniho toku. Vysledky celkového

ekomorfologického stavu jsou zndzornény na grafu 14.

Graf 14: CES vodnich tokt v povodi horni Blanice

Ekologické stupne:

W |. stupen - neovlivnény tok

all. stupen - nepatrné ovlivnény tok

| ll. stupefi - mirné ovlivnény tok

B V. stupef - zfetelné ovlivnény tok
avy. stupefi - silné ovlivhény tok

@M. stupef - velmi silné ovlivnény tok

m . stuperi - zcela ovlivnény tok

Hlavni tok Blanice je v zdjmovém uzemi celkové charakteristicky zna¢nou ptevahou
usekdt l.a II. EKS, tedy pfirodnimi a nepatrné¢ ovlivnénymi ¢asti toku. V dolni ¢asti
mapovancho toku BLAOOIL -BLAOO3L se tadi do III. EKS, ktery je mimo jiné zapfi¢inény
mensi Sitkovou ¢lenitosti toku s men$im poétem sedimenta¢nich lavic a hlavné absenci
pfirozenych struktur DVP, které jsou zde tvofeny loukou ponechanou ladem bez kefového a

stromového patra. Na tyto useky navazuji BLAOO4L — BLAOO7L klasitikované do IV. EKS.

68



Tyto useky se od predchazejicich lisi v jesté mensi Sifkovou variabilitou koryta toku a
pritomnosti n¢kolika propustki, které mohou pii vysSich vodnich stavech branit ptirozenému
odtoku. Dale se tok vhorni c¢asti
(BLAOOSL — BLAOSOL) fadi s nékolika
vyjimkami do II. EKS. Useky jsou
s pfirodé blizkymi strukturami koryt
s pfirozenym charakterem odtoku a
vyznacuji se zhorSenym parametrem
bifehového porostu, ktery je tvofen
pfevazné pouze bylinnym patrem, a

strukturou DVP  tvofenou  misty

nepfirozenymi jehli¢natymi lesy.

Foto 15: Pfirozené vybiezovani v useku TET013L

Vyjimky zde byly tvofeny useky I. EKS, do kterého celkové spadaji i dale navazujici
BLAOSIL — BLAO64L a BLAO66L — BLAO67L. Tyto nejsouvislejsi ¢asti toku tazené v
[. EKS s pfirozenym vinutim toku, velkym poctem sedimenta¢nich lavic a vysokou diverzitou
proudéni jsou také charakteristické pfirozenym parametry biehovych porosti a DVP v nivé
tvofené mokfadnimi formacemi a ptfirozenymi loukami. V NPP Blanice, kde se tato lokalita
nachéazi, maji vyborné podminky pro udrzeni jejich statutu. V useku BLAOG65L kiizuje tok
hodnocenych zdénach. Napfimena trasa koryta toku, minimalni Sitkovou a hloubkovou
¢lenitost, bfehy misty zpevnéné kamennym pohozem s dopad na sniZenou ptitomnost biehové
vegetace. Niva je nejvice ovlivnéna Zelezni¢nim naspem ktery brani pii pfirozenému odtoku
rozlité vody v krajin€ za vysSich vodnich stavi.

Ve zbylych usecich se pravidelné stiidaji I., II. a III. EKS. Vyjimku tvofi useky
BLAIIOL — BLAIIIL na dolnim toku ftadici se do V.EKS. Tok je zde vyrazné ovlivnén
vyznamnou dopravni komunikaci mezi Prachaticemi a Volary, ktera tok kiizi. Tok se od
useku BLAO65L (V1. EKS) lidi ptitomnosti pfirozenych biehovych struktur a pfirozenym
vyuzZitim nivy v podobé mokfada. Tyto parametry jsou naruSeny pouze v blizké vzdalenosti
od silni¢niho mostu. I pfes zhorSené parametry biehové zony a blizkosti zmifiované silnice se
pfirozené meandrujici useky BLAI10IL — BLA107L vyznacuji vysokou abundanci perlorodky

ficni, kterd zde v pis¢itém substratu dna tvoii hojné kolonie.
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Useky s celkovym 1. EKS tvofi v povodi horni Blanice 30 %. U téchto tseki jsou plné
vyvinuty pfirodni ekosystémy s pfirozenymi stavy sukcese. Toky s pfirozenym charakterem
odtoku a pIné vyvinutymi bfehovymi formacemi meandruji nivou, tvofenou luznimi lesy ¢i
moktady a vytvari tak referen¢ni stavy pro hodnoceni ostatnich tsekd. Na hlavnim toku
Blanice se spojité nejvice nachazi v BLAOSIL — BLAO64L a BLAO66L — BLAO67L a mezi
pfitoky na horni a stfedni ¢asti Magdalénského (MAGO00IL — MAGOOSL, MAGOI3L —
MAGO022L) a Cemného p. (CEROIOL — CER035L) a dile pak na stiedni ¢asti Tetiivéiho p.
(TET0I3L — TETI7L). Nejvice zastoupeny jsou useky II. EKS s45 %, které jsou
charakteristické zejména zhorSenymi vysledky parametri vyuziti nivy. Povodi horni Blanice
je piiblizné z 45 % zalesnéno nepiirozenymi jehli¢nany, které ¢asto tvoii DVP vodnich toku.
Useky III. EKS (15 %) jsou charakteristické opét piedevsim zhor§enymi parametry nivy a
DVP casto spoleéné mensi variabilitou Sifek koryta. Charakteristickymi useky jsou dolni tok
Tettiv¢iho p. (TET022L — TET032L) a tuseky horniho toku Blanice BLAOOSL — BLAOISL.
Dalsi useky III. EKS (napt. ZBY032L — ZBY039L) jsou mimo zhorSenych parametrt nivy a
DVP, které se vyznamné podili u viech dal$ich EKS, dale poznamenany zejména projevy

zhor$enych parametrd vinuti toku a zvysSené boc¢ni eroze.

Foto 16: Priklad kamenné dlazby v tseku ZBY028L
; 2L S

U casti toka klasifikovanych na
IV. EKS (pouze 2 % hydrografické
sité) se nepiiznivé mimo jiné projevuje
charakter = biehovych  porosti a
pfitomnost  antropogennich  vliva,
pifedevSsim pak blizkost dopravni
komunikace a vystavéné propustky.
Piikladem tohoto stupné mulze byt

BLA004L — BLAOO7L. Useky V. EKS

(2 %) jsou jiz antropogenné silné
ovlivnéné, coz se nejvice projevuje v celkovych upravach v koryta toku, zejména zpevnéni
dna a biehd, zmény v trase toku a tedy v celém charakteru odtoku. Tyto useky se nachazi
téchto Gastech toku ZBYOOSL, ZBYOI2L — ZBY0I5L a BLAIIOL — BLAIIIL. Useky
VI. EKS (4 % hydrografické sit¢) jsou velmi silné antropogenné ovlivnéné useky tokt. Od
useklt V. EKS se li§i pouze zhorSenym parametrim bifehovych porosti. Do tohoto stupné

spadaji ZBY011L, ZBY016L —-ZBY024L.
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Zcela ovlivnéné useky tokl (VII. EKS — 2%) se v zajmovém uzemi nachazi pouze
v povodi Zbytinského p. v obci Zbytiny (ZBY025L — ZBY030L) a zcela zatrubnény usek
ZBYO0IOL a dale na hornim toku Cerného p. u objektu skladky odpadd CEROOSL. Od
ptedeslého stupné se lisi velmi malo. U useku v obci Zbytiny se jedna o zhorSeni parametru
DVP a piitomnosti specialnich okolnich struktur v nivé, kde se projevuje pfitomnost silnic,
zastavéného uzemi a pozarni nadrze. Useku CEROOSL se lisi od okolnich usekdi VI. EKS
pouze absenci uméle vytvofeného piepadu (zlepsuje hodnoceni u upravenych usekl) v jinak
zcela zménéném charakteru koryta.

Graf 15 nazorné predvadi poéty usekl jednotlivych EKS v hodnocenych zdénach.
Z grafu je patrné, Ze jako nejvice antropogenné ovlivnéna je zdna okoli vodnich tokt (ddolni

niva) a celkové tak v mnoha ptipadech zhorsuje vysledny CES jednotlivych asekd.

Graf 15: Podily ekomorfologickych stupnu jednotlivych hodnocenych struktur metodikou
LAWA 1 v povodi horni Blanice

250 . o

200 1 1

m

o~ 150 .IH
-
2 1%
5 100 - WV
= v
= my

50

D . b ) "
KORYTO BREHY NIVA C-E-S
kategorie

Pozn.:(CES — celkovy ekomorfologicky stav)

71



Mapa 15: Celkovy ekohydrologicky stav vodnich tokt v povodi horni Blanice
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4.3.3 Vysledky ekomorfologického stavu dle metodiky - LAWA pro velké vodni toky
(LAWA - overview survey)

Tato subkapitola se zabyva vyhodnocenim ekologického stavu vodniho toku pomoci
némecké metodiky LAWA — Overview survey ur¢ené velké toky (dale jen LAWA?2).

Metodika byla pro své zaméfeni na vétsi vodni toky aplikovdna pouze na samotny tok
Blanice a to od vyusténi toku z VVP Boletice az po Blanicky mlyn. Jednotlivé useky byli dle
Sirky koryta hodnoceny po 200m, ze kterych byly vytvoieny 1km dlouhé useky.
V zajmovém uzemi bylo celkem vyhodnoceno 63 usekd, které byly nasledné slouceny v
kone¢nych 13 asekl o celkové délce 12,68 km. Ekomorofologicky monitoring byl proveden
v ¢ervnu a ¢ervenci 2006.

V ramci této metodiky bylo hodnoceno 32 dil¢ich parametra, které jsou rozdéleny do tii
skupin dle hodnocenych zon — 1. dno, 2. bfehy a 3.udolni niva. Z nich je nasledné
zprumérovanim odvozen 1 vysledny tzv. ekologicky stupen (dale jen EKS). Metodika
LAWA?2 je zalozena na sedmibodové stupnici hodnoceni. Pro interpretaci dat byly pouzity
GIS vrstvy ZABAGED 1:10 000.

V z6né koryta spada 92 % usekl Blanice (12) do I. EKS a zbyly 1 tsek (BLA0O1K) do
II. EKS. Useky fadici se do I. EKS (BLA002K — BLA0013K) jsou celkové charakteristické
pFirozenym vinutim toku s velkym mnozstvi sedimenta¢nich lavic, nikterak zpevnénym dnem
s nenaru$enym substratem. U useku BLAOOIK se negativné projevuje zkraceni toku, které ma
dopad na jeho kfivolakost, a také mensi mnozstvim mrtvého dieva v koryté a tok tak spada do
[1. EKS.

V zo6né biehu je rozlozeni jednotlivych EKS zcela identické, usek BLAOO2K také jako
jediny spada do 1. EKS. Useky fadici se do 1. EKS (BLA002K — BLA00I3K) se celkové
projevuji vysokou S$ifkovou ¢lenitosti s pfirozenou skladbou biehové vegetace a v drtivé
vétsiné nejsou biehy nijak nepfirozené zpevnéné. Zafazeni useku BLAOOIK do II. EKS je
zpusobeno velmi malym podilem puvodnich biehové vegetace a dale nizsi Sitkova Clenitost
toku.

Useky se hodnoceni zény udolni nivy fadi do prvnich tii EKS, kde s 84 % dominuje
I. stupen (11 usekl) a dale po 8 % (1 usek) se shodné podili II. a III. EKS. Useky I. EKS
(BLA0OO2K — BLAOIIK, BLAOI2K) se celkové projevuji velkym poctem mrtvych ramen
v pfevazné prirozené vyuzivané nivé v podob¢ moktadil a pfirozenych luk, kde nejsou témér
patrné protipovodnové hraze ¢i jiné valy branici pfirozenému odtoku pii vy3Sich stavech.

II. EKS (BLAOOIK) se od piedeslého stupné lisi piitomnosti dopravni komunikace a vétSim



Mapa 16: Pichledova mapa s rozlozenim tuseku
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podilem neptirozenych jehli¢natych lesi. Usek BLAOI2K na dolnim toku Blanice je
charakteristicky pln¢ zalesnénou nivou smrkovych monokultur po celé délce a je tak fazen do
I1I. EKS.

Celkovy ekomorfologicky stav mapovanych Gsekd Blanice se z 85 % nachazi v I. EKS
(11 useki) a zbylych 15 % (2 tseky) ve II. EKS. Useky I. stupné (BLA002K — BLAOIIK.,
BLAO0I12K) se ve vSech sledovanych zonach celkové vyznacuji prirodnim stavem (ve vétSing
téméf nenaruSenym) hodnocenych parametri. Do II. EKS spada BLAOOIK s mirné
ovlivnénymi parametry koryta, zejména variability $ifek, a blizkosti silnice, kterou tento usek
dvakrat protina. Usek BLA00I2K na dolnim toku je zafazen do II. stupné piedevsim diky

charakteru vyuziti tdolni nivy, ktera je nepfirozené zalesnéna jehli¢natymi monokulturami.

4.4 Srovnani pouzitych metodik a jejich vysledku

Pro ucely této diplomové prace byly pouzity 3 rizné metodiky uréovani
ekomorfologického stavu vodnich tokl v povodi horni Blanice. Tato subkapitola se zabyva
jejich vzajemnym srovnanim na Urovni parametrli, porovnanim jejich vysledk v mapovani
totoznych vodnich tokd a zhodnocenim jejich silnych a slabych stranek. Dale jsou zde

uvadény prehledové statistiky z jejich aplikace v terénu.

Pro ulely této prace byly pouzity tyto metodiky:

* EcoRivHab pro malé a stiedné velké toky (Matouskova, 2003. 2006)
* LAWA field survey pro malé a stfedné¢ velké toky — ,,LAWA 1*(Linnenweber, 1999)
* LAWA overview survey — ,,LAWA?2“ (Fleischhacker, Kern, 2000)

Pomoci téchto 3 pouzitych metodik bylo v povodi Blanice vymapovano celkem 470
ruznych useku o celkové délce 87,15 km. Pro vzdjemné srovnani bylo nutné prevést 7
ekologickych (ekomorfologickych) stupnli uzivanych metodikami LAWA 1 a LAWA 2 do 5.
které vyuziva metodika EcoRivHab. Tato transformace byla provedena na zakladé piimé
umery, tedy nasobenim vyslednych dat LAWA metodik koeficientem péti sedmin (0,714).
Vysledné hodnoty usekt mensi nez 1, tedy useky s nejlepSimi ekomorfologickymi parametry
u obou LAWA metodik (I. stupen), byly nasledné prepsany na 1, nebot’ metodika EcoRivHab
nepfipousti hodnoty mensi. Diky této operaci nedochazi u téchto prepsanych dat k zadné

ztrat¢ vypovidajici schopnosti, nebot’ se opét zarazuji do 1. ekomorfologického stupné.
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Tabulka 9: Statistiky jednotlivych aplikovanych metodik v modelovém povodi

pouzité metodiky EcoRivHab LAWA1 LAWA 2 CELKEM
mapované uzemi povodi horni povodi horni  tok Blanice -
Blanice Blanice bez VVP
s hlavnimi s hlavnimi Boletice
pfitoky 1 ve pritoky bez
VVP Boletice VVP Boletice
pocet vymapovanych 84 323 63 470
usekil
Délka vymapovanych 42,13 32,34 12,68 87,15
usekl [km]
Primérnd délka aseku [m] 495 100 200 -
pocet hodnocenych 27 (31) 25 (25) 32 (32) 84
parametrl (celk. pocet)
Pocet hodnoticich 5 7 7 -

ekomorf. stupnid

Lawa | — metodika pro malé a stfedn¢ velké toky — field survey, LAWA 2 — metodika pro velké vodni toky —
OVerview survey

Pro porovnani vysledki byl vybran tok Blanice, od VVP Boletice po zavérovy profil u
Blanického Mlyna (EcoRivHab: BLAOIOE - BLAO43E, LAWAL: BLAOOIL — BLAI27L a
LAWA2: BLAOOIK — BLAOI3K). Graf 16 ukazuje procentudlni rozloZeni jednotlivych ES
aplikovanych metodik. K porovnani vysledki je mozné pouzit pouze vysledny celkovy
ekomorfologicky stav (CES), nebot’ zde nepanuje shoda v typu hodnocenych zén a jejich

parametru. viz tabulka 10.

Tabulka 10: Hodnocné zony jednotlivych metodik

metodika hodnocené z6ny

EcoRivHab koryto s brehy, DVP, niva
LAWA 1 koryto, biehy, niva s DVP
LAWA 2 koryto, biehy, niva s DVP

Metodiky LAWA hodnoti na rozdil od EcoRivHab parametry koryta toku oddé¢lené od
parametru bfehovych struktur (parametry pficného profilu a biehové vegetace) a struktury
doprovodnych vegeta¢nich pasi (DVP) naopak spole¢né s parametry fi¢ni nivy. DVP jsou
v obou metodikach LAWA hodnoceny pouze | parametrem, kde se vhodné spojuje charakter

vegetace a jeho rozloha, na rozdil od EcoRivHab, kterd detailnéji hodnoti charakter a
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strukturu DVP pomoci 3 parametrt (ptitomnost DVP, struktura vegetace DVP se zfetelem na
stromové patro a charakter vyuziti ploch v DVP).

Pfi detailnéjsim pohledu na vysledky jednotlivych metodik jsou zfejmé velké rozdily
mezi metodikami zejména mezi LAWA2 a LAWAI s EcoRivHab. Po nezbytném sladéni
rozmanitych hodnoticich stupnic do 5 ekomorfologickych tfid byla zjisténa podobnost
v hodnoceni celkového ekomorfologického stavu pomoci metod EcoRivHab a LAWA 1.
Metoda LAWA 2 aplikovana na hlavnim toku Blanice pfinesla zcela odlisné vysledky od
obou terénnich metod. Vodni tok dosahuje vyrazné lepSiho ekomorfologického stavu.
Domnivam se, Z¢ jeji aplikace neni vhodna, pro vodni toky s Sitkou koryta mensi nez 20 m.
Hodnoceni zalozené na terénnim prizkumu (LAWA 1 a EcoRivHab) pfinasi kvantitativné,
ale 1 kvalitativn¢ presné€jsi vysledky.

Shody v hodnoceni téchto dvou metodik jsou patrné v hodnoceni ptirodé blizkych useki
(I. ES) a vétsiné antropogenné mirné ovlivnénych usecich (II. ES), kde rozdilné seskupeni
parametrit do jednotlivych zén nemda moznost ovlivnit pro své piirodni hodnoty parametrt

ovlivnit vysledny ekomorfologicky stav.

Graf 16: Rozlozeni jednotlivvch ekomorfologickych stuprid u jednotlivych pouZitych

metodik

-~

LAWA overview
survey

0% 20% 40% 60% 80% 100%

podil ES mlLES mIl.ES OIILES mIV.ES

Mirny rozdil se projevil v nastaveni hodnoceni stfedné antropogenné ovlivnénych
useku (viz obr.1), coz je zpusobeno nékolika faktory. Jednim z Cinitelt je pfisn€jsi hodnoceni
antropogennich uprav koryta vodnich toki a zasahl v piibfezni zoné¢ metodiky LAWA 1.
Druhym faktorem, ktery se projevil ve zménach hodnoceni, je rozdilnost v délce mapovanych

Gseku, tedy stfet mezi homogenitou délek useki u LAWA 1 (1 usek - 100 m) oproti délkové
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heterogenité u EcoRivHab (primérna délka usekd na porovnavanych usecich Blanice ¢inni
380 m). Metoda umoZiiuje mapovat v délkové heterogennich tsecich (povodi s rozlohou vétsi
nez 100 km2), na zdkladé homogenity fluvialné-morfologickych charakteristik a podobného
vyuziti uzemi v piibfezni z6né a udolni nivé jednotlivych usekd. UrCovani délek usekt zalezi
na pozadavcich mapovatele, jak velkou variabilitu zmén hodnot parametrii chce, aby
monitoring postihl. Oproti tomu heterogenita délek usekii metodiky LAWA 1 pro malé a
stfedni toky dle $itky koryta se s 100 m délkou prokazala jako velmi vhodna a ptehledna k
detailni interpretaci dosazenych vysledki a moznosti snadnéjsi prace s daty.

Mirné rozdily se prokazaly i vhodnoceni nékterych mirné ovlivnénych usekt
(BLAO24E — BLAO028E), kde dochazi naopak ptisn¢jSimu hodnoceni ficnich struktur
metodikou EcoRivHab. Metodika LAWA 1 ma fadu parametrii (zvlastni struktury koryta,
specialni bfehové struktury), které diky pfitomnosti, napf. zachyceného dfeva ¢i ziicenych
stromd, zlepSuji (mohou i zhorSovat pii nepiitomnosti specifickych struktur) vysledné

hodnoceni zény.

Obrazek 1: Porovnani vysledki jednotlivych metodik u CES
EcoRivHab LAWA 1 LAWA 2

L b

-

' ’

, EINNED]S

Ekomorfologické stupné:

Zdroj: Geodis

Konkrétni ukdzkou mirnych neshod vysledkii mize slouzit obr. 1 ze stfedniho toku
Blanice z iseku BLA029E (BLAO65L, BLA0O7K), kde se tok kiizi se zelezni¢ni trati. Trasa
toku je zde napfimena sbiehy misty zpevnénymi kamennym pohozem s velmi nizkou

Siftkovou ¢lenitosti coz ma dopad na strukturu biehové vegetace, ktera na zpevnénych btezich
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zcela chybi. Pomoci metodiky EcoRivHab je CES useku fazen do III. ES oproti IV. ES
metodiky LAWA 1. Spojenim péti 200 m je Usek BLAOO7K navzdory antropogennim
zasahim celkové tfazen do 1. EK.

Za pozornost stoji i Usek s erozn€ nestabilnim pficnym profilem BLAO28E (BLA064L)
u né¢hoz dochazi k zlepseni ES u vyhodnoceni pomoci LAWA 1 a to diky velké pritomnosti
zejména specialni struktur koryta.

Pro vyzkum ekomorfologického stavu hlavnich tokd v zajmovém uzemi se ukazaly
metodiky LAWA 1 a EcoRivHab jako nejvhodnéjsi, coz dokazuji i jejich celkem srovnatelné
vysledky CES. U metodiky LAWA 1 nutno vyzdvihnout vhodné hodnoceni specidlni struktur
koryta a bieht vodnich tokt a dale zna¢nou nazornost podkladt pro terénni mapovani. Ob¢
metodiky jsou zalozeny na detailnim terénni prizkumu. K pozitivim ndlezi jejich
schemati¢nost a prehlednost.

Naopak metodika LAWA 2 se ukéazala pro hodnoceni horniho toku Blanice jako nepfilis
vhodna. ptrinesla zcela odlisné vysledky od obou terénnich metod a vodni tok dosahuje
vyrazné lepsiho ekomorfologického stavu. Obecné lze fici, ze aplikace LAWA 2 je vhodna
pro vodni toky s Sitkou koryta vétsi nez 20 m.

Reprezentativni lokality ekomorfologickych stupnt na zikladé pouzitych metodik
predvadi mapa 17. Na zékladé ziskanych vysledki 1ze celkové hodnotit povodi horni Blanice
vici ostatnim tokim protékajicich v hornatém reliéfu jako uzemi ptirod¢ blizké az mirné
antropogenné ovlivnéné se znacnymi lokalnimi rozdily, zejména pak se siln¢ antropogenné
ovlivnénym povodim Zbytinského p.

Prirodni useky, tedy lokality bez antropogennich zasaht,se nachazi predevsim v horni
casti povodi Magdalénského p., stfedni ¢asti Cerného p., ve stiedni ¢asti Blanice pred
zeleznicnim mostem a v téméf celém povodi Tetfivéiho p. Toky jsou charakteristické
pfirozenymi  fluvialné-morfologickymi charakteristikami a DVP. Typické stfedné
antropogenné ovlivnéné aseky se nachazi na dolnim toku Blanice, kde tok kfizuje silnice a
vyrazné tak méni pfedeviim trasu toku a omezuje svym naspem piirozeny odtok pfi
povodiovych stavech. Dalsi lokalitou je zemédelsky vyuzivané uzemi horniho toku
Zbytinského p., kde je vyrazné pozménén charakter koryta a jeho biehové struktury. Velmi
silné ovlivnéné useky se nachazi na stejnojmeném toku v obci Zbytiny, a hornim toku
Cerného p. pobliz skladky odpadia. Useky jsou zde silnd ovlivnény piedeviim zcela
zménénym charakterem koryta, které je vydlazdéno a nivu tvoii bud’ obytna zastavba s

protipovodnovymi opatfenimi ¢i hospodarské objekty.
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Mapa 17: Reprezentativni lokality ekomorfologickych stupiid na zakladé pouZitych metodik

o lesy
===== gjlhice
+——— ZFgleznice

® sidla

[ rozvodnice Lokality iseku vodnich toki:

-

pfirodni lokality
antropogenné stredné ovlivnéné lokality

1 antropogenné silné ovlivnéné lokality

2km

Zdroj dat: ZABAGED 1:10 000
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Tabulka 11: Hodnoceni silnych a slabych stranek jednotlivych pouzitych metodik

+ heterogenita délky usekt
ptehlednost, komplexnost
snadné pouZiti v terénu

EcoRivHab o
velké spektrum moZné aplikace

+ + o+ 4+

vysoka vypovidajici schopnost pro zajmové tuzemi

— mnoho hodnocenych parametra

+

ptehlednost, prakticky manudl pro zacate€niky
+ snadné pouZiti v terénu
LAWA 1 + vysoka vypovidajici schopnost pro zajmové tizemi
(field survey) — absence parametri hodnoceni kvality vody
— mensi spektrum aplikace, pouze toky do ptibl. 15 m
Sirky koryta
+ piehlednost
+ moznost distan¢niho vyhodnocovani
— velka ¢asova naro¢nost vyhodnocovani
LAWA 2 —  sytém vyhodnocovani
(overview survey) — velmi velka naro¢nost na distanéni data a podklady
-~ menSi spektrum aplikace, pouze velké vodni toky
— prili§ mnoho hodnocenych parametrt

— minimalni vypovidajici schopnost pro zdjmové tizemi

4.5 Ekomorfologické referencni stavy

Tato kapitola se zabyva obecnou definici referen¢nich stavii a popisu vybranych tseki
ze zajmového Uzemi povodi horni Blanice, které byly pouzitymi metodikami zafazeny do

I. ES.
Referenéni stav

Jednim ze zakladnich problémua pifi hydroekologickém hodnoceni je, s ¢im zjisténé

partametry porovnavat. V ziasad¢ dnes existuji tfi hlavni pfistupy - porovnani s tzv.
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“potencialné pfirozenym stavem”, porovnani s referenc¢ni lokalitou nebo metoda skoére, ktera
na zéakladé popisu piitazuje zjisténému parametru bodovou hodnotu (Mattas)

Metoda skore, pouzivana ve vSech aplikovanych metodikdch LAWA 1, 2 a EcoRivHab,
ma nevyhodu v tom, Ze pfifazeni stupné poskozeni bodovému hodnoceni autofi metody
provadé€ji v zdsadé pouze na zaklad¢ subjektivniho hodnoceni na bazi svého dobrého zdani,
takZe jini odbornici mohou mit jiny (a pfitom v podstaté stejn¢ zdiivodnitelny) nadzor (Mattas).
P#i monitoringu je tieba klast diraz na ndzornost, kvalifikaci mapovatelll a zaskoleni v pfimo

Vv terénu.
Potencialni ekomorfologické referencni stavy vodnich toku

Nyni budou v této subkapitole popsany useky zafazené do I. ekomorfologického stupné
a detailné popsany jejich charakteristiky. Pro tyto ucely byly vybrany lokality z

1. Magdalénského p., 2. Cerného p. 3. Blanice.

Obr. 2: Vybrané lokality vodnich toku

1. Vybrana lokalita Magdalénského potoka

Na stiednim toku Magdalénského p. se
nachazi jeden =z nejptfirozenéSich, resp. pfirode
nejblizsich usekl toku z celého zajmového tzemi.
Usek MAGO02E (MAGOI3L - MAGO22L) je
charakteristicky pfirodnim stavem koryta toku bez
jakychkoli antropogennich zasahli. V uvalovitém
udoli tok  vytvaii ptirozené zdkruty s velkym
mnoZstvim eroznich a akumula¢nich tvari a dno je

zde zaplnéno predev§im  Stérkovito-pisCitym

substratem s vysokou abundanci mikrohabitati
v podobé¢ mrtvého dfeva akumulace detritu aj. Brehy jsou tvofeny mokifadni vegetaci a
ptirozenou skladbou stroma pfilehlého luzniho lesa, ktery zaroven aktivné plni funkci
doprovodnych vegetacnich pasi na obou biezich. Plochy ptilehlé na pravobtezni luzni les

jsou vyuzivany jako louky.
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Foto 17: Stfedni tok Magdalénského potoka

MAGO02E

Zdroj: Geodis

2. Vybrana lokalita Cerného potoka
Ve stiedni ¢asti Cerného p. v dolni &asti useku CEROO3E (CER024L —CERO35L) se

nachazi také relativné piirozeny ekosystém vodniho toku. Zde v uvalovitém udoli s Siroce
vytvofenou udolni nivou vodni tok volné¢ meandruje a vytvari tak relativné vysoce

diverzifikované proudéni s velkou hloubkovou a §itkovou ¢lenitosti.

Foto 18: Stfedni ¢ast Cerného potoka Zdroj: Geodis

. ) " H &
mﬁ:

CEROQ3E

Pfirodé blizky piiény profil s vysokou variabilitou S$itek koryta také vypovida o

minimalnich antropogennich zasazich ¢lovéka. Biehova vegetace je zde tvofena kombinaci
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moktadnich formaci a vyvinutého luzniho lesa, ktery opét aktivné plni funkci doprovodnych
vegetacnich pasl vodniho toku. Na tento luzni les na jeho levém biehu jak je patrné na foto
18 navazuji samostatné mokiady periodicky zasobované povrchovou vodou béhem
povodinovych situaci. Béhem terénniho prizkumu byly nalezeny velmi staré ruiny domu
némeckeého obyvatelstva, které bylo z oblasti vysidleno. Za vice nez 60 let od jejich exodu se

krajina samovoln¢ navratila do ptirod¢ blizkych struktur.

3. Vybrana lokalita Blanice

Jako posledni vybrana lokalita s nejlepsimi vysledky ekomorfologického monitoringu
byla vybrana a vyhodnocena ¢ast useku BLAO26E (BLAO5S6L — BLAOS5S7L) v NPP Blanice na
stejnojmenném toku. Zde v uvalovitém udoli se Siroce vytvofenou udolni nivou je Blanice
charakteristicka siln€é zakrutovym pribéhem koryta a jeho ¢astym prekladanim,v koryté jsou
vytvofené Cetné akumulaéni lavice vytvorené diky ¢astym povodiiovym stavim a nachdzi se
zde také velké mnozstvi mrtvého dieva. Tok je dale charakteristicky vysokou Sitkovou
¢lenitosti, pfirozenym zahloubenim s vysokou diverzitou proudéni a substratu, ktery je, jak se
ukazuje, velmi pfiznivy pro nejvétsi sttedoevropsky vyskyt perlorodek ficnich pravé zde v
NPP. Btehové struktury jsou tvofené kombinaci mokfadnich formaci a galeriového pasu
stromd, pfirozené skladby. Stromové patro DVP zde neni pln¢ vyvinuty zejména diky
moktadni vegetaci vypliujici zdejsi nivu, ¢astym vysokym staviim vody (Casté vybieZovani) a

také diky agronomickym vyuzivanim téchto prostor v 1. pol. 20.st.

Zdroj: Geodis
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Ekomorfologicky potencial vodnich toki v zajmovém uzemi povodi horni Blanice je

velmi vysoky. Toto tvrzeni potvrzuje nékolik faktort:

» velmi nizka hustota zalidnéni v povodi (5.3 obyv./ km?) s dlouhodobym trendem
snizovani

» velky podil riizné chranénych uzemi v povodi (CHKO Sumava, NPP Blanice, aj.)

» dynamické zmény land-use krajiny — snizovani podilu orné pidy na ukor TTP

» pléanovana vystavba novych stupiii ¢isténi vod pro obci Zbytiny

»~ aplikace revitaliza¢nich projekta

Mapa 18: Chranéné oblasti v povodi horni Blanice

Legenda:

—____1 CHKO - Chranéné krajinna oblast
(MM NPP - Narodni pfirodni pamatka
[IIIM PP - Pfirodni pamatka

vodni toky

(7% hranice povodi

i ) 2 4
/
£ Kilometers

Zdroj: Vondra, 2004
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4.6 Ekologické hodnoceni vyuziti tzemi v pori¢ni z6né vodniho toku Blanice

Jako doplnek k ekomorfologickém monitoringu metodiky EcoRivHab bylo provedeno
vyhodnoceni vyuziti izemi v pofi¢ni zon€ Blanice a jejich hlavnich piitokt. Pofi¢ni zéna byla
vymezena 200 m Sirokym pasmem pro levy a pravy bieh (celkem tedy 400 m Sirokd zdna),
nejedna se tedy vzdy o Gzemi fi¢ni nivy, ale zonu, ktera bezprostiedné ovliviiuje nejen kvalitu
vody v toku. Data byla ziskana digitalizaci georegistrovanych leteckych snimku z let 2002 -
2003 zakoupenych od firmy Geodis. Cilem této kapitoly je vyhodnoceni ekologického stavu
200 metrového pasu na levych a pravych bfezich vodnich tokl v modelovém povodi horni
Blanice a vytvofeni tak digitalnich podklada i pro jiné klasifikace hodnotici vyuziti uzemi.

Celkem bylo digitalizovano ptes 1000 polygont o celkové rozloze 15,17 km®.

4.6.1 Metodika prace

Mapova vrstva vyuziti pofi¢ni zony toki byla ziskana na zéklad¢ digitalizace leteckych
snimku, které byly digitalizovany v prostiedi GIS programu Maplnfo Professional 7.0, na
jehoz zakladé vznikla vrstva 2x 200 m (leva a prava pofi¢ni zona) Sirokého pasu, ve kterém
byly nasledné vektorizovany jednotlivé polygony podle rozmanitého vyuziti tzemi. Ty byly
dale roz¢lenény na dil¢i polygony pro jednotlivé ekomorfologické useky dle metodiky
EcoRivHab. Kazdému polygonu byly piitazeny atributy skupiny dle pouzité metodiky
(Borovec, Matouskova, Zaloudik, 2002) a jeho vypoétend rozloha. Diky tomu je vrstvu
mozné pouzit pro daldi klasifikace zaloZené na podobnych zakladnich kategoriich vyuZziti
tzemi. Kazdému useku je na zakladé vypoCtu vazeného priméru podilli jednotlivych
ekologickych stupit piitazen celkovy ekologicky stupen. Oddélené je sledovan stav na levém
a pravém biehu toku.

Vyuziti tzemi bylo vymapovano na zakladé metodiky Borovec, Matouskova, Zaloudik
(2002), ktera podrobné rozlisuje 36 riznych kategorii vyuziti izemi. Dostate¢nd podrobnost
metodiky byla vstupni podminkou pro jeji vybér zdivodu mozného dalSiho vyuziti
digitalnich vrstev. V povodi Blanice bylo identifikovano 20 zodliSnych kategorii. Tyto
kategorie byly nasledné rozdéleny do péti skupin podle ekologické stability (I.-V., viz
tabulka 12) tak, aby odpovidaly rozdéleni vegetace v hodnoceni zony doprovodnych

vegetacnich pasu.
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Tabulka 12: Rozdéleni kategorii pudy podle ekologické stability

skupina kategorie skupina kategorie
1. ekologicky ptirozené louky IV .nestabilni pole
stabilni plochy lesy plochy roztrou$ena zastavba
mokfady V.velmi objekty COV
vodni plochy nestabilni sk j4dky, odkalisté
[Lrelativné stabilni |sady, aleje plochy rekreacni arealy

plochy

parky, okrasné zahrady
kulturni louky

plochy lezici ladem
pastviny

rozptylena zelei

[II.mirné nestabilni
plochy

zahrady, travniky
hibitovy

sportovi§té

obytna zastavba
vyrobni zastavba
hospodaiské budovy
komunikace

Zdroj. Borovec, Matouskovad, Zaloudik, 2002

Jak jiz bylo zminéno, stupenn ekologické stability je uren

vazenym prameérem

zastoupeni jednotlivych stupnd. Vyvoj vypoc¢tu zobrazuje nazorné¢ schéma 2 a zpisob

digitalizace ptedvadi obr. 3.

Schéma 2: Vyvoj vypoctu celkového stupné ekologické stability v povodi Zbvtinského p.

S I
:?5;?2 H’}'

f

Ekologické stupné:

i v ekologicky stupefi

B . ekologicky stupert [l II. ekologicky stuped

B v/ ekologicky stupef

IIl. ekologicky stupef

Zdroj: Geodis
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Obr. 3: Ukazka digitalizace z obce Zbvtiny

ZBYO09E

Zdroj dat: Geodis

4.6.2 Hodnoceni podle charakteru vyuziti ploch

Rozmisténi jednotlivych ploch v horni povodi horni Blanice je zna¢né heterogenni.
Pofi¢ni zona samotného toku Blanice je vSak celkové ekologicky velmi stabilni. V pramenné
oblasti ve VVP Boletice je prilehla ficni zéna tvofena piedevs§im lesy, relativné piirozenymi
loukami, ve kterych se nachazi ¢asté moktady, tedy kategoriemi I. stupné ekologické stability.
Pouze vybudovana vojenska dopravni komunikace podél Blanice a malé mnozstvi vojenskych
budov zde zastupuje V. stupern.

Po opusténi vojenského prostoru se zvysuje podil roztrousené zastavby ve formé chalup
a kulturnich luk vyuzivanych pro seno, ov§em pofi¢ni zdna je stale ¢asto tvofena piirozenymi
mokiadnimi formacemi, a proto jsou tyto podily velmi nizké. Vyrazné vyssi podil kulturnich
luk je zaznamenan az u vyustniho profilu Blanicky mlyn, kde se celkovée krajina stava vice

antropogenné ovlivnénou.

Nejvyraznéjsi antropogenni zasahy do pofi¢ni zény jsou logicky zastavéna Gzemi, tedy
lokality Zbytiny na stfednim toku Zbytinského potoka a dale zastavba a skladka odpadii na
dolnim a hornim toku Cerného potoka. Uzemi jsou zde podél toki hojné vyuzivana k pastvé
dobytka a sklizni sena. U skladky odpadii dochéazi k vyraznému zhorSeni ekologické stability
nivy na tomto pozemku, ale i v jeho okoli, coz ovSem nelze diky leteckym snimkiim zachytit.
Terénni prizkum zde prokéazal velké zneciSténi pfilehlych prostor odpady ze skladky az

mistech i (okolnich jehli¢natych lesich) 100 m vzdalenych.
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Mapa 19: Rozmisténi ploch s riznou ekologickou stabilitou v pofi¢ni zoné

C) sidla
vodni toky

[ rozvodnice

Ekologické stupné (EKS):

Cermy p.

B | Exs
B I EKS

ll. EKS
W v EKS
B v EKS

Zdroj dat: Geodis, ZABAGED 1:10 000

4.6.3 Hodnoceni pori¢nich zén podle useku

Vyhodnocovani stavu ptibfeznich zon vodnich tokt podle usekd zndzornuje graf 17.
Rozlohy jednotlivych stupiii jsou pfi konecném hodnoceni vazené stupném ekologické

stability, ktery je jednotlivym kategoriim pfifazen.
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Graf 17: Rozlozeni stupriu ekologické stability pofi¢nich zon v povodi horni Blanice

LEVY BREH PRAVY BREH CELKEM

3%

6 %

27 %

Thqgy 4% 3%

B | ekologicky stupefi | Il ekologicky stuper (] I ekologicky stupefi
] v ekologicky stupeii [l V. ekologicky stupef

Z ptedeslého grafu vyplyva celkova soumérnost zastoupeni stupni ekologické stability
mezi levym a pravym biehem. V celkovém souctu je s 64 % nejvice zastoupen I. stupen,
druhym nejvice zastoupenym nasleduje s 27 % Il.stupeni. V souctu I. a II. stupen davaji 91 %,
coz zna¢i velmi vysokou ekologickou stabilitu pofi¢ni zony. Stupné III. a IV. tvoti tak jen
celkové 9 % a V. stupenl neni zastoupen vibec. Rozmisténi jednotlivych stupiii ekologické

stability ukazuje mapa 19.

Poti¢ni zéna hlavniho toku Blanice se v celkovém pohledu jako velmi ekologicky
stabilni. Nevyskytuji se zde horsi nez relativné stabilni plochy (II. stupen) a i ty jsou zde jen
velmi fidce zastoupeny a to z ptedevSim z divodu zminovaného zastoupeni kulturnich luk,
které jsou ovSem témét vzdy na vn€jSich okrajich téchto pofi¢nich zén a casto od toku
oddéleny doprovodnymi vegetacnimi péasy ¢i galeriovym pasem biehovych porosti. Tento
stav je vysledkem pfisnéjSich opatfeni uplatiiovanych v NNP Blanice, znamé nejvétsim

sttedoevropskym vyskytem perlorodky fi¢ni.
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Mapa 20: Vysledné stupné ekologické stability pofiéni zony jednotlivych fi€nich usekl

® sidla

Cermy p.

vodni toky

[ rozvodnice

Ekologické stupné (EKS):

Zhytingk¥ P

B | Exs

B I Eks
l EKS

# v EKS

B v EKS

Zdroj dat: Geodis, ZABAGED 1:10 000

Jako vodni tok s ekologicky nejstabilngj$i poficni zonou je vSak Tetfivei potok, ktery
kompletné protéka husté¢ zalesnénym uzemim, misty s vyskytem lesnich luk s pfirozenou
vegetaéni skladbou. Dolni ¢ast toku protéka NNP Blanice, kde panuji obdobné podminky.

Jako povodi s nejméné ekologicky stabilni pofi¢ni zoénou se jednoznacné fadi povodi
Zbytinského potoka. V jeho horni ¢asti tok jesSté¢ protékd zalesnénym uzemim, tedy

ekologicky stabilni lokalitou, av§ak po téchto tusecich usti mezi hospodaisky extenzivné
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vyuzivané plochy (pastviny pro skot), které pfiléhaji k samotnému toku. Po téchto pasazich
protéka obci Zbytiny, nejhustéji osidlenym mistem zajmového uzemi, kde se predevsim diky

plocham intenzivni zastavby (souvisla zastavba tvofena domy, sportovisté) fadi do III. stupn¢.

Obr. 4: Ekologicky stabilni pofi¢ni plochy s hojnym zastoupenim Perlorodky fiéni

v koryté toku Blanice

Zdroj: Geodis
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5. Revitalizace Zbytinského potoka

5.1 Popis projektu

V horni ¢asti povodi Blanice, v dil¢im povodi Zbytinského potoka byl na jate 2005
realizovan projekt revitalizace vodniho prosttedi s nosnym nazvem Revitalizace Zbytinského
potoka a toku ,A“. Tento projekt byl zadan ZVHS v Ceskych Budg&ovicich a pogital
s revitalizaci ¢asti Zbytinského potoka a jeho pravostranného pritoku o celkové délce 1840
m, s odstranénim drenazné¢ odvodnénych pozemkil a obnovou pfiléhajici nivy obou vodnich
tokid o celkové ploSe 5,54 ha a dale vytvoreni 2 mokfadl s bezpe¢nostnimi prelivy (Vondra,

2004).

V ramci projektu revitalizace byla navrhnuta a provedena tato opatfeni (Vondra,2004):

»  (Qdstranéni stavajiciho opevnéni v celé délce revitalizovanych tokt

» Pomistni zpevnéni koryta v patkach svahi kameny

= 7 ¢asti zruSeni stavajiciho koryta a vytvofeni nového koryta s vhodnéj$imi,
ptirodé bliz§imi parametry pfi¢ného i podéiného profilu

= Navrh 20 kamennych praht

=  Vytvoreni 2 mokiadu a

* Doplnéni revitalizované useky vhodnymi vegeta¢ni doprovody

Mapa 20: Useky provedené revitalizace
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Zdroj: Vondra, 2004
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5.2 Hodnoceni ekomorfologického stavu revitalizovanych ¢asti toku

Témér po jeden a pul roce zde byl autorem proveden ekomorfologicky monitoring
metodami EcoRivHab, jako nastroje pro hodnoceni stavu a uspésnosti provedené revitalizace.

V této kapitole bude nasledovat aktualni popis revitalizovaného fi¢niho ekosystému.

Hodnoceni ekomorfologického stavu revitalizovanych potoki Ize rozdélit na 2 Casti —
hodnoceni Zbytinského p. a dale jeho pravostranného ptitoku. Zbytinsky potok po vytoku ze
stejnojmenné obce opousti vydlazdéné, lichobéznikové pravidelné koryto a v §iroce
tvalovitém udoli se vraci do nové revitalizaci vytvotfeného, relativné ptirodé blizkého
s vyrazné rozvinénou proudnici.
sklonem jsou fluvidlnim dynamikou proudéni vody vystaveny silné erozi. Diky vyssi
variabilit¢ Sifek a hloubek koryta toku se zna¢né zvysila i jeho diversifikace proudéni, ktera
umoznuje zlepSovani charakteru odtoku. Substrat dna je v revitalizovanych usecich toku
zastoupen kamenito-Stérkovitym substratem. Vegetaci biehd tvofi travni a ketfové porosty.
Mladé stromky, vysazené na obou biezich podél toku budou ¢asem tvofit galeriové pasy
stromu (ptirozené skladby) a vznikne tak vyrazné stromové patro doprovodnych vegeta¢nich
past (DVP), které je zatim tvofeno pouze vyuzZivanymi pastvinami s vysokym retenénim
potencidlem. Tento usek Zbytinského potoka byl zatazen predev§im pro své stale veétsi
pfedimenzovani, absenci stromového patra DVP a zpisob vyuzivani prilehlé nivy do II. ES.

Nutno zminit, Ze tento usek ma velky potencidl k dosédhnuti . ES.

Foto 20: Revitalizace Zbytinského potoka
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Pravostranny pfitok, v projektu vedeny pod nazvem tok A, také protékd Sirokym
uvalovitym udolim a byla v ném provedena totoznad revitaliza¢ni opatieni. Po odstranéni
betonovych prefabrikati byly rozvolnény jeho biehy a koryto tedy nejevi zddné znamky
ptedimenzovani. Provedené rozvinéni proudnice za Gcelem snizeni sklonitosti toku pfineslo
zmény v kiivolakosti a pfeménilo pfimé useky na zékrutovy typ toku. V koryté je patrna
vysoka pfitomnost eroznich a akumulac¢nich tvart (pozitivné ekomorfologické hodnocena —
EcoRivHab) souvisejici s relativné vysokou variabilitou hloubek a charakter odtoku tak
postupné nabyva na pfirozenosti. Pficny profil je ovS§em na mnohych mistech narusen velmi
silnou erozi zplsobujici nestabilitu bieht, ktera je zplsobena rychlosti proudici vody
(pfedevsim za vysSich stavl) prichazejici z vys$Sich partii toku, kde stale pietrvavaji
antropogenné velmi siln¢ ovlivnéné struktury koryta s profilem lichobéznikového tvaru
zpevnéného betonovymi prefabrikaty. V takovych pfimych usecich voda zrychluje a kineticka
sila tekouci vody ma velmi silné erozni destrukéni ucinky ve spodnich castech toku
s nezpevnénymi bfehy. Biehova vegetace je v této revitalizované Casti toku také tvoiena
travnimi porosty, DVP pastvinami s zatim mladymi, pravidelné vysazenymi stromky. Nivu
po cely tento usek tvoii ptilehlé pastviny. Tato revitalizovana dolni ¢ast piitoku Zbytinského
p. se rovnéz fadi do II. ekomorfologického stupné a to ptedev§im diky absenci stromového
patra DVP, extenzivnim vyuzivanim nivy, eroznim typem pii¢ného profilu s nestabilnimi
biehy a nepfili§ vyvinutou strukturou bfehové vegetace. Tento dsek ma také velky potencial k

dosazeni do . stupné, ovSem za piedpokladu zlepseni jmenovanych fi¢nich struktur.

Foto 21: Dolni ¢ast piitoku Zbytinského p. s projevy eroze
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Negativni aspekty projektu

« Jedna se pouze o revitalizaci ¢astecnou, v kone¢ném navrhu nedoSlo ke zméné trasy
koryta tokd, tedy i1 nepfili§ vyraznému zmenSeni podélné sklonu - dalsi piirozeny,
samovolny vyvoj utvafeni a formovani vodnich tokd je mozny, avSak omezeny
(Ehrlich, 1996)

» Nekomplexnost revitalizace kanalu ,A*“ - ponechani velmi siln¢ antropogenné
upravené¢ho koryta (V. stupeni metodiky EcoRivHab) nad revitalizovanym usekem

toku, pfiblizné 550 m dlouhého, ktery nebyl zahrnut do projektu revitalizace

Podle mého nazoru Revitalizace Zbytinského potoka a toku ,,A* ¢aste¢né naplnila
predpoklady k navratu k pfirodé blizkym stavim vodniho toku a okolni nivy. Pozitivni
strankou véci zUstava, Ze v ramci realizovani projektu byl splnén velmi dilezity ukol, a to aby
pii provadéni revitalizacnich praci a pfi dotvafeni koryta nedochézelo ke splachiim splavenin
a plavenin do samotného toku Blanice a tim k poskozovani biotopu kriticky ohrozeného druhu
perlorodky ficni. Domnivam se, Ze pii osvété a vhodném motivovani mistnich obc¢ani a
vlastnikl tokim piilehlych pozemki, by mohlo dojit k posunu ndzoru na mistni projekt a tedy
moznosti vytvofeni doprovodné vegetacnich pasti nejen podél revitalizovanych ¢asti tokd.
V povodi Zbytinského potoka, pfedevsim pak na samotném toku, se nad obci Zbytiny nachazi
dalsi extenzivné vyuzivané lokality vhodné pro revitalizaci fi¢nich ekosystémi, které by mély

prakticky vyznam pro obec, pti vysSich vodnich stavech ¢asto ohroZovanou.

Foto 22: Tok ..A* - srovnani useku toku pfed (2003) a po revitalizaci (2006)

15 AR W
koo {- el
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6. Diskuse a interpretace vysledku

Aplikované metodiky ekomorfologického monitoringu slouzi k vyhodnoceni
ekohydrologického  stavu  vodnich tokli, kde jsou analyzovany hydrologické,
hydromorfologické a geoekologické poméry nejen tokt ale i pfilehlé nivy.

V modelovém povodi Blanice byl zhodnocen ekohydrologicky stavu vodnich tokl na
zakladé 3 vybranych metodik, EcoRivHab, LAWA field survey (LAWA 1), LAWA overview
survey (LAWA 2) a nasledné provedeno porovnani jejich vysledki. Pomoci téchto metodik
bylo v zajmovém tGzemi vymapovano celkem 470 riiznych aseki o celkové délce 87,15 km.

Na zakladé ziskanych vysledkl Ize celkové povodi horni Blanice vici ostatnim tokiim
protékajicich v hornatém relié¢fu hodnotit jako tzemi pfirod¢ blizké az mirné antropogenné
ovlivnéné se znacnymi lokalnimi rozdily, zejména pak se siln¢ antropogenné ovlivnénym
dil¢im povodim Zbytinského p. s 47 % podilem vyrazné upravenosti hlavniho toku. Tento
fakt potvrzuje 1 dalsi provedena analyza leteckych snimki z let 2002 — 2003 snimka zamétena
na vyuziti azemi v 400m Sirokého pasu kolem vodnich toki, kterd potvrdila, ze pfevazna
vétSina uzemi se nachazi v I. (64 %) a Il. (27 %) ekologickém stupni.

Dale bylo provedeno hodnoceni soucasného stavu uprav koryt hydrografické sité
pomoci vybranych parametrii metodiky EcoRivHab. Vysledky ukazuji, Ze 59 % celkové délky
aprav koryt (10 km) se nachazi v I. a II. ekomorfologickém stupni a nemaji tak vyrazny vliv
na charakter odtoku. Lze o¢ekavat, Ze se v budoucnu bude stav nadale mirné zlepSovat, nebot’
se drtivd vétSina téchto reliktl uprav z pocatku 20.st. nachdzi v chranéném uzemi NPP
Blanice.

Pro srovnani vysledkl aplikovanych ekomorfologickych metodik bylo nutné sladit
stupnice hodnoceni, tedy prevést 7 ekologickych (ekomorfologickych) stupnii uzivanych
metodikami LAWA 1 a LAWA 2 do 5, které vyuzivd metodika EcoRivHab. Reeni této
problematiky je né€kolik, napf. slouceni vybranych stupnt ¢i matematickd transformace
hodnot na zaklad¢ pifimé uméry. Mozné srovnani vysledkd bylo mozné pouze na bazi
celkového ekomorfologického stavu, nebot’ zde nepanuje shoda v typu hodnocenych zén a
jejich parametri.

Srovnani vysledk prokazalo, Ze jako nejvhodnéj$imi metodikami pro vyzkum
ekomorfologického stavu toki v modelovém povodi Blanice, potaZzmo malych a stredné
velkych tokl v hornatinach, jsou EcoRivHab a LAWA 1. Naopak metodika LAWA 2 se

ukazala pro hodnoceni horniho toku Blanice jako nepfili§ vhodna, nebot’ pfinesla zcela
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odlisné vysledky od obou terénnich metod. Vodni tok dosahoval vyrazné lepSiho
ekomorfologického stavu.

Pro vyzkum ekomorfologického stavu hlavnich tokd v zajmovém tzemi se ukdzaly
metodiky LAWA 1 a EcoRivHab jako nejvhodnéjsi, coz dokazuji i jejich celkem srovnatelné
vysledky CES. U metodiky LAWA 1 nutno vyzdvihnout vhodné hodnoceni specidlni struktur
koryta a bieht vodnich tokid a dale znaénou nézornost podkladt pro terénni mapovani. Obé
metodiky jsou zaloZzeny na detailnim terénni prizkumu. K pozitivim nalezi jejich
schemati¢nost a prehlednost. Naopak metodika LAWA 2 se ukazala pro hodnoceni horniho
toku Blanice jako nepfili§ vhodna, pfinesla zcela odlisné vysledky od obou terénnich metod a
vodni tok dosahuje vyrazné lepsiho ekomorfologického stavu. Obecné lze fici, ze LAWA 2
jeji aplikace je vhodna pro vodni toky s Sitkou koryta vétsi nez 20 m.

Zhodnoceni revitalizatniho efektu bylo provedeno ekomorfologickym monitoringem
podle metodiky EcoRivHab, ktera podle mého nazoru prokazala, Ze revitalizace Zbytinského
potoka a toku ,,A* ¢aste¢né naplnila pfedpoklady k navratu k ptirodé blizkym staviim vodniho
toku a okolni nivy. Revitalizované tseky se sice nyni fadi do II. ekomorfologického stupné,
maji v3ak velky potencidl k zlepSeni stavi jednotlivych parametri.

Vysledky ekomorfologického stavu povodi horni Blanice vytvafi hodnotny podklad
zejména pro hodnoceni dal$iho ekohydrologického stavu vodnich toku v kontextu WFD
(2000/60/EC), pro mozné revitalizani projekty a pro integrovanou ochranu vodnich

ekosystému.
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7. Zavér

Hlavnim cilem predkladané prace bylo zhodnoceni ekohydrologické stavu vodnich tokt
v modelovém povodi horni Blanice (85,21 km®) na zakladé 3 vybranych metodik
(EcoRivHab, LAWA - field survey, LAWA - overview survey). Aplikované metodiky
ekomorfologického monitoringu slouzi k vyhodnoceni ekohydrologického stavu vodnich
tokl, kde jsou analyzovany hydrologické, hydromorfologické a geoekologické pomeéry nejen
toku ale 1 ptilehlé nivy.

Na zakladé¢ ziskanych vysledkt lze celkové hodnotit povodi horni Blanice vii¢i ostatnim
tokim protékajicich v hornatém reliéfu jako tzemi ptirodé blizké az mirné antropogenné
ovlivnéné se znacnymi lokalnimi rozdily, zejména pak se silné antropogenné ovlivnénym
povodim Zbytinského p.

Diky aplikovanym metodikam se ukazala moznost presné lokalizovat pifrodni a prirodé
blizké useky vodnich tokii vhodné pro integrovanou ochranu a dale se také prokazala moznost
nalézt antropogenné ovlivnéné useky, které mohou byt vhodné pro revitalizace ficnich
ckosystém.

Na zakladé mozné kvantifikace vysledki a nasledné¢ho porovnani bylo mozné posoudit
vhodnost aplikace jednotlivych metodik na malé a stfedné velké vodni toky v hornatinach.
Jako vhodna se také ukazala moznost aplikace metodiky EcoRivHab k hodnoceni
revitalizaéniho efektu v projektu revitalizace Zbytinského p. a jeho pfitoku a také k
zhodnoceni stavu stavajicich antropogennich uprav koryt podle vybranych parametri
metodiky.

Jako velmi vhodna se projevila moznost pouziti leteckych snimk pribfezni zony toki.
ktera muaze slouzit nejenom jako digitalni podklad pro ekomorfologicky monitoring. ale také
k podptrné analyze vyuziti uzemi podél tokd.

Mezi negativa ekomorfologické monitoringu patii jistd mira subjektivity hodnoceni
jednotlivych mapovateld v terénni fazi vyhodnocovani, nutnost odborného zaskoleni a dale
znacna ¢asova a finan¢ni naroc¢nost.

Vysledky této prace muzou slouzit jako odborny podklad pro integrovanou ochranu
vodnich ekosystémt, mozné revitalizaéni projekty a zejména pro naplnovani tzv. ,good
guality™ stavu vodnich ekosystému predepsaného WFD 2000/60/EC.

Na tuto problematiku navaze doktorska prace, vénovana podrobné definici referencnich

stavli vodnich tokt v kontextu ramcové smérnice ochrany vod WFD 2000/60/EC.
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