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1.Uvod a cile prace
Uvod

V dne$ni dobé rozmachu digitalnich technologii, ktery se tyka i geografickych
informaénich systémi, se diive nemyslitelné vymozenosti a nastroje dostavaji do rukou
odborniki i Siroké vefejnosti.

Geografické informacéni systémy jsou v poslednich letech hojné¢ vyuZivany pro
tvorbu jednoduchych mapovych vystupd. V nejriznéjSich ptipadech se setkavame
sruznymi tématickymi a schématickymi mapami. S jejich mnozZstvim je odlisné
i zpracovani. Lisi se ijejich kvalita po strance kartografické. Mapa vSak neni pouze
obrazkem, mapa je kartografickym dilem, které ma své naleZitosti, svou krasu, sva pravidla.

Ve velkém mnozstvi mapovych vystupt vznika i neséetné mnozstvi znakovych klict
a legend. Jsou rozdilnych kvalit a vznikly riznymi zplsoby.

Diplomova prace se zabyva tvorbou znakového klice, je postavena z Ccasti
na teoretickém zakladé, ma v3ak i praktické vyuziti. Vznikla zpozadavku VUV
na aktualizaci ptivodni tematické vodohospodaiské mapy v méfitku 1: 50 000. Jelikoz
u tematickych map nedoSlo ke standardizaci jazyka mapy, jako je tomu napiiklad
u topografickych map (Murdych 1987), je tu jesté prostor pro vytvoieni ¢i optimalizaci

znakového klice. A tedy prostor pro tuto praci.

Tvorba znakového kli¢e pro vodohospodaiskou mapu v méfitku 1:50 000.



Cile prace

Hlavnim cilem diplomové prace je tvorba znakového klice k tematické mapé
s vodohospodafskou tématikou, ptesnéji tvorba alternativniho znakového klice
k vodohospodaiské mapé s méfitkem 1:50000. Téma prace vzniklo na popud
zemémeFi¢ského ufadu. Ten zminény mapovy produkt zpracovava pro Vyzkumny ustav
vodohospodatsky (dale jen VUV) na podkladé zakladni mapy v méfitku 1 : 50 000.
V zeméméti¢ském ufadé je projekt zpracovavan na Microstacionu. Tento program je
pouzivan pro tisk a tvorbu zékladnich map.

Pro préci byl spolu s daty poskytnut znakovy kli¢, ktery ma téZ puivod ve VUV. Kli&
byl v prvopo¢atku pouhym obrazkovym nastinem znazornéni jevd a nespliioval vétSinu
kartografickych naleZitosti Zde se oteviel prostor pro tuto diplomovou préci.

Prace se zabyva tvorbou znakového kli¢e vodohospodaiské mapy se vSemi
nalezitostmi. Pro zpracovani byl v zadani uren program ArcGIS 9, ktery je b&zné
pouzivan jak na nasi skole, tak i ve VUV i ve vétsiné statnich instituci. Ty jsou jedny
z cilovych uZivatelii vysledného mapového dila, a proto mize mit vytvoreny znakovy kli¢
i druhotny uzitek ve své elektronické podobg.

Znakovy kli¢ ma slouzit k tisku vodohospodaiské mapy v mefitku 1 : 50 000
v prostiedi ArcGIS 9 verzi 9.2 (dale jen ArcGIS9.2) na podkladé zakladni mapy (ZM)
stejného méfitka. Proto je nedilnou souéasti prace i vytvoreni kontrolniho vytisku jednoho
mapového listu z oblasti vzorovych dat. List ma signaturu 11-14 Cheb.

K dispozici je podkladova mapa a oblast tematickych dat od zadavatele, VUV.
Objevuje se zde dostatek prostoru pro tvorbu vlastniho znakového klice, ktery omezuje
pouze ZM. Ta je v kone¢ném zadani projektu, pfedevS§im pro problémy pii pofizovani
tématickych dat, pozadovana jako podklad v nezménéné podob€, coz mé zasadni vliv
na podobu mapového vystupu.

Piedevs§im z diivodu neuplnym vstupnich dat je vice riznych vystupid. Zaklad tvori
pozadovany kontrolni vytisk vzorového mapového listu spolu s legendou. Po prostudovani
existujicich map s danou tématikou je ziejmé, Ze pro Uplné zachyceni vodohospodaiské
tematiky je tieba vytvofit i znaky dali. Proto je soucasti diplomové prace i podkapitola
4.1.2.(Obsah tématické vrstvy). V té je postupny vycet vSech znaku, které by nemély byt )
v takto zaméfené mapé€ opomenuty. Veskeré vytvofené znaky jsou znazornény

ve znakovém kli¢i (ptiloha 1).



Piedpokladem spravného provedeni je seznameni se s tvorbou jednotlivych znaki,
které pies znakovy kli¢ usti az k tvorbé a koncepci samotné tematické mapy. Pomoci
vlastnosti znakti mohou byt zachyceny rizné charakteristiky jevi a objektl, naznaceny
i jejich vzajemné vazby. Soufasné¢ mapova kresba znaki musi spliiovat pozadované
technické nalezitosti.

Dilezity v tomto ohledu je soulad jednotlivych znak®, popiipadé jejich skupin
se znaky, které jsou jiz v souvislosti s touto tematikou pouzivany. Musi dojit k seznameni
se s mapami, mapovymi dily a jejich znakovymi kli¢i, které jiz tuto tématiku zobrazuji,
nebo ve svém obsahu maji nékteré ze sledovanych jevi. Tento zékladni krok poslouzi
piedevsim pro tvorbu jednotlivych znakd. Ty budou vychéazet z podob jiz pouzZivanych
znakd, poptipadé je v jejich nejbézné€jSich podobach napodobi. V druhém, neméné
dilezitém ptipadé, vede seznameni se s jiZ existujicimi znaky k zabranéni duplicitniho

pouziti jednoho znaku pro rizné jevy stejného tematického zaméteni.

2. Soucasny stav sledované problematiky

Uvodni &ast struéné zachycuje kartografickou literaturu, ktera se zabyva tvorbou
tematickych map a znakovych kli¢d. Druha c¢ast je vénovana mapam zachycujicim

sledovanou tematiku, tfeti je zaméfena na oblast vstupnich dat poskytnutych zadavatelem.

2.1. Kartograficka literatura

Uplny vycet literatury je uveden v zavéreéné kapitole 8. - Pouzité zdroje.

K nejdilezitéj$im teoretickym pramenim patii vysokoskolska skripta.

Vozenilek (2001) ucelené zpracovava tvorbu tématickych map se vSemi
odpovidajicimi naleZitostmi po jednotlivych krocich. Publikaci je mozno pouzit pfi praci
jako voditko pro naslednost jednotlivych krokl. Ve skriptech je kladen diraz na veskeré

kartografické naleZitosti tvorby. Ty jsou vysvétlovany piedev§im pomoci zasad a pravidel.



Murdych (1987) se vénuje tematickym mapam po teoretické strance. V publikaci
je kompletn€ zpracovana cela teorie tematické kartografie. Znacnou ¢ast skript tvoii popis
jednotlivych tematickych mapovych dél vzniklych na tzemi tehdejsiho Ceskoslovenska.
Tematické mapy jsou fazeny do ucelenych skupin podle tematické vrstvy. Skripta obsahuji
1 skupinu reprezentovanou mapami smérného vodohospodaiského planu. Je zde zminéna

i puvodni vodohospodaiska mapa.

Veverka (2001) je autorem publikace zaméfené odliSnym smérem neZ ptredchozi
skripta. Zachycuje teoretickou c¢ast tematické Kkartografie, klade predevsim duraz
na technické zpracovani mapového produktu a technickou stranku tvorby. Publikace

je urcena pro technické typy skol, které se zabyvaji ve vétsi mite geodézii.

Pravda (2006) se do nejpropracovanéjSich detailii vénuje viem metoddm mapového
vyjadfovani. Postupné se vénuje jednotlivym mozZnostem vyjadfovani. Od zakladniho
rozdéleni mapovych znaki se pies jednotlivé metody dostiva az k tfirozmérnému
zpracovani v dvojrozmérném prostoru. V zavérecné pasazi se vénuje i chybam, které

mohou pii kartografickém zpracovani vznikat.

Tematiky se uzce dotykaji také nékteré odborné ¢lanky:

Maule (2002) se ve svém c¢lanku vénuje jazyku mapy. Za povsimnuti stoji
predevsim jiné oznaceni pro prvni ze zakladnich skupin znakd- bodové znaky nazyva jako
figuralni (toto oznaceni neni tak vzacné). Pro jejich ndzev vSak také pouziva oznaceni
mimom¢éftitkové znaky. Teoretickému pojeti znakd a jejich vyznamu v jazyku mapy

se vénuje i Niznansky (2002, 2006).

Kudrnovsky (2003) a obsah jeho ¢lanku je pro toto téma diplomové prace ptinosny.
Zabyva se stejnou tematikou- tvorbou znakového kliCe, ale vénuje se obsahu

cykloturistickych map pro volny ¢as. Jedna se odli$né téma, ale stejnou tematiku.



2.2. Mapy

Pro spravné barevné i grafické feSeni znakového kli¢e je nutno nahlédnout do map
s obdobnou tematikou, jelikoZ se tematické mapy od obecné zemépisnych do zna¢né miry
lisi. Vyznacuji se vysokou mirou abstrakce a geometrické schemati¢nosti. ,,V tvorbé
tematickych map nedoslo ke standardizaci a unifikaci vyrazovych prostfedki jazyka mapy,
jako je tomu napiiklad v ptipadé mapovych znacek topografickych map.“ Veverka (2001).
Proto s néjvét§1’ pravdépodobnosti bude muset uzivatel pii pouziti tematické mapy
nahlédnout do jeji legendy. Dle Vozenilka (2001) je nejleps$i mapa ta, ktera ke ¢teni
znakovy kli¢ nepotiebuje. Pravé proto je potieba sladit obsah s dostupnymi zdroji map
s podobnou tematikou, ¢i s mapami, v kterych hlavni tlohu hraje voda. Pti kolizi znakd
se znaky starSich mapovych dél by potom mohli jejich uzivatelé chybné interpretovat

zachycené jevy.

2.2.1. Star$i mapy s vodohospodarskou tematikou

Prvnim dilem, které se ucelend zabyvéa vodohospodarskou tematikou, je SVP CSR
(Smémy vodohospodaisky plan Ceskoslovenské republiky), ktery vysel v roce 1976. Jedna
se o pétisetstrankovou publikaci s mapovymi pfilohami. Ty jsou tvofeny 8 mapami s vodni
tematikou. Jsou mensich métitek, pfedevsim 1: 500 000 ,a vyjimecné 1: 1 000 000. Jejich
znakové kli¢e napovidaji mnohé o znazormovani vodni tematiky do tematické mapy.

Podkladovou ¢ast map tvofi sidla, komunikace, orografické celky a lesy.
V tematické vrstvé jsou i pies odliSna méfitkova ¢isla standardn€ pouzity nékteré mapové
znaky. Charakteristicky vzhled maji plavebni kanaly, ndhony a ptivadéce, podzemni vodni
toky (privadéée), baziny i méné vidané peloidy. Dal$imi obecné pouZivanymi znaky,
neprovedenymi v typické modré barvé, jsou hranice statni a hranice uzemné spravnich
celki. Ty jsou znazornény v rudofialovém odstinu. Dal$i hranice, tentokrate hranice
povodi, jsou zobrazeny silnéj$§imi ¢arami syt€ oranzové barvy. Hranice jsou doprovazeny
popisem jednotlivych oblasti. Popis a liniové prvKky z ostatniho obsahu jsou viditelné i ptes
linie hranic rozvodi. To je zpiisobeno pruhlednosti jejich provedeni.

Druhym hlavnim zdrojem informaci zmap star§iho vydani je puvodni

vodohospodaiska ,padesatka“. Jedna se o predchidce soucasného mapového dila,



ve stejném meéfitku 1 na stejném topografickém podkladé. Nejvice informaci piinasi
provedeni samotné mapy. I legenda je jako pfiloha k mapovému dilu kvalitné zpracovana.
Znaky vni jsou vhodné strukturovany do tematickych celki. Po strance obsahové jde
o nejpodrobnéjsi mapové dilo se sledovanou tematikou, soucasné se jedna o nejpfibuzné;si
z jiz existujicich mapovych dél. Znakovy kli¢ k tematické ¢asti je az na vyjimky proveden
v modré barvé. Vyjimky tvoti zelena barva pro popis vodohospodaisky vyznamnych toka
a nazvy CHOPAV (chranéna oblast ptirozené akumulace vod) spolu se znazornénim jejich
hranic.

Druhou barvou pouzitou v legend¢ je oranzova (okrova) barva. Ta zde znazornuje
rozvodnice vSech kategorii spolu s nalezicimi popisy.

Oranzovd 1 ndsledujici fialovd pro hranice uzemné spravnich celkil jsou
ve shodném pouziti jako u map SVP. I zde jsou fialovou barvou provedeny hranice
uzemnéspravnich celkll. Déale byla tato barva netypicky pouzita i pro kostely a hibitovy
z prvkl podkladu. Z tematické nadstavby byly jemnéjs$i odstiny fialové propljceny jesté
hranicim chranénych tzemi a jejich popisu, soucasné i bodovému znaku znazoriujicimu
skladku zadvazného odpadu.

Z aktualni mapové produkce musi byt uvedeno soubézné vznikajici mapové dilo
s nazvem Atlasy zaplavovych Gzemi, v méfitku 1 : 10 000. Atlasy jsou tvofeny v souc¢asné
dobé. Po obsahové strance atlas zobrazuje jednu feku (potok), za titulni stranou je klad
mapovych listl, pfehledna mapa s umisténim ve spravnich oblastech a nasledné samotné
mapy. Na posledni stran¢ je vycet mapovych znakdi ZM 1:10 000 a tematické znaky.
Ty jsou ovlivnény odliSnou generalizaci. V tematické vrstvé stoji za povSimnuti rozliv
zaplavovych vod pro jednotlivé stupné povodni — pét-i, dvaceti- a stoletou vodu. Atlas
nabizi prehled situace na jednotlivych tocich. Tato informace je ve svém podani vytrZena
z kontextu. Naptiklad v ptipadé povodni ndm nabidne okamzitou odpovéd’, kam dosahne
voda. Ale nenabidne ndm uceleny ptehled o Gzemi, 0 moznosti komunikaé¢nich propojeni,
objizdeék apod. Pro zachyceni téchto souvislosti je ur¢ena vznikajici vodohospodaiska
mapa, s kterou se jiz pii tvorb¢ atlast pocitalo jako s ptehledovou mapou.

Po obsahové strance se pouzity znakovy kli¢ u Atlast zaplavovych uzemi zna¢né
lisi od ostatnich map s podobnou tematikou. Tento jev je piedev§im zpusoben odlisSnym
métitkem, a tedy odlisnou generalizaci. Podklad tvoti také ZM, ale v odpovidajicim méfitku
1 : 10 000. Ta jiz ve svém znakovém kli¢i ma vétSinu znaki. Na tematickou nadstavbu

pripadaji pouze jednotlivé kategorie profili a odecitacich zafizeni na toku. Rozvodnice jsou
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jednotlivych kategorii povodni. Zvlastnosti, kterou umozZnilo métitko, jsou objekty
znazornéné svétlejSimi odstiny fialové. Oznacuji pravdépodobné zdroje znecisténi v piipadé
povodni — skladky odpadu, sklady materiali, skupinové garaze, Cisticky odpadnich vod,
a upravny pitné vody. Atlasy se v tematické vrstvé nevénuji zdrojim vody - prameniim

a vrtim. Ty jsou zobrazeny v podkladové mapg.

2.2.2. Mapy s pedobnymi znaky v kli¢i

Pro srovnani a uceleni nahledu na zobrazovani vodohospodaiskych objektt a jevi
nesmi byt opomenuto i mnozstvi mapovych dél, kterd se dostanou kazdému cloveku
do rukou. Jedna se napiiklad o turistické mapy, vodacké privodce, mapy chranénych
oblasti, mapy oblasti s vyskytem mineralnich prament, atd.

Nejvice objekti shodnych s mapami s vodohospodatskou tématikou maji vodaéti
pruvodci. V ptipadé napt. vodacké mapy Luznice se jedna i o mapy ve stejném méfitku
1 : 50 000. Mapy maji pro svou specificnost odlisné barevné provedeni jednotlivych
znakd. Pomoci barvy se jednotlivym znakim piifazuje zavaznost. Objekty na toku- jezy,
kilometraz, vodoéty a pfivozy nejsou vétSinou zobrazeny ve stejném barevném provedeni
jako bfehova linie, nybrz barvami vyrazn&jsimi. Casto pouZita je sytd modrofialova barva.
Jinym objektim je kladen zvySeny diraz pomoci agresivni cervené barvy. Ta je kromé
tabofiSt’ pouzita i pro nebezpecné useky a zdroje pitné vody. Ostatni shodné sledované
jevy- koupali$té, nahony, baziny, raSelini§té - jsou jiZ, jako v ptipadé turistickych map,
znazornény klasickou modrou barvou.

Z map bézného uziti v mnohém nezaostavaji turistické mapy a rizni dalsi privodci.
Nezachycuji do nejvétsich detailti objekty na toku, ale zato zachycuji objekty ovliviujici
raz krajiny, jako jsou nahony nebo uméle vytvoiené kanaly. Soufasné zachycuji jevy
a objekty spojené s uzivanim vody napt. vodojemy, studny, studanky, prameny, koupali$té,
vody vhodné ke koupani; v krasovych oblastech ponory a vyvéracky. Nekteré z jevi jsou
jiz se svym znakem v neodmyslitelné provazanosti. Jednozna¢né je v tomto pouziti znaku
pro pramen, ndhon a meliora¢ni kanal. Celkem béZny jei jednoduchy modry ¢tverec pro
vodojem, je-li ovSem v mapach zachycen. Za povsimnuti ale stoji objekt koupalisté nebo
obdélniku 1 x 2 mm, ptes vinky, az po jiné schematické znaky, jako je plavec (viz. kapitola

43.1).
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Odborné mapy spodobnou tématikou, je-li ptihlizeno k jevim zndzornénym
ve znakovém kli¢i, jsou mapy hydrogeologické a klimatické. Mnozstvi map
s hydrologickou tematikou nalezneme na strankach CHMU (Cesky hydrometeorologicky
ustav). Z hydrologickych map lze do této kategorie ptifadit Hydrologickou mapu SVP
CSR, 1: 200 000, celostatni dilo, které bylo zpracovano vramci SVP, ale neni jeho
soucasti. Pro vyuziti znak je toto mapové dilo jiz ptili§ specializované.

Pfibuznymi jsou mapy hydrogeologické, predevsim pfitomnosti vrti a pramend.
Hydrogeologické mapy kromé zdroji vody znazormuji jejich ochrannd paAsma CHOPAV
(chranéna oblast piirozené akumulace vod), OPVZ (ochranné pasmo vodniho zdroje).
Znazornuji oblasti s riznym geologickym podlozim. Je pro né ,jako pro obecné geologické
mapy, typickd zna¢na barevnost.

Vrty a prameny jako zdroje vod jsou rozdéleny na ptirozené a umélé pomoci barev-
modré a Cervené. Znaky jsou doprovazeny jednoznaénymi identifikatory ID. V piipadé
celostatnich mapovych dél je identifikatorem pofadi na listu brané z levé strany (zdola).
Podrobny popis je v pfiloZenych broZzurach, které jsou dopliikem map. Specificka
jei raznorodost provedeni znaku. Zaklad tvofi kolecko, kterému je specifickd vlastnost
dodana pomoci doprovodnych znaki, napt. Sipka vzhiru je artézsky objekt. Ruznorodost
znakt vSak neni ni¢im ohrani¢ena, jelikoZ jsou vétSinou jedinymi bodovymi znaky

zobrazenymi v mapg.

2.3. Vstupni data

Vstupni data pro zobrazeni tematické vrstvy dava v plném rozsahu zadavatel, ktery
soucasné urcuje i podminky pro kone¢nou podobu vysledné mapy. V piipadé diplomové
prace uréuje pouze omezujici parametry, nikoli konkrétni vzhled jednotlivych prvki
obsahu.

Za oblast vstupnich dat se nedaji povazovat pouze informace tykajici se tematické
vrstvy. Zdrojem informaci je i podkladova mapa. V tomto konkrétnim piipadé zékladni
mapa v méfitku 1 : 50 000 (ZM 50). Podle pocate¢niho zadani projektu mél byt jeji obsah
pro tisk pod tematickou vrstvu proveden v potlaéenych barvach. Na podkladu méla byt

dominantné v modré barvé vytiSténa tématicka nadstavba.
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Podle sou¢asného zadani pozadavkli na mapovy vystup se pozménilo nékolik
zasadnich charakteristik vystupni mapy, pro kterou ma znakovy kli¢ slouzit.
- podkladova mapa ZM 50 bude pouzita pro podklad a néasledny tisk
v nezmeénéné podobe
- tématicka nadstavba nebude obsahovat veskeré prvky, které k tomu byly
v databazi DIBAVOD pteduréeny.
Pri¢iny rozhodnuti je =zapotfebi hledat v nelplnosti databaze. PredevS$im
v problémech s pofizovanim jednotlivych dat, ktera ma ve své databazi VUV, ale neni
jejich jedinym spravcem. Data spravuje spolu s CHMU. To neni zasadni problém.
Pivodnim zdrojem &asti aktualnich dat jsou spravy jednotlivych povodi, které VUV neumi
finan¢né motivovat k jejich dodani. Problémem je tedy finan¢ni naro¢nost potizeni dat.
Dusledky mapa ponese po vizualni i obsahové strance. Z hlediska vzhledu nebudou
znaky tematické vrstvy dominantni nad nepotlatenou ZM. Soucasti jejiho obsahu zlstane
i vodni sit. To pfedznamenava ochuzeni tematické vrstvy o jeji pateini strukturu. A nejen
o ni, ale i o daldi prvky zobrazené spolu s vodou jiz v ZM. V tématické vrstvé budou
chybét i dalsi prvky, které zadavatel nebyl schopen potidit. Ukazka z vzorové mapy
(piiloha 2) spolu s legendou (pfiloha 3) bude obsahovat pouze prvky, které jsou dodany
zadavatelem. Ve znakovém Kkli¢i (piiloha 1) budou znazornény veskeré prvky, které

po prostudovani dané tematiky do vodohospodatské mapy v métitku 1: 50 000 patii.

2.3.1.Podkladova mapa ZM 1:50 000 a jeji obsah

Zde je na misté detailn&jsi seznameni s celostatnim mapovym dilem. Ze zékladni
mapy nebude piejat jen jeji obsah do podkladové mapy, ale veskeré nalezitosti mapového
listu- konstrukce, vzhled i klad listu.

Zakladni mapa (ZM) v méfitku 1: 50 000. Zakladni mapy stiednich méfitek jsou
konstruovany v zobrazujici roviné jednotné trigonometrické sité¢ katastralni (S-JTSK),
tj. vobecném konformnim kuZelovém, takzvaném Kiovakové zobrazeni Basselova
elipsoidu do roviny. Jedna se ototozné geodetické zaklady, které jsou pouzZity
u katastralnich map, pro které byl systém schvalen. Vyskopis je zaznamenam ve vySkovém
systému Balt po vyrovnani (Miklosik 1997).

Klad mapovych listh ZM vychazi z méfitka jedna ku dvéma stim tisicim. Nazvy

map jsou tvofeny z nazvu nejvétsiho sidla na mapovém listu a jeho kladu.
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Mapové listy maji tvar pravidelnych lichobéznikt s konstantni vyskou, ta Cini
38 cm. ProtoZe je stied zobrazeni nad Ceskou republikou, je horni hrana mapového listu
vzdy o 6 mm kratsi.

Obsah zakladni mapy je sam o sobé velkym zdrojem informaci pro budouci
uzivatele. Kostru mapy tvoii komunika¢ni sit” spolu s vodni siti. Ve svétlych barvach jsou
provedeny kategorie porostu- lesy; louky, pastviny; sady, zahrady, atd.;orna a ostatni puda.
Dale jsou zobrazena sidla pomoci ptudorysnych charakteristik budov nebo jejich blok;
vyznamné stavby jako hrady a kostely maji téZ své znaky. Ve je doprovazeno popisem.
Dominantni slozkou je ¢lenéni podle administrativnich a katastralnich hranic. I s popisem
je provedeno vyraznou fialovovinovou barvou. Nesmime zapomenout na koéty a jejich
popis spolu s hnédymi vrstevnice o intervalu 10 m (Katalog mapovych znacek ZM 50
2001).

Dal$imi naleZitostmi mapového listu jsou nazev mapy, tvofeny zkladu listd
a nazvu nejvétsiho sidla, grafické i ¢iselné méfitko, ram a ramové udaje. Ty obsahuji
zemépisnou sit’ v soufadnicovém systému WGS84 a soufadnicovy systém JTSK.
vznikajici mapy. Jeji znazornéni ma tvofit kostru tematické nadstavby. Dle zadani vSak
nebude jeji vzhled ménén. V ZM jsou zobrazeny vodni tok a nadrze, spolu s ob¢asnymi
a s podzemnimi vodnimi toky. Z jevi, které jsou v piimé vazbé na tok, jsou zobrazeny

pomoci bodovych znakd, jde o jezy, akvadukty, shybky, ptivozy a pfistavy.

2.3.2. Zadana tematicka data

Pro tematickou mapu s vodohospodaiskym obsahem miZzeme vzit v potaz mnohé
zdroje dat. V tomto projektu se v8ak budou zpracovavat vyhradné data poskytnuta vUVv.
Piesnéji data z databaze DIBAVOD. Je oblasti vstupnich dat pro tematickou nadstavbu
mapového dila. Veskera data v databazi nemaji ptvod ve VUV & pridruzenych
organizacich, néktera maji jako svého spravce i potizovatele CHMU.

Dal$imi zdroji dat jsou internetové stranky obou organizaci. Na strankach ustavi

je mozno ziskat blizsi charakteristiky sledovanych jevi.

,DIgitalni BAze VOdohospodaiskych Dat (DIBAVOD) je pracovni oznadeni

navrhu katalogu typu objektd. Je pfednostné uréena pro tvorbu kartografickych vystupt

14



s vodohospodaiskou tematikou a tematikou ochrany vod nad zakladni mapou v métitku
1:10 000, resp. 1: 50 000, véetné atlast zaplavovych uzemi, a dale pro prostorové analyzy
v prostredi geografickych informacnich systému.” (internet 6). Data a jejich geograficka
reprezentace jsou v piistupné ¢asti databaze ulozZena ve formatu .shp, ktery mimo piesné
lokalizace objektli a jevl nese v atributovych tabulkdch mnozstvi popisnych informaci
a technickych parametri.

Ve své struktuie je databaze rozdélena do deseti hlavnich skupin ¢lenénych pod

pismeny abecedy A az J:

-A - zékladni jevy povrchovych a podzemnich vod

-B -ucelova klasifikace povrchovych a podzemnich vod
-C -chranéna uzemi

-D -zéplavova uzemi

-E -méfici a kontrolni mista povrchovych vod

-F -méfici a kontrolni mista podzemnich vod

-G -objekty subsystému uzivani vody

-H -mista odbéri a vypousténi

-1 -objekty na toku

-J  -objekty meteorologickych pozorovani

Néktera data nelze v mapé€ znazornit kvuli jejimu méftitku, naptiklad zéplavova
uzemi pro 5-ti a 20-ti letou vodu nemohou byt ptehledné znazornéna s piihlédnutim
ke geomorfologické riznorodosti tzemi republiky. Ale jsou urfena ke znazornéni
v Atlasech zaplavovych uzemi v métitku 1 : 10 000 (viz kapitola 2.2.1.)., nebo jsou uréena
pouze k analyzdm a nezobrazuji se ani v jednom ze souvisejicich mapovych dél, napiiklad
kaprové vody. Vrstvy databaze doposud nejsou aktualizovany. Reélna skupina vstupnich

dat, konkrétni kategorie, jsou v nasledujici tabulce.
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Tab.1.:Vstupni data ,,podskupiny DIBAVOD*.
(k jednotlivym kategoriim, je ptidan popis dle aktualni situace v oblasti vstupnich dat,

a nazvy jednotlivych kategorii)

kategorie | popis
AO01 tisk v rdmci ZM50 - tok (CEVT)
A04 se netiskne - melioracni kanaly
A05 tisk v rdmci ZM50
A07-A10 |hydrologické ¢lenéni — povodi IV.fadu az I.
poslano (tato vrstva se zobrazi pod objekt A10 — mozna bude lepSi
A11 kdyz po$lu jen té&ch par linii co nejsou totozné s A10) — poSlu(nikoli)
A12 poslano - kilometraz toku odvozena z DIBAVOD
BO1 poslano - oblasti povodi,
CO01 se netiskne - zdroje pitné
C02 Poslano - koupaci oblast
C03 Poslano - koupali§té ve volné piirodé
C04 se netiskne
CO05 se netiskne
CO06 se netiskne
Co7 se netiskne
C08 se netiskne
C09 Poslano - chranéna oblast pfirozené akumulace vod (CHOPAV)
C10 Poslano - ochranna pasma vodnich zdroji (OPVZ)
Poslano - ochranna pasma pfirodnich IéCivych zdroju velka
Cl11 (OPPLZ)
Poslano - ochranna pasma pfirodnich lé€ivych zdroji mala
C12 (OPPLZ)
D03 Poslano - navrhova zaplavova uzemi stoleté vody
D04 se netiskne
D05 se netiskne
D06 se netiskne — nejsou data - ochranna hraz tokl
D07 se netiskne— nejsou data - poder
EO01 Poslano - profil kontroly jakosti vody
E02 poslano - bilanéni profily
EO3 poslano - hydrologické stanice
E04 poslano - kvantita-monitoring POV stojaté
E04 poslano - kvantita-monitoring POV tekouci
EO5 poslano - kvantita - monitoring PZV
E06 Poslano - kvalita POV(povrchova voda)
EO07 poslano - kvalita PZV(podzemni voda)
FO1 poslano - odbér PZV
F02 poslano - prameny-sledovani jakosti
FO03 poslano - vrty sledovani jakosti
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F04 poslano - PZV-SPS (statni pozorovaci sit)
GOl se netiskne — vodovod

G02 se netiskne - kanalizace

GO03 poslano - erpaci stanice

G04 poslano - upravna vody

GO05 poslano - vodojem

G06 poslano - ¢istirna odpadnich vod

G07 poslano - vodni elektrarny

GOS8 se netiskne — nejsou data - malé vodni elektrarny
HO1 poslano - odbér povrchové

HO02 poslano - vypousténi do povrchové

HO03 poslano - odbér podzemni

101 poslano - jezy

102 se nevyskytuje - pfivoz

103 poslano - pfistav

104 se nevyskytuje - plavebni komora

105 se nevyskytuje - stabilizaéni obj. v koryté
106 se nevyskytuje - akvadukty

107 se nevyskytuje - shybky

108 se nevyskytuje - vodopady

109 se nevyskytuje - brody

110 tisk v ramci ZM50 hraze nadrzi

I11 se nevyskytuje - rybi pfechody

JO1 poslano - klimatologické a synoptické stanice
JO2 Poslano - sraZkomérna stanice

JO3 Poslano - stanice automatického imisniho monitoringu
K01 zdroj v ZU Sedl¢any VVP

K02 poslano - zatéz Zivotniho prostiedi

(Zdroj : Vyzkumny ustav vodohospodarsky-dodana data, (internet 6))

Déle je v pozadavcich popis u jezii a oblasti povodi v rozsahu puvodni
vodohospodatské mapy .

Za prfipomenuti stoji, Ze nékteré skupiny nekopiruji strukturu DIBAVOD.
U nékterych skupin dat je jiz po zbéZném nahledu patrné, Ze by mohlo dochézet k jejich
duplicitim. To bude ovéfeno pied tvorbou jednotlivych znakd, pfi vytvéafeni kategorii pro

legendu.
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Problematickou se v priibéhu zpracovani ukazala kvalita samotnych dat. Ta se tyka
predevSim atributovych tabulek, ve kterych nejsou veskeré informace, které by podle
svych strukturdch mohly nést. To vSak pro grafické znazornéni neni nejdilezité;si.
Zavaznym nedostatkem je nepfitomnost jednozna¢nych identifikatort, které by slouzily
k vazbam mezi jednotlivymi vrstvami, napi. vrty se v nékterych tabulkach vyskytuji

bez ID vrtu, pouze s identifikatorem ptislusného povodi.

3. Pouzité nastroje kartografického vyjadrovani ve vodohospodarské

mapé

vavavava

prostiedky, které jsou pouzity pro zobrazeni jejiho obsahu. K vyjadifeni obsahu
se pouzivaji kartografické vyjadiovaci prostredky. Je-li fe¢ o konkrétnich mapéch
a konkrétnich znacich, pouziva se termin jazyk mapy (Murdych1988, Veverka 2001).

Znaky muzeme rozdélit do tii zakladnich kategorii- znaky bodové, liniové
a arealové. Jejich teorii se zabyva samostatna véda - semiologie (semio znak, logos véda).
S jejimi teoriemi se muZeme seznamit v mnohych publikacich. Pro tvorbu znaka jsou
podstatné predevsim nékteré podtiidy védni discipliny, které se zabyvaji moznymi vztahy.
Vozenilek (2001) i Maule (2002) vztahy rozdéluji na

- sémantiku (vztah znaku k tomu, co vyjadiuje)

- sygmatiku (vztah znaku k funkci vyjadfovaného objektu)

- syntaktiku (vzajemné vztahy jednotlivych znaki)

- pragmatiku (vztah uzivatele k znakové soustave)

3.1. Znaky

Jak je uvedeno vyse, jedna se pfedevsim o tfi zakladni skupiny znakl vyuzZivanych
v kartografickém jazyce. Znaky jsou bodové, liniové a arealové (neboli plo$né). Rozdéleni
objekti a jevl do téchto kategorii neni tak trivialni, jak se na prvni pohled zda. Jako
nezanedbatelny element do grafického vyjadfeni vstupuje méfitko mapy. Naptiklad linie

reprezentujici objekt o délce padesati metrti by se na mapé v métitku 1 : 25 000 zobrazila
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jako dvoumilimetrova c¢arka. To samé je u plosnych jevi. Proto pro piifazeni objekttl
k jednotlivé skupiné znakd musi byt pocitano s métitkem vysledné mapy. Nékteré liniové
¢i plodné jevy nejdou vzdy v méfitku mapy znazornit piisluSnou linii nebo plochou.
Zobrazuji se pomoci bodovych znakii.

Z prepoctii mezi mapou a realitou je dale patrné, Ze je v kartografii ¢asto pouzivana
kresba nad miru, a to ptedevSim u bodovych a liniovych znakl. Nejmensi doporuc¢ena
velikost pro bodovy znak je u ¢tverce strana 0,6 mm. Ma-li nést i barevnou informaci,
doporucuje se pro normalni mapy s idealni.¢teci vzdalenosti 30 cm velikost jednoho

milimetru (Murdych 1987).

Bodové znaky slouzi k vyjadfovani jevl, které maji v realit¢ bodovou povahu
(napt. body geodetickych siti, vrcholy hor, aj.), nebo jejichz ptidorys v métitku mapy
prakticky zanika (Hojovec 1987). Podle podoby ¢i vyjadfovaciho pojeti Veverka (2001)
rozliuje bodové znaky na:

-geometrické - jedna se o jednoduché geometrické obrazce, trojuhelniky, kolecka,

Ctverce.

-symbolické - znak se fyzicky podoba, pfipomina zobrazovany jev

-obrazkové - znak jev jiz skute¢né zachycuje

-pismenkové - mista objektu, jevu, skuteénosti jsou zobrazena pomoci pismen

a ¢isel, napt. chemické znacky — Cu,

V tematickych mapach bodové znaky c¢asto nevyjadiuji pouze piesnou polohu
objektu, ale pomoci vlastnosti bodového znaku znazorfiuji i rozdilnou kvantitu, nebo
kvalitu. K tomu slouzi dle Kovaiika (1980) pét proménnych — velikost, tvar, struktura,
barva a gradace vypiné. Tyto proménné jsou pouzivany k zachyceni charakteristik jevu.
Kvantita byva nejéastéji zobrazena pomoci zmény velikosti znaku, pfipadné také tvarem
a strukturou. Kvalitativni tdaje zménou tvaru, strukturou, barvou a gradaci vyplné,

¢1 orientaci znaku.

Liniové znaky se nejcastéji pouZivaji pro zobrazeni pfedmétd nebo jevu, které
maji ptevazné liniovy charakter. Pro jejich polohovy zaznam je dilezita jejich podélna osa.

Podle Hojovce (1987) miiZe byt liniovy zdznam:

-geometricky piesny: u jevl exaktni liniové povahy (hranice, souradnicové sité, aj.)
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-topograficky piesny: u jevd, jejichZ pri¢ny rozmér vznika v méfitku mapy (silnice,
Zeleznice, malé vodni toky, aj.)

-schematicky- mezi pevnymi body: zobrazuje existenci a ohodnoceni vazby mezi
body (letecké linky, aj.)

-schematicky- v ploSe: jev v prostoru. se rozviji v né€jakém pievazujicim sméru

(motské proudy, aj.)

Mezi zékladni rozliSovaci prvky liniovych znaki patti jejich. tloustka (Sitka),
nasledovand provedenim kresby, strukturou, barvou a intenzitou vyplné. Podle kresby
se liniové znaky rozliSuji na plné, carkované, Cerchované, jednocarové, dvouradé,
aj. (VozZenilek 2001). Mezi liniové znaky patti i takzvané pohybové cary. Pro jejich
znazornéni se pouzivaji vétSinou Sipky a kliny, jejich orientace urcuje smér sledovaného

jevu, poptipadé velikost, intenzitu.

U arealovych (plosnych) znakié je zaznamenan ploSny charakter pidorysu
sledovaného objektu, a nebo areal vyskytu ur¢itého jevu.

Mitize se pfitom jednat o aredly urCované homogenitou né&jaké kvalitativni
charakteristiky platné pro cely aredl. Pak se jedna o kvalitativni aredl, napt.bazZinata Gzemi,
aj. (Veverka 2001).

Podle Kovatika (1980) lze aredly mimo jiné také délit podle znalosti jejich hranic,
na arealy ohrani¢ené obrysovou c¢arou, nebo plochy oznacené pouze schematicky.
Nejtypictéjsim piikladem jsou pasma pohoii, u kterych je areal vymezen pouze umisténim
nazvu. Dale se aredly mohou vyskytovat izolované (rozptylené) nebo souvisle. Pii
vyjadieni vice jevli na totoZzném uzemi se mohou i piekryvat .

Ke znazornéni areall slouzi predevs$im barva (intenzita) a strukturovana vypli (napf.
¢arové rastry). Pomoci hustoty rastru lze pracovat se znazornénim kvality jevu. Déle jsou
jako vyjadiovaci prostiedek k dispozici znaky rovnomémé rozmisténé po arealu. V této
souvislosti jde o plosné znaky, nikoli bodové. Jejich umisténi neni pfesné lokalizovano,
pouze vhodné zapliiuje vyjadienou plochu arealu.

V kartografické praxi je c&astym prostiedkem slouzicim k zndzornéni areélt
zobrazeni hrani¢nich linii. Pouziti je charakteristické pro znazornéni administrativnich

oblasti. Statni hranice je také zndzornénim aredlu.
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U plodnych znakl neni vhodné dle pozorovani a prizkumi samostatné zobrazovat
arealy mensi nez 25 mm?, které by dale nesly jinou nez polohovou informaci znazornénou

rastrem ¢i Srafovanim (Murdych 1978).

3.2. Popis

Nedilnou soucasti obsahu mapy a znazornovani jevu a jejich vlastnosti je vedle
mapovych znaki 1 popis. VIiv popisu na informativni schopnost mapy je zasadni. Zaujima
vétsinou kolem 5% plochy samotné mapy, samoziejm¢ diferencované podle jejiho méfitka.
Popis je nadstavbovym prvkem obsahu viéi grafickému nakresu mapovych znaki.
Charakterizuje je jejich jmény nebo riznymi kvalitativnimi ¢i kvantitativnimi hodnotami.
Graficka a popisna slozka tvoii neoddélitelny celek (Veverka 2001). Bez popisu by byla
mapa ve své podstaté slepd. Pomoci vzhledu pisma lze vyjadiovat i rizné charakteristiky,
podobné jako u znaki. U pisma je nejvyuzivané€j$i proménnou jeho velikost a pro odliseni
jevi barva. Soucasné mohou byt pouzity odlisSné druhy pisma. V kartografii
je nejpouzivanéj§im rodem pisma arial a grotesk, poté kurziva. Ta je charakteristicka pravé
pro popis vodnich jeva.

Samostatnou kapitolou je umisténi popisu, fidi se n€kterymi pravidly. Napriklad
popis u fek by mél byt ¢itelny z levého spodniho rohu. Sidla by se méla prioritné popisovat
vpravo nahofe od znaku, ¢i aredlu . Popis vSak nesmi rusit kresbu jednotlivych znakad,

proto se ¢asto fesi po jednotlivych lokalitach.
3.3. Legenda

Vsechny prvky, které jsou pouzity k tvorbé mapového obrazu konkrétni mapy
se soucasné musi objevit v legend€. Ta umoZiiuje jejich spravnou interpretaci. Je zpravidla
soucasti mapového listu. To neplati u velkych mapovych dél, naptiklad celostatnich.
V jejich pfipadé se povétsinou legenda (znakovy kli¢) vydava jako samostatna ptiloha. Pro
jeji tvorbu plati nékolik obecnych zasad, ty popisuje napi. Vozenilek (2001) :

a) legenda musi byt Gplna ,,v§e co je zobrazeno v mapé€, musi byt i vlegendé, vse
co je v legendé musi byt i v mapé“ . Veskeré znaky museji mit v obou ptipadech

totozné provedeni.
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b) legenda musi umoziovat snadnou interpretaci a orientaci, aby byla pro uzivatele mapy
srozumitelna a snadno pochopitelnd, znaky se v ni musi sdruzovat do logickych celku.
c) legenda je nezavisla, nemuze jejim pouzitim dojit k dvoji interpretaci jediného jevu,
poptipadé znaku. Nebo mizZe byt tato zadsada popsana pozadavkem jednoznacnosti

vyjadieni.

K chybné interpretaci by nemélo dojit ani pouzitim a nasledné¢ odlisnou
interpretaci znaku z jiného mapového dila s podobnou tématikou. Této chyby by se mohl
uzivatel dopustit pfi interpretaci znakd bez obeznameni se znakovym kli¢em, ktery se mu

v daném ptipadé zda nadbyteény, protoZze konkrétni znak jiz dobte zna.

Tvorba a konstrukce tematické mapy je slozitou zalezitosti, a proto je nutno, aby
pii praci bylo dbano nékterych zasad. Vozenilek (2001) tyto zasady shrnul do deviti
hlavnich bodi : jednoty, koordinace, jednoduchosti, prostorové nazornosti, srozumitelnosti,
zvyraznéni dominant, vybéru, méfitka a generalizace. Na vétSinu z nich lze narazit pti
popisu tvorby tematické mapy, vtomto projektu pii tvorbé znakového kli¢e. Né&které
zasady budou v praci opomenuty, pfedev§im pro specifika podkladové mapy. Za to jim
bude vénovana patfi€na pozornost az v zavére¢né kapitole Diskuse, protoze se nedaji

v kontextu celé prace opomenout.

4. Tvorba znakového klice

4.1. Usporadani znakia

Pied pocatkem tvorby tematické mapy a tvorbou samotného znakového klice musi
byt zodpovézeno né€kolik zakladnich otazek. Jednou z nich je ucel mapy. Pro jaky ucel
ma byt mapa vytvofena, k ¢emu mé slouzit. Popfipad¢ otazku lze pieformulovat: Jaky
je cilovy okruh uzivatel produktu?

V ptipadé vodohospodaiské ,,padesatky je jeji existence opodstatnéna z nékolika
hledisek. Piedchozi mapa je jiZ zna¢né stara a neaktualni.

V SirSim kontextu to aktualné neni jediné vznikajici mapové dilo s touto tématikou.

Jsou zpracovavany atlasy zaplavovych uzemi v métitku 1:10 000 (viz kapitola 2.2.1.).
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Jednim z uceld vznikajici vodohospodatské padesatky je funkce piehledové mapy praveé
k témto atlasiim, které dobfe vystihuji situaci na daném toku. Vzhledem k méftitku jsou
vSak vytrzeny ze SirSich souvislosti.

Vodohospodarska mapa v méfitku 1:50 000 (dale vodohospodarska padesatka) ma
také spliiovat funkcnost piehledné mapy pro spravu oblasti, jako jsou napiiklad okresy
nebo jednotlivé spravy povodi. Déle ma slouzit pro oblastni vodohospodaiské studie,

ekologické studie a pro oblast projektovani vodohospodaiskych dél. (internet 1).

4.1.2 Obsah tematické vrstvy

Vyjadfenim uplného (idealniho) obsahu tematické vrstvy bude udélan podstatny
krok k splnéni dil¢iho cile celé prace. Vytvoieni znakového klice, ktery by komplexné
postihoval celou vodohospodaiskou tématiku pro mapu v métitku 1 : 50 000. Vstupnimi
parametry jsou jiz existujici mapova dila (pivodni vodohospodaiska mapa a mapy SVP)
ve spojeni s kompletni databazi DIBAVOD.

Vycet lze zacit u objekti jiz zobrazenych v ZM. Jedna se o povrchovou vodu jako
celek, se v§im, co do jeji kategorie spada. Tyto jevy patii do vodohospodatské tématiky,
proto o jejich pfitomnosti v znakovém kli¢i nemusi vznikat pochybnosti, zachycuje je i ZM.
Jedna se o veskeré kategorie vodniho toku- staly, ob¢asny, podzemni, vodni nadrze
(rybniky) a hraze téchto objekti. Dale z objektd na toku jsou to jezy, ptistavy, plavebni
komory, akvadukty a shybky. Ty maji svoji existenci opodstatnénou pouze v pfitomnosti
umélych vodnich tokii- ndhond, meliora¢nich kanalt, kanalt. Patii také neodmyslitelné
do vodohospodarské tematiky. Tykaji se pravé a vyluéné hospodateni s vodou v krajiné.
Dale ZM obsahuje mocaly. Mapy s vodohospodaiskou tematikou obvykle tuto kategorii
déli nabaziny, peloidy, raselinisté. Clenéni na baziny a peloidy je vtomto méfitku
dostacujici.

Hranice oblasti jsou v zadanych datech a podkladové mapé zastoupeny
standardnim zplisobem. Vyskytuji se vSechny obecné pouzivané kategorie- OPVZ,
CHOPAV, CHKO, NP, OPPLZ. Dalsi skupinou, kterd by mohla byt na jednotlivych
mapach zndzornéna, je hydrogeologickd rajonizace z hydrogeologickych map. V jejim
ptipad¢ jiz jde o dé€leni do sedmi kategorii, standardné odliSenych barvou a Srafou. Jeji
vyjadieni se proto nesnese s obsahem ZM. Jeji pouziti by pii§lo v potaz pouze pii specialni

formeé tisku, o které bude zminka v diskusi.
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U ostatnich objekti 1ze postupovat podle jednotlivych kategorii DIBAVOD. Lze
souhlasit se zaslanou strukturou dat, ale je ji nutno doplnit o nékteré chybéjici kategorie.
Z objektd zobrazenych na starSich mapach (SVP i puvodni vodohospodaiské mapy)
do obsahu patii neodmyslitelné¢ vodovody a kanalizace, alespon jejich hlavni fady. Bez
jejich pfitomnosti jsou objekty subsystému uzivani vody vytrzeny z kontextu
a prostorovych souvislosti. Dale se jedna o veskeré objekty, které maji v tabulce vzorovych
dat uvedeno ,,se nevyskytuje. Z modernich objekti, které se objevuji v databazi a dtive
neexistovaly, stoji za zminku rybi pfechody.

Dale jsou s ptihlédnutim na ceskou lazeniskou tradici v mapach s podobnou
tematikou zachycovany zdroje lazenskych vod. Pro jejich specifi¢nost se jiz v nékterych
mapach dale nedéli na prameny a vrty. Proto je vhodné zaradit zdroj mineralni vody. Toto
tvrzeni se muzZe opfit i o znazornéni OPPLZ (ochrannych pasem piirozenych lazenskych
zdroj), které se prave téchto zdroju tyka.

Posledni podskupinu tvofi objekty potencionalné¢ ohrozujici kvalitu vody, dle
provedeni v ostatnich mapach a vzhledem k méfitku mapy jsou postacujici skladka
a prumyslova provozovna (napi.chemicka).

Za uplny vycet objektl, ke kterym jsou vytvoteny znaky, lze povaZzovat znakovy

kli¢ ( ptiloha 1).

4.2. Tvorba legendy

Prvnim krokem pfi tvorbé legendy je naplanovani jejiho rozvrzeni. Pocet znakl
nema presahnout 25 polozek a sou¢asné ma byt ¢lenén do skupin maximalné po sedmi
znacich (Vozenilek 2001). V ptipadé vodohospodarské mapy se nejedna o jedinou mapu,
ale o celostatni mapové dilo. Proto pocet znaki podle ptedchazejiciho vyctu presahne
zminovanou mez. Ve znakovém kli¢i musi byt veskeré znaky pouzité pro celé uzemi
republiky, nikoli jeden konkrétni list. Pfesto kli¢ musi byt maximalné ¢itelny a ptehledny.
Nejjednodussim a nejefektivnéj$im prostiedkem je roz€lenéni znakt do logickych celkd,

v nichz znaky budou mit obsahovou a nebo vizualni souvislost.

Roz¢lenéni legendy do tématickych celkli je logickou a intuitivni zaleZitosti.
Znaky se nechaji rozdélit na bodové, liniové a plosné. Podle téchto charakteristik jsou

znaky formovany do zakladnich skupin. Jednotlivé znaky z riznych skupin neni vhodné
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michat. Je tfeba zachovat jejich druhovou prislusnost v ucelenych celcich. Pokud to ovsem
tematicka stranka véci dovoluje.

Bodové jdou dale délit podle svych charakteristik na objekty bezprosttedné svazané
s vodni hladinou a objekty mimo ni. V téchto kategoriich se dale nechaji ¢lenit na objekty
»praktické“ a objekty monitoringu. Pti tomto ¢lenéni musi byt bran zietel na logické vazby
mezi prvky samotnymi. Napiiklad je vhodné ponechat vrty v jedné skupiné, kdyZ jsou
jednotlivé na rozmezi mezi zminénymi kategoriemi.

Plosné objekty lze rozdélit na vodni hladinu, baziny, peloidy, a na jevy
znazornéné pomoci hrani¢ni linie. Spornou v tomto déleni zlstane kategorie rozliv stoleté
vody, kterd jde znézornit pomoci obou variant. Liniové prvky mohou byt ponechany pro
omezené mnozstvi v jedné kategorii.

Jestli je pfi roz€lenéni prvkd pouzito logickych vazeb, vétSinou je vysledkem
jiz nastinéné schéma. Toto schéma je také pouzito v pivodni vodohospodaiské mape.
Podobnou strukturu pouzivaji i ostatni legendy znazorijici sledovanou tematiku.

Pii tvorbé struktury legendy je dle VozZenilka (2001) zapotiebi dodrzovat logické
struktury kompozice jako v celé mapé€. Informacnim fetézcem je téma mapy, posléze jeji
nazev, hlavni a nejvyraznéj$i vyjadfovaci prosttedek a uspofadani legendy. Tedy
na prvnim misté v legendé je nutné umistit vodni toky a nadrze. Z jednotlivych skupin jevi
zobrazenych v tématické mapé se jako prvni po vodnich tocich zobrazi objekty vazané
na vodni hladinu- bodové znaky. Nasledné pak bodové znaky pro objekty nevazané
na vodni hladinu, u kterych se dle dilezitosti lze dostat od zdroji vody, pfes objekty
subsystému uzivani vody k monitoringu klimatickych jevl. Poslednim objektem v této
kategorii je zatéz zivotniho prostfedi. U liniovych znaki se 1ze od vodnich toka dostat pies
kanaly a nahony, k zndzornéni hranic ochrannych pasem a posléze k hranicim povodi.
Ty jsou jiz ptibuzné s hranicemi znazornénymi v podkladové mapé. Jevii zachycenych

pomoci plosné charakteristiky je poskromnu.

Nedilnou soucasti znakového klice a legendy jsou také jednotlivé popisy a ¢iselna
vyjadreni sledovanych jevi. Ty usnadiiuji znazornéni informaci do mapy. Déle podstatné
zvy$uji objem informa¢niho toku mezi mapou a uzivatelem. Tyto informace vSak mohou
byt spravné interpretovany pouze za piedpokladu, Ze jsou spravné zpracovany a zobrazeny.
Pro spravnou interpretaci musi byt uzivateli i spravné vysvétleny v legend¢€, aby si jejich
smysl nemusel domyslet. To by byla z4sadni chyba kartografického zpracovani znakového
klice.
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Proto na zavér musi byt zminéna i pievzata legenda z podkladové mapy. Bez jeji
ptitomnosti by byl vycéet znakl a jevi zna¢né neuplny a legenda by nesplnila jeden

ze zakladnich pozadavk.

4.3. Tvorba znaku

Po vsech predchozich krocich prichdzi na fadu tvorba jednotlivych znakt jazyka
mapy. Jako prvnim bude vénovéna pozornost znakim bodovym, posléze i liniovym
a aredlovym. Popis nebude probiran v samostatné kapitole, nybrz u jednotlivych znaki

jako takovych.

Dle pozadavkl zadavatele se diplomové prace zpracovava v programu ArcGIS9.2,
v kterém jsou zpracovany koneéné mapové vystupy i znakovy kli¢. Jednotlivé znaky
budou tvofeny skladanim znakd z knihoven fontd, predev$im pak ESRI fontt, které maji
nesCetnou Skalu vybéru. Ale v Zadném fontu nejsou k dispozici vSechny potiebné
komponenty. Proto bylo pfistoupeno k tvorbé vlastniho fontu pro bodové znaky. Soucasti
vystupu z prace bude jeden graficky font. Ten bude moZno nainstalovat na kazdy pocitac.

Finalni podoba znak je provedena v ArcGIS9.2. Bodové znaky jsou ptedvytvoieny

v podobé¢ fontu v prostiedi programu FontCreator5.5.

Technické parametry jiz v dobé moderni vypocetni techniky nejsou omezeny

vvvvvv

a omezujicim faktorem je jiZ pouze schopnost lidského oka vnimat. Minimalni hodnoty

viditelnych detaild znazortiuje nasledujici obrazek.
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Obr.1: Prahové rozméry podrobnosti mapové kresby (idaje v mm)

l 0.2

7 4
A, 0 L oz

0.7

zdroj: Veverka 2001

V kazdém ptipadé je lepsi drzet se vétSich rozmérd neZ jsou nejmensi viditelné,
zjisténé experimentalni cestou. Napiiklad minimalni ¢tverec nesouci barevnou informaci

je 0,6 x 0,6 mm, ale pro kresbu se nedoporucuje mensiho rozméru nez 1x1 mm (Murdych
1978).

4.3.1.Tvorba bodovych znaku

Findlni zpracovani probéhlo v programu ArcGIS9.2, v kterém je moZno vybrat
z jakych glyfi (oznaceni jednoho znaku fontu) bude vysledny znak slozen. Kazdy glyf
muze mit pouze jednu barvu, proto u vicebarevnych znaki musi byt pouzito minimalné
tolik glyfii, kolik ma vysledny znak barev. Ze zakladnich proménnych jde u jednotlivych
glyfi ménit kromé barvy i jejich velikost a umisténi vici sttedu objektu. Mozny je posun

po osach x ay, stejné jako otoceni vii¢i ose x.

Jednotlivé znaky jsou zhotoveny v programu FontCreatorS.S od High-Logic -
Erwin Denissen (internet 7). Vyhodou programu je vektorova reprezentace vytvorenych
prvki. Vysledkem je soubor s koncovkou .ttf. Ten se necha nainstalovat na jakykoliv
pocita¢, v kterém se maji znaky(glyfy) fontu pouzivat.

Kazdy font ma své nastaveni vstupnich parametrii. Pro font je zamysleno pouZziti
v programu ArcGIS 9 a neni vylouceno pouziti glyfi v kombinacich s jinymi fonty. Proto

byly zadany vstupni hodnoty a parametry podobné jako u fonti pro tento ucel b&€Zné
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pouzivanych. V programu FontCreator5.5 byly znaky zakresleny do pole 700x700, které
reprezentuje graficky vystup v programu ArcGIS9.2 o rozmérech 0,24673x0,24673 mm pfi
pouziti dvanactky velikosti. Odpovidajici ptepoéty budou pouzity pii volbach velikosti
jednotlivych znaku, v zavislosti na jejich vystupnich rozmérech a minimalnich moznych

hodnotam zobrazenych jevi.

Tab.2: Pfevedeni velikosti do prostiedi tvorby fontl

vstup-
FontCreator glyf 700 x 700 bodul
vystup GIS 1mm 0,5mm |0,3mm 0,2mm 0,1mm
velikost rozmér | nejmenSi|pina viditelné nejmensi nejtenci
znaku v mm obrazec |cCara okno mezera linie
10 2,467 284 142 85 57 28
12 2,961 236 118 71 47 24
14 3,454 203 101 61 41 20
16 3,948 177 89 53 35 18
18 4,444 157 79 47 31 16
20 4,935 142 71 43 28 14

Zdroj: vlastni Setfeni

Pro tvorbu jednotlivych znaka dobfe poslouzi tabulka pievedeni velikosti
do prostiedi tvorby fontd. Pfedstava o vzhledu jednotlivych znaki byla ziskana predev§im
z ostatnich mapovych dél a vkone¢né fazi byly znaky je$t€ po testovani upraveny.
S piedstavou o vzhledu znaku je Gizce spojena i jeho velikost. V této proménné jiZ musi byt
tolerovana podkladova mapa. Tématické nadstavby neni tolik, aby pieplnila mapu
a znemoznila jeji &itelnost. I toho se da docilit zveli¢enim znaki. Potiebny je soulad mezi
velikostmi tvofenych znaku a jiz existujicimi znaky podkladové mapy. Zietel je zapotiebi
brat i na koncentrovani znakd v lokalitach s ¢etnéj§im vyskytem. S ohledem na tyto
proménné je pro konecnou velikost znakl brana téZ predevsim esteticka stranka konecné
mapy.

Pouzité tematické znaky jsou pak vyvedeny ve vétsi velikosti nez znaky podkladové

mapy, ale ze zminéného hlediska je nepotlacuji.

Jak jiz bylo zminéno, velikost bodu pii tvorbé glyfii 1ze prepocitat na velikost

finalniho produktu a obracené. Podle velikosti pozadovaného znaku se necha zvolit
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velikost zobrazeni a rozméry pii tvorbé. Z praktickych divodi bude kazdy znak nebo
jejich skupina v nasledujici kapitole doprovazena nasledujicimi technickymi parametry:
- oznaceni znaku
- (Cislo glyfu, ktery reprezentuje dany znak, pt. ¢.168 (glyf ¢islo 168)
- Cisla glyfi, kterd jsou potfeba kjeho provedeni (nutné piredevSim
u vicebarevnych znakii)
- velikost znaku (mm x mm), ptiklad: 2,5 x 2 mm
- velikost provedeni znaku v ArcGIS — .wvel.12 (1 az 256, v konkrétnich
piipadech 10 az 24, jedna se o velikost fontu, naptf. jako u textovych
editort velikost pisma.)

- rozméry jednotlivych komponent znaku ( uddvany v mm)

U nékterych znaki bude dale vysvétlena charakteristika doprovodného popisu,

ktery k nim néleZi v mapovych listech.

Bodové znaky pro znakovy kli¢

V této kapitole jsou znazornény predvytvoiené znaky z prostiedi FontCreator5.5.
Tedy glyfy, které nenesou barevnou informaci. Jsou proto v ¢erném provedeni. Popis
jednotlivych barev je orientaéni pro finalni pouziti. Konkrétni podoba vSech znaka

je v prvni piiloze .

Prameny tvoii jeden ze zakladl pfirodnich zdroji vody. Databize DIBAVOD
jednu kategorii dale nerozlisuje. I v nékterych turistickych mapach jsou rozdé€leny prameny
na prosté a mineralni. Prosté znacené ,,pulcem* a mineralni s riznymi podobami znaku.
V oblasti zadanych vzorovych dat se prameny spolu svrty vyskytuji v kategoriich
monitoringli podzemnich vod (v8ak vSechny spadaji do jedné kategorie). Pro tuplnost
zachyceni tématu neni zapotiebi detailni zpracovani jako na hydrogeologickych mapach.
Postadi zakladni rozdéleni na prameny prosté a prameny pouZivané, mezi muzZe vstoupit
kategorie pozorované. V posledni fadé prameny mineralni, mapa jiz v souvislostech
a vsouladu s béZnou praxi zobrazuje OPPLZ (ochranna pasma piirozenych lazeiiskych
zdrojul). Proto by méla zachytit i samotné zdroje. Charakteristickym rysem znaku je pro

prameny ocasek.
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Pramen, sklada se zkruhové ¢asti a linie naznacujici smér toku, vétSinou totoZny

¢.168 - Pramen (1,8 x 3,8 mm (d=1,8; ocas 2)) vel.18 (vSechny prameny).

se spadnici v daném misté. V této varianté jednobarevny znak, postacuje jeden glyf. barva
modra (kone¢né barvy (145,0,243) i velikosti budou dopracovany v kontrolnich natiscich

a jejich ¢iselné vyjadieni bude ve znakovém klici).

(P ¢.34 Pramen (2.) (¢.168, piekryté bilym koleckem). Ve vysledné mapé jsou
prameny znazornény prvnim znakem. Pro pouziti v mapéach s uplnym obsahem bude

pramen znazornén timto znakem. Vyraznéj$i prvni znak poslouzi pro prameny pozorované.

[? ¢.40 Pramen vyuzivany (modra). Na prvni pohled zarazi jeho hranaty charakter,

jednd se o logickou souvislost s vodarenskou siti, kam vyuzivany objekt patii vedle
Cisticek odpadnich vod, vodojemt a tpraven vody. Hranaty charakter piifadi pramen
do této kategorie, i kdyz nebude pfipojen vyznamnym vodovodem. Pfi bilé vyplni plus glyf
¢.42.

O

vyplné glyfy ¢.82 a & 87. Nema pro tuto skupinu charakteristicky ocasek, nybrz je

¢.80 Mineralni pramen — vyuzity v mapé€ s uplnym obsahem. MoZnost barevné

nazorny, po vzoru map s obecnym pouZzitim (turistické mapy, pruvodci), jeho znak vSak
neni definitivni. V pfipadé znazornéni pfipada v uvahu jesté provedeni z pivodni
vodohospodaiské mapy, ktera jev zaznamenavala prostym koleckem a ndzvem pramenu.
Oznaceni bylo zvoleno v jednoduchém provedeni umyslné, aby slozité znaky nebyly
koncentrovany v lazeniskych méstech, kde by mapa kvuli jejich koncentraci ztracela

prehledné. Pouziti zalezi na vstupnich datech konkrétniho dila.

Dalsi kategorie, voddrenské objekty, byla nastinéna i se svoji charakteristikou
pouZzivaného pramenu. Typicky &tvercovy tvar znakii ma kategorie propujéen z n€kolika
divoda. Vétsinou se jedna o budovy, na jinych mapach pfedevsim vétSich métitek jsou

zachyceny piedev§im jako objekty. Z objektu, které nejsou ptimo vazany na hladinu
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povrchové vody, jsou k tomu svou pfirozenosti nejblize. Kromé prament, typicky znak,
jsou ve hie jesté vrty, které jsou na vysost kulaté. K této kategorii je svoji charakteristikou

pfifazen i vyuzivany pramen z kategorie prament.

|| ¢.58 Upravna vody - (3,3 x 3,3 mm) vel.14, vnitini tverec 1,3 mm; okrajova

linie tloustky 0,25 mm. Podle vizualnich pokust, jde stale o tenkou, ale dobie viditelnou

linii. Modra - obrysovy charakter, v pfipadé pouziti pozadi + ¢. .54.

O

¢.52 Cisti¢ka odpadnich vod — totoZzné charakteristiky jako v ptipadé Gpravny
vody, vnitini ¢tverec je pouze obrysovy (tloustka 0,2 mm). Podobnost znakii znazoriuje
jejich blizkost, jsou vazany na opacné konce vodovodni sité. Vnitini ¢asti znakli maji téz
charakter ¢tvercl. Znak kolecko ve ¢tverci (o stejném rozméru) maji rezervovany mapy
s podobnou tématikou - hydrogeologickou pro pouzZivany pramen nebo vrt. Vnitini Cisty
¢tverec byl pouzit pravé pro Cisticku, jako snadnd mimotechnickd pomucka. V pfipadé
potieby lze pomoci glyfu ¢.57 utvofit znak zrcadlovy upravné vody. Plny ctverec

s prazdnym ¢tvereCkem, tato varianta je vSak pfili§ vyrazna.

. ¢.45 Vodojem — (2,4 x 2,4 mm) vel.10; Cisty Ctverec, modra. V popisu
definice typu objektu se jedna o ,,vodojem vé€Zovy - samostatny objekt pro akumulaci
vody* (internet 6). V jinych pramenech je pojednavano o umélém zdroji vody. Prvni
vytkou je skute¢nost, Ze vodojemy nemusi mit véZovy charakter. Znak je v této standardni
podobé pouzit ve specializovanych i turistickych mapach.

U vodojemu nejsou v atributovych tabulkach Zadna data, tudiz chybi i podstatny udaj
o nadmoiské vysce hladiny, ktera objekty charakterizovala v pivodnich mapach, jako
doprovodny popis, predev§im pro uréeni moznosti dosahu tlaku ve vodovodu. V dne$ni
dobé je tato charakteristika v pfipadé potieby spi§ otazkou Cerpacich stanic. TudiZ tento
udaj muiZe byt pouze u dilezitych vodojemi, nebo nemusi byt uveden.

Eventualné¢ jsou mozné dvé kategorie, vodojem zemni (¢.45;vel.10) a vézZovy

(£.50;vel.18 +&.51).
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vyplné + ¢.46, vel.10). V piipadé dat u Cerpacich stanic nastava stejny problém jako

¢.44 Cerpaci stanice - (2,4 x 2,4 mm) vel.10; modra (v piipadé bilé

u vodojemu. ,,jedna se o objekt vybaveny Cerpacim zatizenim“ (neuplna definice pojmu
z katalogu DIBAVOD). Znak je v jednoduchém provedeni, aby jeho grafické znazornéni
nebylo naro¢né na prostor. Ma ¢tvercovy charakter v sounaleZitosti s kategorii
vodarenskych objektd. Vybarvena horni ¢ast znaku znazormuje ¢erpani, zdvih vody. Toto
oznaceni je v souladu s pivodni vodohospodaiskou mapou.

Podobna mapova dila pouzivaji znak kole¢ko v obrysovém ¢tverci se stejnym
rozmérem. Je pouzita pro Cerpaci zafizeni umisténé na vrtech, ¢i pramenech. Mapy
znazorfiujici pouze vodovodni sit' pouzivaji prazdné obrysové kolecko pro vodojem,

s teCkou pro vodojem (rezervodr) s ¢erpacim zatizenim.

=, Velmi kontroverznim znakem je koupali§té a koupaci oblast ve volné
E L , pfirode. Prvni tfi varianty jsou reprezentovany vytvorenymi glyfy, posledni
- , byla vytvoiena az v programu ArcGIS9.2. v grafické reprezentaci prvku.
@% Tato rtznorodost je odrazem nejednoznacnosti pouziti znaku v ostatnich
¢ mapach.
1. varianta reprezentovana glyfy ¢.245 a ¢.250, je casto pouzivana
v privodcich a propagacnich materialech, jelikoZ je soucasti ESRI znakl, tedy jeji
alternativa s tfemi fadami vin po étyfech obloucich (ta vzhledem k planované velikosti
znaku nesla dodrzet).
2. varianta reprezentovana glyfy ¢.239, ¢.162, provedeni nékterych
turistickych map.
3. jednoduchy obdélnik (glyf €.238) je nejcastéji pouzivanou variantou
v starSich turistickych mapach. Znak pro svoji jednoduchost nepotiebuje kreslit nad miru,
pfesnéji feceno, tolik jako ostatni znaky v této kategorii. Nerusi ostatni mapovy obsah
atim nesniZuje Citelnost okoli. Vyraznosti mu dodava sytost modré barvy, hranicici
s ¢ernou.

4. V mapach pusobi tento znak, pifedev$im v druhé varianté bez ohraniceni,

nejelegantngji (Ceskolipsko 1: 50 000). Je pouzit i v koneéné varianté znakového klige.
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Znazornéni vrta je typické pro hydrogeologické mapy, kde se pro tuto problematiku
pouzivaji stejné znaky jako pro prameny (jednoduché modré kolecko) v odlisné Cervené
barvé. Vyuzivané vrty jsou kola v obrysovych ¢tvercich, pozorovany vrt pouze kolo. Tato
ndzornost je zplusobena mnozstvim sledovanych proménnych, které se pomoci
doprovodnych znakd zaznamenavaji. V mapach s mens$im rozliSenim kategorii vrti
ais pfitomnosti jinych bodovych znakid je obvykle pouzito za zaklad znaku kolo
s pfesahujicim kiiZzem (viz znaky vrtd). Toto oznaeni vyuziva i pivodni vodohospodarska
mapa, pro dany ucel je zakladni kostra znaku optimalni. Nek#iZi se s ostatnimi znaky, jeji

pouzivani soucasné s ohledem na vstupni data umoznuje dostatek promeén.

¢.59 Vrty — obecny znak tvorici kostru pro tuto kategorie — (d - 3 mm) vel.20;
obrys modry, vysece bilé, objekt zobrazen pomoci dvojice glyfi ¢.59 (modrd) a podklad
¢.61 (bild), linie o Sifce 0,25 mm, pfesah 0,8 mm.

Pro kategorii vrtd byly dodany informace s propracovanosti do nejvétSich
podrobnosti. To se netyka kvality samotnych dat, kterd jsou bez jednoznacnych
identifikatora. Ve stupnich datech jsou vrty ve wvrstvach, kvalitativni monitoring
a kvantitativni monitoring PZV, vrty se sledovanim jakosti, vrty vyuZivané pro odbér
vody a objekty SPS. Vrty vyuZivané pro odbér jsou v mapé samostatné, ostatni kategorie

se svym vyskytem ki#izi. Proto jsou ve vysledné podobé pouzity kombinované znaky.
_d} ¢.59, ¢. 71(3x) — Kvalitativni monitoring PZV (d - 3 mm) vel.20; modra,
vysecCe bilé. Vrstva E07 je slozena z pramenti a vrtl, zobrazeny jsou pouze vrty.
Kvantitativni monitoring na vrtu statni pozorovaci sité .g.

.@.

vyseCe bilé, pouze jiné natoCeni. Pro znazornéni kvantity je charakteristickd zmeéna

¢.59, ¢. 71(3x) — Kvantitativni monitoring PZV (d - 3 mm) vel.20; modra,

velikosti znaku. Jedna se pouze o monitoring, tudiz miZe byt na kvantitu nahliZzeno pouze

jako na kvalitu dostupnych informaci o objektu.
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Kvantitativni monitoring na vrtu statni pozorovaci sité _é]

$ V oblasti dat se casto vySe zminéné kategorie prekryvaji. Vyuzivame znak

novy, kombinovany z pfedchozich. Podobné je tomu u kombinace vSech tfid monitoringu.

Kvalitativni a kvantitativni monitoring na vrtu statni pozorovaci sité .Qﬂ

.‘.

charakteristikou vyplné zahrnuje i oba druhy monitoringu. Tyto charakteristiky jsou

¢.64 Objekt odbéru podzemni vody (vrt) — (d - 3 mm) vel.20; modra. Znak

na vyuzivanych vrtech pozorovany, proto nedochazi k vyznamové kolizi znak?.

.q;‘.

pouzit se zakladem znaku pro vrt). Tento prvek bude v piipadé potieby pouzit i u prament,

Pro statni pozorovaci sit' je tedy pouzit roh (pro nazornost je v nahledu

které spadaji pod SPS.

Do skupiny objekti vazanych na povrchovou vodu patii mista odbéru
a vypousténi do povrchové vody, i obé kategorie vodnich elektraren. Dale jsem
neodmyslitelné patéi objekty, které jsou jiz soucasti ZM. Z oblasti neposkytnutych
a nezobrazenych dat jde o bystiinné zabrany, plavebni komory a rybi piechody.
V pivodni vodohospodarské mapé je znazornén také jez pohyblivy, ktery v jinych zdrojich

neni zaznamenan.

é

kruhu). Jedna s o znak v klasickém, jiz zaZitém provedeni. Blesk je charakteristickym

¢.182 Vodni elektrarna malé — vel.18; modra, (1,8 mm $ipka, 0,9 mm polomér

oznacenim pro elektfinu.
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¢.169 Vodni elektrarny velké - vel.18; modra (obdélnik 1,7 x 2,2 mm). Blesk
je pro alternativni pouziti uloZen jako glyf ¢.180. Bez struktury dat neni moZno urcit
vhodnost doplnéni textovou informaci. Vhodny by pro tyto G¢ely mohl byt rozdil hladin
(m), ve spojeni s vykonem ¢i prittoénou kapacitou turbin. Hodnoty uréujici rozdily hladin,
v puvodnich vodohospodaiskych mapach jsou u vodnich dél, na ty jsou elektrarny

aZ na vyjimky vazany.

Alternativni znazornéni kvantity vyrobené elektfiny pomoci proménné velikosti
jednoho znaku (malé vodni elektrarny) nebylo pouzito:
1. Doslo by k zkomplikovani ¢teni a interpretaci legendy.
2. Rozdily mezi velkymi a malymi elektrarnami jsou tak markantni, Ze by
ve finalni podobé byly pouze velké a malé znaky, mezi kterymi by jiz rozdily nesly

postihnout.

G ¢. 224 misto odbéru povrchové vody — (3 x 0,7 mm) vel.14; modra;
- ¢.225 mista vypousténi do povrchové vody — totozné; Charakter jim dava
umisténi vi¢i vodnimu toku, ¢i jiné hladiné povrchové vody. Provedeni pomoci
jednoduchych Sipek je na navrh VUV. Je jednoduché, prosté a vystizné. Bez vstupnich dat
neni mozné rozhodnout o vhodnosti podrobnéjsiho zpracovani.

Alternativy: proménné métitko, Ciselné vyjadieni objemu. Nejsou vhodné pro pouziti nad

zakladni mapou, v oblasti toku by doslo k dals$imu nahromadéni znak?.

Znaky ZM jsou provedeny v Microstationu. Proto bylo nutné je pro uplny

znakovy kli¢ v prostredi ArcGIS a jejich pfipadné pouziti v programu ArcGIS piipravit.

¢.106 Jez — (3 x 0,7 mm) vel.18; modra, Sifka linie tvofici znacku 0,25 mm.
Liniovy objekt, ktery bude reprezentovan bodovym znakem. Jeho rozmér v pouziti
na mapé€ nebude konstantni, ale odvisly od zobrazené Siiky toku, ktery je Casto zobrazen
nad miru. Z estetického hlediska je vhodné, aby patky znaku, které smétuji po proudu, byly

alesponi dvé desetiny milimetru od bifehovych linii. V rizném provedeni Siiky jsou
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k dispozici glyfy €.107 (samostatna patka) a ¢.108 (linie jezu 2 mm). Provedeni znaku
je shodné s turistickymi mapami, pivodni vodohospodaiskou mapou i ZM. Vodacti
privodci znazormuji objekty na toku odli$nou vyraznéjsi barvou neZ biehové linie (tmavé
fialova).

Doprovodné informace: vyskovy rozdil hladin, Sitka jezu. V souladu s pivodni
mapou psano ve zlomku $itka (m) lomeno rozdil hladin (m), pismo Arial velikost 2,4 mm.
Dle pozadavki zadavatele ma byt vmapé zndzornén, vSak tato informace neni

znazornéna ani u dulezitéjSich kategorii - vodnich nadrzi. Popis u jezd, bez moznosti

zasaht do podkladové mapy velmi ovliviiuje Citelnost obsahu predevsim ve méstech.

Smg ¢.199 Akvadukt — vel.18(20); modra, pro pouziti glyf ¢.209 (jedna strana
pfemosténi) zobrazeny dvakrat zrcadlové proti sob€, ve vzdalenosti o 0,35 veétsi
nez znazornéni toku. Tloustka linie 0,33 (0,4)mm, poté je rozmér poloviny znaku 3,05(3,3)

x 0,9 (1)mm.

¢.119 Shybka — ,burika se uZiva pouze jako vzor pro zalomeni vodniho
toku“ (Katalog mapovych znacek ZM 50, 2001). Podle ostatnich znazornénych kategorii
v ZM vsak nema jeji pfitomnost v obsahu opodstatnéni. ZM zobrazuje pouze piirozené

vodni toky, které se nemohou kfiZit.

- — ¢.117, ¢.118 (2x) Ptivoz - (1 x 1,9 mm) vel.10; modra, zvoleno jednoduché
zobrazeni shodné s provedenim v ZM (v ZM je znak pouzit pouze v piipad¢ kiiZeni toku

a komunikace, barva €ernd).

\L ¢.105 Pristav — (3ifky linie 0,3 mm) vel.18; modra, pouziti ve spojeni s glyfem
¢.104 (vypli kruhu na vrcholu kotvy). Pro pfistavy a pfistavisté jsou kotvy zaZitym
znakem, pouzivanym v celé §kale map. Znazornéni kotev je ruznorodé, od jednoduchych

aZ po ,,0zdobné*. Pro pouziti byla zvolena neutralni varianta.
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4

s glyfem ¢.113. P#i konstrukci znaku se pocita s pouzitim v souvislosti s vazbou na jezy

¢.112 Plavebni komora — (1,3 x 2,2 mm) vel.18; modra; pouziti ve spojeni

nebo hraze nadrzi. Obrysova linie — §itka 0,11 mm.

3 ¢.163 Rybi piechod — (1,3 x 2,2 mm). Pouziti znaku je analogické s plavebni

komorou.

¢.116 Zabrana na toku (bystfinna zabrana- ptepazka) — (2 x (0,01+0,02+0,01
mm) vel.10; modra. PouZiti: pro protierozni zabrany na hornich tocich fek, které se pro
svoji charakteristiku nedaji nazyvat jezem. Znazornéni bylo zvoleno pomoci minimalnich
rozméru. V mapach se setkdme s dvojim provedenim: jednoduché linie (jez bez patek);

nebo zde znazornénym jednoduchym obdélnikem.

+

je pouzivan v turistickych mapach ve dvou provedenich. PieruSeni toku, formou dvou

¢.226 Vodopad - (linie Sitky 0,18 mm); vel.10; modra. Tento znak

protilehlych T (tento znak) o Siice linie odpovidajici Sifce toku. V pfipadé naseho projektu
je pro znazornéni nejtencich linii vodniho toku uvazuje pravé velikost 0,18 mm
(viz kapitola 4.3.2). Druhou alternativou je znazornéni pomoci piepazky ze siln€jsi linie.

Tato varianta vSak siln€ pfipomina hraz nadrze.

Mista monitoringu a pozorovani povrchovych vod, a meteorologickych jevu.
Cisla glyft jsou u této kategorie pouze orientaéni, jejich kone&na podoba byla dotvofena
az v prosttedi ArcGIS. PredevSim byl bran ohled na vyskyt jevi ze zadanych dat
na totoZznych mistech. TudiZ je snaha o minimalizaci po¢tu znakd v mapé vztaZenych
k jednomu bodu. U nékterych kategorii je mozZnost skladani s ostatnimi znaky dominantni

pfi vybéru zobrazovacich prostiedki.

¢.95 Kilometraz vodniho toku vel.20. Jedna se o standardné pouZivany znak.
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Rozdily v jeho pouziti se tykaji pouze barevného provedeni znaku, které je od modré
(shodné s biehovou linii) pfes vyraznéjsi fialovou barvu az po ¢ernou. Ke kilometraZzi patfi
i jeji ¢islovani, ¢islovany je kazdy paty kilometr toku, neleZi-li ve vodni nadrzi. U velkych
tokti (nad 150 km) je ¢islovan kazdy desaty kilometr. Pismo je nato¢eno se znakem kolmo

k vodnimu toku.

—e s .. T v vixo s .
Bilan¢ni profil — linie naznacujici profil pies fi¢ni koryto, v oblasti dat

se samostatné vyskytuje ziidka. Nejcastéji je ve spojeni s nasledujicim znakem, barva

modra, ve fontu je reprezentovana glyfem ¢.125.

—0 '
Hydrologicka stanice — ¢.120, modra; v 90% ptipadd pro ni plati spolecny

vyskyt s bilanénim profilem, ztohoto divodu byl zvolen podobny vzhled, ktery lze
jednoduchym grafickym provedenim sloucit s bilanénim profilem v nasledujici znak.
Velikost je v konecném provedeni zvolena podle citelnosti sloZzeného znaku v koneéné

map¢. Pomlcka je pro konkrétni pouziti prodlouzena, aby na ni $el vazat popis.

Hydrologicka stanice s bilan¢nim profilem; viz pfedchozi znaky. g

<

¢.86 Monitoring povrchové vody - (vel.20); modrd. Pro kategorii
monitoringu povrchové vody byl vzat podobny princip jako u monitoringu podzemnich
vod. Jeho znaky velmi cCasto kryji. Monitoruje se opét kvalita a kvantita jevu — vody.
V oblasti vstupnich dat je monitoring dale rozdélen na monitoring stojatych a tekoucich
vod. Toto rozdéleni 1ze opominout, protoZe tato informace je jasné patrna z lokalizace
znaku k jevu. Vzhled vychézi z monitoringd pouzZitych v ptivodni mapé, potazmo se jedna
o zvétSeny znak kilometraze. Mohou nastat tfi varianty, méfeni kvality, kvantity
a soucasné méfeni v jednom bod¢€. Je na misté zvolit doprovodné znaky, a podle zasady
v jednoduchosti je krasa, jsou jimi kolo (kvalita) a ctverec

<]® <]gq <1%

(kvantita), samoziejmé i v kombinaci.
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Monitoring ,,ovzdusi

6- Klimaticka a synopticka stanice ¢.74, ¢.235; vel.20 (d kruhu - 3mm); modra
(€.74 - spodni); bild (€¢.235 - vrchni). Tento znak je ur€en pro kombinaci s nasledujicim
znakem. Sipka je b&Znym oznadenim mist s meteorologickym pozorovanim. Vzhled znaku
vychdzi z plivodni vodohospodaiské mapy. DoSlo k drobné obméné, aby u nésledujiciho
znaku nedoSlo ke kolizi sdfive pouzivany znakem, ktery znazorfioval odliSnou

charakteristiku sledovéni klimatickych podminek.

-

znacky v horizontdlnim sméru md zndzorfiovat hladinu vody. Charakter totoZny

Srazkomérna stanice — ¢.70 (modra), ¢.235 (bild - podklad);vel.20; rozpuleni

s pfedchozim znakem pro umoZnéni potenciondlniho slouceni.

Klimatickd a synopticka stanice se sraiZkomérem (¢.74-235 obracené potadi) @

AM

volena jednoduchd ndzornd zkratka AIM na hranatém podkladu - imise.

Stanice automatického imisniho monitoringu (provedeni z ArcGIS) — je

A

fialovd je zvolena po vzoru Atlasu zdplavovych tzemi, které obdobnou barvou oznacuji

Zatéz zivotniho prostfedi (provedeni ArcGIS). Znak je odliSné barvy. Jemné
objekty potencionalné nebezpecné prfi povodnich. V atributovych tabulkdch nejsou
dopliiujici tudaje. Tato kategorie by mohla byt rozdélena na zdroje Skodlivin

a potenciondlni zdroje. Jedna se o Cisté provozy, které mohou v pfipadé katastrof (povodni)

vazné€ poskodit Zivotni prostiedi.

Potenciondln{ zaté€z Zivotniho prostfedi (provedeni z ArcGIS) .
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4.3.2. Tvorba liniovych a plosnych znaku

Zakladem tematické vrstvy je voda a jeji zobrazeni. To neplati jen pro specifickou
mapu tohoto typu, ale pro vétSinu topografickych i turistickych map.

Vtéto fazi posta¢i pouhy vycet prvka, které si tématickd vrstva
,pronajme* od podkladové mapy. Vodni toky, patefni struktura celého mapového dila,
i sjejich popisem a Sipkou oznacujici smér vodniho toku. Vodni tok staly, podzemni,
vyznacovany pomoci te¢kované ¢ary a vodni tok obcasny, jenz je znaceny preruSovanou
linii. V této souvislosti stoji za zminku nejtenci linie, ktera se pouziva pro znazornéni toku
0,15 mm. Posledni jedno liniovou tloustkou je 0,4 mm. Dale je vyuZzito dvouiadé kresby
s vyplni vodni hladiny pomoci jemn¢j$i modré. (Katalog mapovych zna¢ek ZM 50).

Z objekti vodni sité jsou zachyceny hraze vodnich nadrzi a rybniki, spolu s vodni
plochou, pomoci biehové linie a vyplné; hraz je silngjsi linii. Usazovaci nadrz je odliSena
charakteristickym ¢erchovanim biehové linie.

Z plosnych jevi nesmi byt opomenout mocal, znazornény liniovou Srafou modré
barvy.

K zobrazeni vody v ZM neodmyslitelné patii i popis, ktery je proveden ve ctyfech
velikostech od 2.8 mm do 2 mm, podle velkosti a dilezitosti objektu. Popsany jsou
vodni toky, jezera, nadrze a rybniky (Katalog mapovych zna¢ek ZM50).

Na velikosti popisu neni nutno nic ménit, za uvahu stoji zména nejtenciho vyjadieni
toku. Nejtenci vodni toky znadzornény linii o Sifce 0,15 mm je vhodné pro tematickou mapu
vice zvyraznit. JiZ u ZM jsou kresleny nad miru, ale vétSim zvyraznénim napiiklad
na 0,18 mm by dostaly vétsi dilezitost. To piedstavuje skute¢nou §itku toku 9 m. Dale
je v ZM postupovano pomoci rozsitovani linie do 0,4 mm (20 m v realité), coz je realna
spodni hranice rozlisitelnosti dvouradé kresby. Déle by do uvahy mohla vstoupit Sitka

biehové linie. Alternativy objektti ZM jsou uvedeny na konci tvorby liniovych prvka.

Tvorba liniovych prvku, neboli liniova reprezentace plosnych jevii pomoci jejich
hranic, probéhla pf¥imo v prostiedi ArcGIC 9.2. Tvorba jednotlivych komponent linii
je v programu dobfe pracovanym tématem. Lze dosahnout pomalu jakychkoliv vzhledi
liniovych prvk.

Pro vodohospodatskou mapu v této kategorii ztstaly k zobrazeni piedev§im oblasti
ochrany, znazornéné pomoci hrani¢nich linii. Pfi tvorb€ linii musi byt bran zietel

predevsim na jejich dobrou viditelnost nad obsahem ZM.
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OPPLZ- ochrannd pasma pfirozenych léCivych zdroja. Jsou
vyty¢ovdna predev§im v okoli pfedev§im ldzefiskych mist, tedy mist koncentrace
minerdlnich vod. V oblasti jiZz poskytnutych zdrojovych dat se jednd o kategorii Cl1,
pfiemZ byla zadavatelem rozdélena na velkd a mald dzemi. Toto rozd€leni neni
akceptovano, jelikoz pdsma nelze délit podle velikosti, nybrZz podle stupné dulezitosti.
Pavodni vodohospodafskd mapa zndzoriiovala souhrnné hranice 1. az III. fadu. V datové
sadé, kterd je k dispozici, jsou pouze prvni dvé kategorie. V jiZ existujicich mapéch jsou
tato ochranna pasma reprezentovana vylucné linii tohoto charakteru. Proto neni nejmenSich
divodl k obméné zazitych zvyklosti. Jednotliva provedeni se li§i pouze modrou a ¢ernou
barvou. Pro vystup je zvolena modra barva, protoZe se ¢ernd v grafickém provedeni nehodi

na barevny podklad.

<TTTrryy

OPVZ- ochrannd pdsma vodniho zdroje. Liniového
provedeni v jiZ existujicich mapach je stejné sladéno jako u pfedchozi kategorie. Volba
vSak pfipadd na modrou barvu, pfiCemz bude vrstva pro zobrazeni umisténa pod OPPLZ.

Unifikace vyrazovych prostfedki pro tuto tématiku se necha pfipsat mapam SVP.

N

CHOPAV- chrdnénd oblast prfirozené akumulace vod.
Ohraniceni polygon( tvofi hrani¢ni linie, kterd po vzoru pfibuznych linii hranic CHKO
(chranénych krajinnych oblasti ze ZM) ma na rozdil od vétSiny tématického obsahu jasné
zelenou barvu. Znak tvofi jednoduchd linie s popisem CHOPAYV a nézev oblasti, ktery
je obsaZen v atributové tabulce. Popis je pismem Arial o velikosti 9 (point) a tmavsi zelené

barvé (vice v priloze 1)
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S — Rozvodnice - spadaji dle své dulezitosti do Ctyf kategorii:

e — rozvodnice hlavnich povodi (A07 - kategorie DIBAVOD),

_——~——_____ rozvodnice velkych hydrologickych celkii (A08), rozvodnice

dil¢ich povodi (A09) a rozvodnice drobnych povodi (Al0).

tématikou dvojiho charakteru. Pro potfebu vodohospoddfské mapy je moznd pouze
oranZova (nahnédld) varianta. Fialovovinovou barvou jsou jiZ na ZM mapé€ zndzornény

hranice Gzemnéspravnich celka.

Provedeni linii je 0,4; 0,7; 1,1 a 1,7 mm. Barva: oranZova. Doprovodny popis
je z atributové tabulky z poli HLGP CHAR (pt.4-01-02-025), udava hierarchii v systému
povodi: 4 - hlavni povodi, Ol - hydrologicky celek, 02 - dil¢i povodi, 025 - drobné povodi.
Druhym doprovodnym udajem bude plocha zndzornéného povodi. V poZadavcich
je 1 locha vSech predchozich povodi, tyto tdaje jsou pouze pfislibeny. Pro dcel mapy byly
operativné doplnény plochou povodi u hydrologickych stanic. Velikost popisu je vzhledem
k naro¢nosti na prostor zvolena na 10 point. Ta je tfi pouZiti podobné barvy jako maji
rozvodnice Citelnd, ale nedominuje. Ve vzorovych vytiscich je pocitdno se zkouSenim

zvyraznéni a potlaeni popisu pomoci prihlednosti a tmavych stinti ¢i masky.

—

~ - -
Rozvodnice  vodomérnych  (hydrologickych)  stanic-

charakteristika znaku je stejnd jako u rozvodnic nejniz§iho fadu, Sitka 0,4 mm a barva
oranZzova. OdliSeni bylo povedeno pomoci Cerchovani linie. ProtoZe se s ostatnimi
rozvodnicemi piekryva, je jeji osa zndzornéna vyraznéjsi barvou (syt€ oranZova az hnéda).
Povodi hydrologickych stanic bude opatfeno popisem zndzorfiujicim plochu. Ta bude
uvedena u hydrologické stanice, mista pozorovédni jevu. Pismo modré; podtrZzené; Arial;
velikost 2 mm; veli¢ina - km? .

Hranice rozvodnic jsou u map zndzoriiovany pruhledné, aby nerusily ostatni obsah.

Rozvodnice povodi je spravni jednotkou. Vztahuje
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se ke spravé povodi, proto jeji hranice vede soubéZné s ostatnimi rozvodnicemi. Je pouZita
jednoducha Cerna linie o tloustce 0,43 point. Vyraznost ji da jeji umisténi na ostatnich

rozvodnicich.

Zaplavové tzemi stoleté vody. Konetné provedeni bylo
Z{. pfedmétem fady pokusi pfi tisku. Findlni podoba je provedena

‘%

= pomoci Sikmého Srafovdni, které jde ,,napfic* popisem a prvky
umisténymi kolmo k pozorovateli. Timto dochdzi k zvyraznéni a zpétnému popfeni
pruhlednosti, kterd byla nastavena kvuli prvkim podkladové mapy. Hranice jsou

¢arkovanou linif zobrazené ve vrstvy s nizs{ prithlednosti.

Objekty, které by na vodohospodafské mapé nemély chybét, protoZe se nedilné tykaji
hospodaieni s vodou, udrZzovani a odvadéni vody z kulturni krajiny. Vzhled a volba téchto
prvkl je predevSim podle podkladi pivodni vodohospodafské mapy a vodackych
pruvodc, v jejichZ pfehledovych mapach jsou Casto zachyceny. Stejny jako u turistickych

map. Tento vzhled je pouZzit i pfi tvorbé€ linii pro tuto mapu.

N

Plavebni kanal.

T — Nihon, vodni pfivadét

/J\’\—L Meliora¢ni kanal.

Tyto tfi kategorie se v obdobném provedeni nachdzeji ve veSkerych mapéch. Ojedinéle
dochdzi k zaméné znaku mezi ndhonem a melioranim kandlem. Grafické provedeni

melioraéniho kandlu je v pfipadé jeho nezndzornéni v mapé pouzito pro ndhon, pfedevSim
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pro vétsi jednoduchost kresby. Zdklad pro jejich kresbu tvofi linie $itky 0,25 mm a pricka
délky 0,8 mm stejné tloustky.

Ochranné hraze vodniho toku. Provedeni pomoci linie
tvofené ze samostatnych trojihelniki o vySce | mm. Znazornéni shodné s ptvodni
vodohospodafskou mapou. Pro méfitko mapy je vhodné zachycovat tyto jevy pouze
ve veétsi vzdalenosti od toku nez 50 m (1 mm v kresbé). Hraze, které jsou umisténé blize,

se zobrazi jako ndsledujici kategorie.

.....

.....

--------
.........

Zpevnény bfeh koryta. Zndzornény pomoci soubéznych
teCek s vodnim tokem. Na piivodni vodohospodaiské mapé se vyskytuji i podél ostatnich
linii. U ostatnich kategorii, kromé toku, lze pfedpoklddat udrzbu biehd, jelikoz se jedna
o lidské stavby, proto pouziti tohoto znaku je omezeno pouze na vodni tok a umélé nadrze

mimo oblasti hraze.

ce— Kanalizace

- —

~ T — Vodovod. Je spole¢né s kanalizaci dileZitym pojitkem mezi
objekty systému uZivani vody. Znazornény by mély byt pouze hlavni vodovodni fady
a kanalizaéni sité. Podobné je tomu u vétSiny zminénych prvka, jejich generalizace

by méla najit kompromis mezi méfitkem mapy a duleZitosti v tématickém obsahu.

Alternativy objekti ze ZM :

T ——— Vodni tok (pro tok Sitky menS$i 9 m) 0,18 mm v nejtencim
provedeni je typickou ukdzkou kresby nad miru. Pomoci $ir$i linie nez v ZM je toku dén
vétSi daraz. Je kreslen méné nad miru neZ ostatni linie, které znédzorfiujici pohyb vody
v krajiné.
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T [ . Vodni tok (pro tok S§itky 9 az 20 m) 0,4 mm
(0,11;0,18;0,11 mm). Dalsi kategorie vodniho toku jiZ mohou byt zndzornény v méfitku

mapy pomoci bfehové linie a plochy vodni hladiny.

e

Bfehova linie 0,13 mm slouZi ke kresbé toku nad 0,4 mm,
zde jiz lze rozliSit prostor, ktery uzavird. Ten je vyplnén plochou znédzorfujici vodni
hladinu. V pfipadé vodohospodédiské mapy by s kvalitnimi daty Slo pomoci bfehové linie
znézornit cely tok. Osa toku by byla zndzornéna §itkou 0,18 mm pro nejtenci ¢asti tokd,
kde by nahradila kresbu bfehovych linii. Pfesnéji, kde by vystoupla z pod jejich kresby.

V ostatnich oblastech by osa toku byla pfekryta vodni plochou.

Vodni tok ob¢asny (0,18 mm), v ZM slouZi i jako bfehovd linie
u usazovacich nadrzi. Pro vyraznéj§i kresbu vodnich tokd je pro biehovou linii

u usazovacich nadrzi volena linie 0,13 mm.

Vodni tok podzemni (0,18 mm). M4 typickou teckovanou linii.
Na rozdil od upravenych bfehi ma jemné&j$i teCkovani a jeho pfitomnost neni vdzdna na

linie povrchového toku.

Vodni plocha- slouZi k zndzornéni povrchu vodni hladiny.

T o ——

Hraz vodnich nddrZi. Je zakreslena vyraznéjs$i kresbou nez

bfehova linie (0,40 mm). V mapich s vodohospodafskou tematikou je u vodni nadrZe
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zvykem uvedeni doprovodnych udaji jako u jezl (Arial 2,4 mm; Sitka v m / rozdil hladin

v m).

Mocil je souhrnnou kategorii ZM pro trvale podmacenou
pudu. Pro mapy vtomto méfitku je charakteristi¢téj$i oznaeni baZina. V mapdach
s podobnou tematickou vrstvou je tato kategorie délena na dv€ podskupiny- baZiny
a peloidy. Ty nelze zachytit spolu s hlavni kategorii, pouze v pfipadé bliz§iho definovéni

novych tif kategorii na stejné hierarchické drovni.

Bazina

% Peloid (ArcGIS - 24k Geology (627))

5. Realizace mapového vystupu

Realizaci mapového vystupu, pro kterou byl vybrdn produkt formy ESRI ArcGIS 9.2,
zasadné ovlivnilo né€kolik proménnych.

Zvlatnosti celého zpracovani je fakt, Ze se zeméméfi¢sky tfad po dohodé s VUV,
zadavatelem celého projektu, dohodl na kompletnim zachovani obsahu i vzhledu ZM.
Vcetné ¢asti provedené v modré barvé, tedy i celého obsahu s vodni tématikou. K tomuto
rozhodnuti vedl $patny stav dat na VUV a nekone¢né odkladani jejich dodani. Vstupnimi
daty se tedy staly .shp z VUV. V jejich atributovych tabulkich naptiklad nejsou &asto
vyplnény sloupce, které maji spliiovat funkce id.

Podkladovd mapa je v podobé barevného rastrového podkladu vrstev z CUZK
ve formatu .tif srozliSenim 400 pdi. Spolu s pfidanymi umistovacimi soubory .tfw

je moZné jejich spravné polohové zobrazeni.
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Druhym faktorem je neustaly vyvoj produkti a ptichod nové verze ArcGIS9.2,
ktera ma fadu zdokonaleni. Ta se tykaji, kromé jinych oblasti, i kartografické reprezentace.

V mnohych smérech zdokonaluji tvorbu a kvalitu mapovych vystupti.

Pro praci s kartografickou reprezentaci je dilezit¢é nastaveni ArcGIS9.2.
Zéakladnim ptedpokladem je uloZeni dat do geodatabaze, nebot’ atributové tabulky jsou bez
moznosti propojovani. Nebyl bran ohled na strukturu databaze a jeji tvorbu pies datasety.
Data byla konvertovana do geodatabaze z forméatu .shp pomoci Conversion Tools (Feature
Class to Geodatabase- multiple) znabidky ArcToolbox. UloZeni v geodatabéazi
je podminkou pro praci snejmodernéj$imi ndstroji kartografické reprezentace, spolu
s licenci Arc Info.

Samotné nastaveni, které dovoluje velmi efektivni praci, za¢ina u Layer properties
v poloZce General. Zde vzdy museji byt zapsany jednotky, aby se zobrazovalo spravné
méfitko mapy. Lze nastavit i Rotations, kterym Ize vyrovnat natoceni listt ZM. JelikoZ
se natoCeni lista ZM lisi, postupuje se dle jednotlivych ptipadd. Pro vzorovy list
se signaturou 11-14 Cheb byla hodnota zaokrouhlena na 8,8 stupné. Tedy zaokrouhlena
na jedno desetinné misto. Touto hodnotou museji byt zpétné stoceny znaky, které maji byt
umistény kolmo ke struktufe mapového listu.

Dale Ize nastavit Label Engine, v kterém je jako zadkladni nastaven Esri standart
Label Engine. Pro pokro¢ilou a vyspélou praci s popisem je vhodné pouziti Esri Maplex
Label Engine, které rozSifuje mozZnosti prace spopisem. Praci stimto nastavenim
umoziiuje aktivace Maplexu ptes Extensions pod odrazkou Tools z nabidky hlavni listy.

Pro praci nad vizualnim vystupem je vhodné zobrazeni n€kterych pracovnich
nastroju, které budou pouzivany. Klikem pravého tlacitka do hlavni listy se rozbali nabidka
nastroju. Zde je krome standardné zapnutych néstroju, jako je editace, nutno zapnout:

Reprezentations - pii spusténé editaci umoZiuje zménu reprezentace
jednotlivych prvka. Zduraznéno zménu grafické reprezentace, nikoli jejich realné polohy
a orientace.

Efects — umozZiuje specialni grafické efekty pro znazornéné vrstvy nebo pro celé
skupiny. UmoZiluje napf. nastaveni prasvitnosti (Transparency), jasu (Brightness)
a kontrastu. (internet 4).

Annotations- pro pokro¢ilou praci s ,reprezentacemi® popisu (pfi spusténé

editaci).

47



5.1. Kartograficka reprezentace

Zmény (editace) v kartografické reprezentaci se netykaji prubéhu, polohy ani
piesnosti samotného jevu. Proto miZe mit kazda vrstva v databazi vytvofeno vice
reprezentaci, mezi kterymi se da prepinat, napf. pfi zménach méfitka. Reprezentace jsou
ulozeny s daty v databazi a nejsou vazany na konkrétni projekt, jako tomu je u vzhledu
v podobé formatu .shp. Vytvoreni kartografické reprezentace je v zékladni nabidce kazdé
vrstvy pod Confert Symbology To Reprezentation.

V kartografické reprezentaci mizZzeme ménit nastaveni pravidel reprezentace pro
celé vrstvy. Soucasné umoznuje editovani jednotlivych ¢asti vrstev. Pro takovou editace

je také mozno pouzit hodnoty z atributovych tabulek (internet 4).

V poloZzce Reprezentace bodovych jevii je nejvétsi novinkou novy nastroj
Marker editor. S jeho pomoci jdou piimo tvofit jednotlivé bodové znaky. Necha se jiz
mluvit o kresleni znaku, které je podobné jako v obdobnych programech tohoto typu,
napiiklad pouzitého FontCreatoru. Slabinou Marker editoru je zatim omezend nabidka
vzorovych znaki, ze kterych by bylo mozno vychazet. Tuto skutecnost lze obejit
predvytvofenim znaku v jiném programu. Nebo hrubym poskladanim znaku (z glyfi)
za pomoci standardnich nastroji pouzivanych pro tvorbu (vrstveni) znakl pted
konvertovanim vrstvy na reprezentaci. Navrstvené glyfy se pii vytvofeni reprezentace
prenesou do Marker editoru. Jejich nasledné sladéni a zmény jsou otazkou cviku.

V konkrétnim vyuziti ma reprezentace jednu neocenitelnou vyhodu. Pro podobné
projekty, jakym je tato vodohospodaiska mapa, bylo dfive nutno mimo vrstev a projektu,
pfenaset i ucelové vytvoreny font. Ten musel byt instalovan na kazdy pocita¢, kde mél byt
pouzit. JelikoZ se reprezentace uklada do geodatabaze, ulozi se sni i konkrétni podoba
znaku, kterou umi program reprodukovat i bez pfislusného fontu, protoZze na né&j

neodkazuje.

Reprezentace liniovych prvku, ktera je pouzita vtomto piipadé pievazné
k znazornéni hraniénich linii, ma velmi pokro¢ilé nastroje. Kromé nastavovani charakteru
linii, jak je znamé u piedchozich verzi programu, umoziiuje nastavit i chovani reprezentace
vzhledem k vzorovym datiim. Jednotlivé nastroje se nechaji cilené zapojovat do fetézci,
pH &emz vystup piedchazejici funkce bere nasledujici za vstupni hodnotu. Castym

ptikladem je silnice zakreslend pomoci Dashed (¢arkovani), u kterého se da nastavit
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ukonceni v kazdém zacatecnim i koncovém bodé¢ ¢arou nikoli mezerou. Presnéji polovinou
linie zvolenim ,,with half pattern. Tento efekt jde umocnit ptidanim kontrolnich bodu
u slozitéjSich linii pfes Add kontrol point, v jehoz nastaveni mizeme definovat velikost
zmény sméru linie, na které se tak ma ucinit (internet 4). Vzhled linie lze v reprezentaci
1 zjednodusit pridanim funkce Simplify. V té 1ze zadat horni mez thli (zmén sméru linie),
které nebudou v reprezentaci znadzornény.

Téchto efektd je vyuzito pfedev§im pii tvorbé hranic, napiiklad u OPPLZ.

Slozit¢js$i geometrie prvkd meéla u delSich linii bez pouziti zminénych efekti tendenci

k vyrazn€j§im vzajemnym posuniim jednotlivych elementi.

V nastaveni byl uvadén pracovni nastroj Reprezntations. Jedna se o listu
slouzici k editaci jednotlivych prvki konkrétni reprezentace. Podminkou je zapnuti editaci
(standardni Start editing). Nastroj nabizi jednoduchou paletu nastroji pro manipulaci
s prvky. Efektivni variantou je prace spomoci Reprezentation properties, v kterém
mizeme ménit hodnoty nastaveni proménnych prvku- Angles (stoceni symbolu),
¢i posunuti Offset u jednotlivych prvkia zvlast’, nebo u oznac¢enych skupin. Je nutno znovu
podotknout nejpodstatnéjs$i fakt: tato editace se netykd ,,surovych® dat, pouze jejich

Znazorneéni.

RozSiFeni moznosti popisu je pfistupné diky aktivaci Maplexu a volby Esri
Maplex Label Engine. Ten nabizi rozsifenou nabidku umisténi i volby zpisobu provedeni
popisu. Napiiklad vzhledem k prahové velikosti polygonu, u kterého ma byt popis
zobrazen. Rozsifeni moZnosti prace s popisem umozni, obdobné jako u samotného vzhledu,
prevedeni popisu pomoci Convert Labels to annotation. Poté je stejné jako v piipadé
reprezentaci k dispozici mozZnost vyuZivani nastroji z liSty Annotation (pro praci

s reprezentacemi popisu).

Konvertovani do reprezentaci a anotaci nahrazuje konvertovani do grafické
podoby, které dfive bylo jedinou variantou pro jemné dodélavky na vystupech. PouzZivalo
se spolu sdopracovanim vystupt v jinych grafickych programech.. Dal§i vyhodou
jeu propracovanych databazi moznost zjiStovani konflikth mezi reprezentacemi
i v pripadech, kde se gisové charakteristiky prvka nekiizi (internet 1). V piipadé

vodohospodaiské ,,padesatky tyto ,,dochytavky* budou otazkou ruéni editace, nebot’ jsou
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prvky v konfliktech piedevsim s podkladovou mapou, tedy jiz hotovym (bohuzel

neménnym) mapovym dilem.

5.2. Priprava vrstev pro mapovy vystup

Pro piipravu vrstev na zobrazeni bylo nejdulezitéjsi jejich sladéni a nasledna
ptiprava pro jejich mozné zobrazeni. V samotnych datech, kterd byla pfeddna v podobé
jednotlivych .shp uspofadanych ve slozkach podle nélezitosti ke kategoriim DIBAVOD,
nevladne stoprocentni fad. V mnohych ptipadech se prvky mezi kategoriemi duplikuji.
Souc¢asné nejsou opatieny odpovidajicimi identifikaénimi udaji. Naptiklad u nékterych
objekti podzemnich vod jsou pouze uvedeny identifikace povodi a nejsou konkrétni
identifikace jednotlivych objekti. Vzhledem k témto okolnostem je pii tvorbé konecné
podoby znakl bran zietel na jejich provazanost. Ke skladani znakti vedla snaha
minimalizovat pouZiti dvou znaki pro jeden jev. K provedeni téchto ukoni by bylo
optimalnéj8i pracovat s vét§im mnozstvim dat. Osm mapovych list, které jsou navic
v hrani¢nich pasmech, je malo. Na druhou stranu se jedna o oblast zapadnich Cech.
Na vzorovém mapovém listu se nachazi naptiklad FrantiSkovy Laznég, tudiz se v této
lokalité sledované jevy vyskytuji.

Soucasti této pripravy je také upraveni nékterych polygoni ¢i jejich ¢asti. Pri
nahlédnuti na ochranna pasma je pro vystup vSe v potadku. Pii zndzornéni slozitéjsi linie
lze zjistit, Ze jsou jednotlivé stupné ochrany kvalitné zpracovany. Polygony z vnéjsiho
pasma ochrany maji ve svém nitru prazdné plochy pro piisn&jsi ochranu. To je velmi
pozitivni pro vypolty a analyzy. Pro mapové vystupy ztvartiujici pouze hrani¢ni linie.
Je potieba utvofit nové vrstvy, v kterych nebude dochéazet k duplicit¢ hrani¢nich linii.
Alespont v ramci jednoho ochranného pasma. Daéle byla odstranéna OPVZ, ktera pii

zobrazeni nepiesahla velikost bodovych znaki.

Barevné provedeni tematické vrstvy se dle poZzadavki zadavatele mélo drzet
co nejvice modré barvy, ktera je pro vodu charakteristicka. Proto je drtiva vétSina znaku
provedena v modré barvé, nebo v modré pouzité v kombinaci s bilou. Z bodovych znakt
tvofi vyjimku kilometraZz vodniho toku, ktera je ve vSech ostatnich mapéch s podobnym
obsahem vyvedena vyraznéjsi barvou. Zdroje potencionalniho zneci$téni jsou znazornény

¢ernym trojihelnikem s jemné fialovou vyplni.
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Z hrani¢nich linii tvoti vyjimku CHOPAV v zeleném provedeni a rozvodnice
spolu se svym popisem v oranzové aZ hnédé barvé s nastavenou pruhlednosti. Prihlednost
se téz tyka zaplavového uzemi stoleté vody. Veskeré detaily a technické parametry barev

jsou v ptiloZeném znakovém kli¢i (ptiloha 1).

5.3.Finalni apravy vystupu

Po kontrolnich vytiscich, které poslouzily ke sjednoceni nahledu na mapu jako
celek a k porovnani jednotlivych velikosti prvku, Sifek linii a barevnych vlastnosti,
nasledovala jemna mechanicka uprava polohy vizualniho provedeni nékterych prvka.

K témto Gpravam bylo pfistupovano pies pracovni liSty reprezentaci a annotaci,
které byly jako nastroje popsany v ptedchazejicich podkapitolach. Pomoci téchto nastrojii
jsou odstraiiovany kolize s obsahem ZM, ktery se v kone¢ném provedeni bohuzel stal
neménnym. Tato ¢innost se tyka predevsim estetického a kartografického citéni, vice nez
nabytych znalosti. Déle jde o nalezeni meze mezi nutnosti odstranit kolizi dvou nebo vice
znakl a o vhodnost daného zasahu do tématické vrstvy. U bodovych reprezentaci je snaha
o minimalizaci pfekryvu ptedevsim s popisem. V ptipadé znazornéni v konfliktu s liniemi
komunikaci je snaha o minimalni posun. Musi byt jasné patrné na jaké strané¢ komunikace
nahledu. Nejedna se o praci pro védecké badani, je to pouze vysledek rozhodnuti
zadavatele nezasahovat do ZM. Tato ru¢ni editace je casoveé zna¢né€ naro¢nou ¢innosti.

K dotvofeni mapy patii také nalezitosti mapového listu- ram, nazev, méfitko
a dal$i. Z téchto 0daji bude na vzorovém listu uvedeno pouze grafické méfitko, aby
v pfipadé potieby mapa snesla kopirovani. Legenda k tématické vrstvé je dalsi
samostatnou pfilohou. Ostatni prvky jako ram, ramové udaje, nazev, mapa dostane
aZ v piipadném provedeni v zeméméfiéském tstavu. Nejsou proto soucasti kontrolniho
vytisku. Nejsou asi pfedmétem této prace, jelikoz ZM v konecné verzi projektu slouzila
pouze jako podklad.

Poiadi zobrazeni jednotlivych vrstev vychazi z obsahu a naplné¢ mapy. Vrstvy
jsou pro vystup zobrazeny podle nasledujicich potadi:

-bodové znaky. Jsou rozdéleny do dvou zakladnich tfid podle blizkosti k tématu:

-objekty vazané na vodni hladinu. Tyto objekty jsou nejblize k tématu. Uvnitf

skupiny jsou fazeny pfedevsim podle velikosti znaku, které je reprezentuji.
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-objekty mimo vodni hladinu. Pro vnitini ¢lenéni plati stejna zasada. Objekty
zobrazené mensimi znaky jsou zobrazené vyse. Napiiklad pii kolizi grafické reprezentace
upravny vody a Cerpaciho zafizeni neni nutné .c‘:erpaci zafizeni odsunout Gplné¢ mimo
upravnu. Pfi zndzomnéni ve zminovaném potadi (Cerpaci stanice jsou zobrazovany nad
upravnami vod, jelikoZ maji mens$i znak) postaci drobna korekce, aby na znaku-pro
upravnu vody byly vidét jeho odli$nosti od ¢Cisti¢ky odpadnich vod.

-zndzornéni hranic:

-hranice jednotlivych povodi. Tyto hranice jsou na prvnim misté pro svoji
svétlou, méné vyraznou barvu. Vzhledem k jejich kolizim se znaky podkladové mapy je
pro jejich provedeni typicka prihlednost (25%), ktera ptes jejich linie umozZiiuje i ¢teni
niZe zastoupenych.

-hranice OPPLZ, OPVZ. Jejich grafické provedeni ma stejné charakteristiky.
Pro jemnéjsi provedeni je hrani¢ni linie OPPLZ umisténa nad zobrazenim hranice OPVZ.

-hranice CHOPAV. Tyto hranice jsou posledni ze zobrazenych hrani¢nich linii.
provedeni, které je viditelné i pod ostatnimi hranicemi.

-navrzené zaplavové uzemi stoleté vody. Tato plocha je dilezZitou vrstvou pro
danou tematiku. Proto je jako jedina plo$na vrstva zobrazena pomoci Srafy. Toto provedeni
ji odsunulo na pozadi (do spodu) zobrazenych vrstev. Kviili podkladové mapé je zobrazena

pruhledné . Hrani¢ni linie je zobrazena nad plochu s nizsi prihlednosti.

K zobrazeni né€kterych vrstev nalezi 1 jejich popisy, které jsou zobrazeny ve stejné
kategorii jako jejich vrstvy. V jednotlivych kategoriich jsou popisy pro znazornéni uloZeny

nejvyse.

Vzhled legendy jiZ byl urCen pii sestavovani prvki do tématickych podcelkd,
spolu s urenim jejich dulezitosti. Tedy pofadim v legendé. Pro legendu i znakovy kli¢
budou exportovany znaky v kone¢né podobé z programu ArcGIS. V legendé jsou znaky
¢lenény do tii hlavnich podskupin, objekty vazané na vodni hladinu, objekty mimo vodni
hladinu zbodovych prvka. Dalsi skupinu tvofi liniové prvky, pifedevsim hranice
jednotlivych oblasti. Struktura legendy je ve své podstaté piejatda z pavodni
vodohospodaiské mapy, jelikoZ pomoci logickych souvislosti doslo k stejnému uspotéadani.

Dale legenda obsahuje i legendu ZM.
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Znakovy kli¢ je hlavnim vystupem. Byl po vzoru znakového kli¢e ZM proveden
v tabulkovém formatu. Jeho sloupce obsahuji konkrétni podobu znaku (pro nazornost
zvétSenou), oznaceni (uloZeni), barvu RGB, nazev kategorie a pouzité efekty. V piipadé

kartografickych reprezentaci i seznam pouzitych funkci, popfipadé hodnotu prisvitnosti.

6. Diskuse

Diskusi je u tohoto tématu nutno vénovat znanou pozornost. Sama se muze
rozvijet mnohymi sméry a pfi podrobném popisu vSech naleZitosti by vydala sama

na samostatnou praci.

Diskuse muize byt oteviena podobnou otazkou,jaka byla poloZena v pocéatku
diplomové prace: Je volba podkladové mapy a jejiho métitka optimalni pro mapové dilo
s poZzadovanym ucelem? I na tuto otdzku se necha odpovédét z riznych pohledid. Jestli
je brana v uvahu existence ZM jako vhodného a vyuzitelného podkladového materialu,
poté z jejich méfitkové Skaly musime vybrat pravé ,padesatku®, jelikoz mapa v méfitku
1: 100 000 jiz neni dostate¢né podrobna.

Na druhé strané je mapa s méfitkovym ¢&islem 25000. Ta by svoji vétsi
podrobnosti byla vhodné&jsi pro rizné studie. Piehled o celkové situaci v lokalité by ale
neposkytovala zcela dokonale. Navic by atlasim zaplavovych uzemi po métitkové strance
nebyla moc vzdéalena. Z tohoto pohledu se jevi volba méfitka optimalni. Diskuse
by se mohla rozvijet naptiklad i smérem specialni mapy v méfitku 1: 75 000 se specialnimi

podklady. Takové dilo by ale asi nikdo nechtél platit.

S volbou ZM mapy uzce souvisi rozhodnuti nezasahovat do jejiho obsahu.
Na toto rozhodnuti ma samoziejmé zadavatel pravo. USetfi si tim problémy pfi aktualizaci
podkladovych materiali, a v neposledni fadé i penize, kolem kterych se to¢i soucasny svét.
AvSak to neni divodem, aby tato problematika nebyla probrana v této kapitole.
V prvotnich planech na tvorbu tématické mapy méla ZM vystupovat jako potlaceny
podkladovy material. Takto je tomu u ptivodni vodohospodéiské mapy v prostfedi HEIS.
Namisto toho je ponechan cely obsah ZM, tedy i obsah znazornény modrou barvou. Jak jiz

bylo zminéno, jedna se o prvky vodni tok (staly, obCasny, podzemni), vodni nadrze (v
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legendé spadajici pod vodni tok), usazovaci nadrZze a baZiny. Ze zamyslenych objektu
na toku jsou zaznamenany jezy, akvadukty, shybky a ptivozy (jediné ¢ernou barvou).
Timto byly vyjmuty z tvorby tématické vrstvy, coZ se mliZze oznacit za neStastné feSeni.

U ZM tvoii vodni toky a dila jednu z koster mapy, ale ne pfimo patetni ¢ast, jako
je tomu u vodohospodarské mapy. Proto je i nutno takto k vodnim tokim pfistupovat.
Je chvélyhodné, Ze kilometrdZ odvozenou z DIBAVOD mé i poticek, ktery pies
administrativni hranice neni vidét. To ale téZ ukazuje, Ze by se na vodni toky mélo nahlizet
i jinak. Napfiiklad dle katalogu mapovych znaki ZM (1:50 000) je nejtenc¢i zaznamenany
tok zndzornén $itkou 0,15 mm. Ano i to je nad miru, ale pro tématickou mapu se to jevi
jako nedostaCujici. Mohlo by se pfistoupit k zvyraznéni toki pomoci silné€jSich linii
(min. 0,18-22 mm). Tento problém by caste¢né vyftesilo i potlaeni neékterych prvki, jako
je pravé uzemné spravni ¢lenéni. Jeho linie i popis diky odlisné agresivni barvé nékterym
¢astem mapy vyrazné dominuji.

S timto rozhodnutim tzce souvisi problémy se vstupnimi daty pro tématickou
nadstavbu mapového dila. Ta se zadavateli z finan¢nich divodi nedafila zkompletovat.
Dokonce neni daleko od pravdy tvrzeni, Ze zkompletovany nebyly. Vzhledem
k problémim nejsou v mapé zachyceny liniové objekty doplnujici sit’ vodnich tokd,
ke kterym fadime néhony, plavebni, meliora¢ni ¢i odvodniovaci kanaly, nebo stoky. Mély
by byt v mapé podobného charakteru zachyceny? Rozhodné ano. Jsou nedilnou soucasti
krajiny a ovliviiuji chovani vody v ni. Druhou, takto postiZzenou kategorii, jsou kanalizace
a vodovody. V tvorbé znaki je kritizovana absence prvki v atributovych tabulkach, napf.
nadmoiské vysky, hladiny vody ve vodojemu, jako jednoho ze zakladnich ukazateld, ktery
by mohl byt v mapé zaznamenan. Pti findlni nepiitomnosti vodovodu je tato informace
zbyte€na. Otazkou zustava, jestli se to vtomto piipadé problém netykd i samotnych
vodojem a Cisticek odpadnich vod? Tato otazka je velmi nadlehcena , vystihuje avSak

dané souvislosti.

Znaky jsou konstruovany ve finalni podobé vzorovému listu na miru. Ale nebylo
by od véci se nad moZnymi souvislostmi zobrazovanych udaji pozastavit jiZ pii poiizovani
dat.

Naptiklad u vyuzivanych zdroji podzemnich vod jsou dvé kategorie. Jedna,
tykajici se pouze Ohte, a druha s popisem DIBAVOD. V nékterych oblastech se lze
z popisi domnivat, e se jedna o duplicity. Casto viak nejsou dostate¢né zachyceny

identifikace vrti. S nejvétsi pravdépodobnosti k duplicitim nedochazi, jelikoZ se jedna
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o oblasti, kde je jich daleko vét§i mnozstvi (internet 1). Stejna situace se opakuje
i u kategorii monitoringu povrchovych i podzemnich vod. U obou dochézi k ¢astému
objeveni objektu ve vice vrstvach dat roz¢lenénim na jevy, které jsou pozorovany.
V ptipadé¢ podzemnich vod se ke kvalitativnimu a kvantitativnimu monitoringu ptidavaji
jesté objekty SPS (Statni pozorovaci sité). V téchto pripadech bylo pouzito pro jednotlivé
objekty postupné kombinovani znaki. U vrtd to vede ke znakim, které se svoji

provazanosti podobaji znakiim v hydrogeologickych mapach.

Oblasti vstupnich dat jsou i mapy s podobnou tematikou, s podobnymi znaky ve
znakovém kli¢i. Velkym zdrojem map je v dnesni dob¢ internet. Tyto mapy jsou ve vétSiné
ptipadii zaméfeny pouze na jednu z ¢asti tématiky, naptiklad zobrazuji pouze vodovodni
sit¢ nebo zaplavové uzemi. A proto sta¢i k zndzornéni riznorodosti obsahu omezené
mnoZstvi jednoduchych znaki. Proto nejsou tyto mapy a jejich legendy obsahem této prace.
Z tohoto diivodu byl diraz kladen piedevsim na mapy ,,klasického* provedeni , kterych je

na nasem uzemi, diky bohaté kartografické tradici, dostatek.

K uspésnému zpracovani dopomohly i aplikované novinky ve verzi programu
ArcGIS 9.2, kterych by Slo vyuzit i ve vétsi mife- vytvofenim uplné databaze
se vzajemnymi vazbami mezi jednotlivymi vrstvami a prvky. Na to vSak dodana data,
urena pouze k vizualizaci, nemaji dostatek identifikatord. Znemoziujicim elementem
je i existence vodnich tokt pouze jako podkladového materialu. Ale i v omezené mife jsou
nové nastroje v podobé Kkartografické reprezentace prvkad uloZenych v geodatabazich
mocnym nastrojem ke zdokonaleni mapového vystupu ptimo v programu ArcGIS.

Samotny vzhled a velikost jednotlivych prvka muze byt diskutovan z n¢kolika
moznych hledisek. Ano, dokonce si kazdy muze vytvofit vlastni znakovy kli¢. Tvorba
znakového kli¢e byla poznamenana existenci pivodni vodohospodaiské mapy, jako i jiz
vydanych atlasti zaplavovych izemi. Predevs$im s piivodni vodohospodatskou mapou méla
mit mapa podobnou tématiku. Do vzhledu jednotlivych znakd bylo promitnuto i jejich
grafické provedeni v hydrogeologickych, ¢i obecné dostupnych mapach, aby zbyte¢né
nedochazelo ke konfrontacim znak se znaky nesoucimi odli$ny vyznam v jinych podobné
zameéfenych mapach.

Od ptvodniho navrhu se provedeni nejvice odklani ve zndzornéni monitoringt,
ato piedevS§im osobitym feSenim jednotlivych kategorii podzemnich vod. Kazda

ze zadanych kategorii méla mit svlij vlastni znak. Pro jednu kategorii objektd by byly tfi
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znaky. Klasické oznaceni vrtu poskytuje dostatek variant pro zachyceni nejrtiznéjSich
proménnych, jak je vidét i zjeho provedeni. Podobny navrh je v znakovém Kklici
iuprament. Ty jsou v oblasti dat pouze pozorované v kombinaci se SPS. Podobné bylo
zachdazeno 1 sobjekty pozorovani u povrchové vody, kde byly kategorie slu¢ovany
az podle shodného vyskytu ve vzorové oblasti. Dale podle vzorovych dat neni problém
pti slouceni kategorii koupalisté a koupaci oblast. Oba jevy se nachazeji na vodni hlading,
tudiz se nejedna o koupalisté ve smyslu plaveckého bazénu, které by mélo mit odlisny
znak. Neni vSak dlivod ho zafazovat na vodohospodatskou mapu.

Na mapu by bylo vhodné znazornit vyraznéji vodni sit. V té souvislosti
do ni nalezi 1 dopliovaci udaje u jezd a u nadrzi, které jsou pouzivany ve zlomku $itka
(m)/rozdil hladin (m). Protoze tyto udaje nebyly k nadrzim dodany, jsou vynechany
iujezl. V této souvislosti byly ¢astym objektem zkouSek pii tisku hranice zaplavového
uzemi stoleté vody. Vrstvu, ktera by méla byt z tématickych vrstev nejniZe, aby jeji plosné
vyjadieni (znazornéné Srafou) nekrylo ostatni objekty, nelze podsunout az pod prvky
zobrazené v ZM mape¢. Do té se dle zadani nezasahuje. Proto v tomto provedeni mapy bylo
upusténo i od jejich dal§iho popisu.

Ze znaki, které jsou dle legendy ptitomné v podkladové mapé, byl v tématické
vrstvé znovu zndzornén pouze pristav, protoze se jeho vyskyt svyskytem na ZM
neduplikuje, tudiz nedochazi k ptrekryti znaku.

Do koneéné podoby znaku, které jsou ve vzorové mapé i legendé, se projevilo
jejich pouziti v mapé na realnych datech. Finalni vzhled ovlivnil pfimy kontakt s lokalitami
vyskytu a znaky podkladové mapy. Tak tomu nemohlo byt u objektl, které nejsou
z nejruznéjSich divodi v oblasti vstupnich dat ve vzorové lokalité. Proto se daji
predpokladat drobné korekce jejich vzhledu pii piipadném pouziti. To je zaleZitosti
predevsim konec¢né velikosti a volby moznosti, jak kolem znaku vytvofit zvyraziujici
»hald efekt”. Vétsina bodovych znaki tématické vrstvy, které nelezi na vodni hlading,
je zvyraznéna pomoci bufferu o velikosti 0,5 point. To reprezentuje velikost ptiblizné

0,2 mm, ktera je udavana jako nejmensi viditelna mezera mezi objekty (Veverka 2001).

Samostatné se muze diskuse vénovat i kazdému znaku; na toto zde neni dostatek
mista. Proto lze pristoupit ke znaku nejrozporuplnéj$imu, kterym se jevi koupalisté nebo
koupaci oblast. Tyto kategorie byly pro vystup sjednoceny do jedné kategorie, ptedev§im

pro své obsahové podobnosti i fidkému vyskytu. Jak jiZ bylo naznaceno pfi tvorbé znaku,
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wewr

jeho znazornéni je nejrozmanitéj$i. Do kone¢né podoby, a tedy do findlniho provedeni,
se dostal po az po konzultacich nad vzhledem jednotlivych znaki.

Omezené Setieni, které se pro ¢asovou tisenn vzniklou z odkladaného a na konec
velmi pozdniho dodani vstupnich dat, obejit bez dotaznikd. Podkladovymi materialy byly
pouze kontrolni vytisky riznych variant znakt a jejich znazornéni nad ZM. Skupina
dotazovanych byla pfedev§im ztad laické vefejnosti a studenti na$i piirodovédecké
fakulty. Je proto na mist¢ i domnénka, Ze mapa a znaky byly hodnoceny piedevsim
ze stranky estetické. Hydrogeolog vSak nakonec ur€il kone¢né znazornéni riznorodosti
jevil, nebo lépe feceno, vybral snad spravnou variantu z nastinénych moznosti. Zeny pak
ukazaly jednotu pfi vybirani variant z moZnosti znazornéni zaplavovych uzemi stoleté
vody, shodnou s finalnim provedenim. Kone¢na varianta se v pocatku zdala nevhodna.
Vlastné se do nabidky dostala pro svoje snadné vytvoieni pomoci lehkého obménéni
znazornéni prvku ze zakladni nabidky. Nakonec ale u dotazovanych vyhréala a argumenty
presvédcily i tvlirce. Snad to tak ma byt. Znakovy kli¢ nebyl testovan na odbornicich z fad
vodohospodaiu, jelikoz ti, které znam z pribéhu zpracovani, nejsou nezaujati. Proto
by bylo v pfipadé rozhodnuti o volbé této varianty klice namisté provést detailni Setfeni
i v fadach odbornikd.

Z liniovych prvki bylo nejslozitéjsi znazornéni sloZenych linii hranic ochrannych
pasem, u kterych se vzdy najde misto, kde budou ,,trochu unikat®. Vétsi vliv na provedeni
mapy ma pritomnost rozvodnic. Mapa je jejich pfitomnosti doslova rozkouskovana,
ato se ani nemusime bavit o jejich popisu. Rozvodnice jako linie hranic mezi povodimi
jednotlivych toki vedou ptedev§im po hiebenech a hibetnicich. Zde by ani tolik jejich
ptitomnost nevadila v pfipadé, Ze by nad né Sel vytdhnou naptiklad popis ze ZM, tedy pro
tento projekt neptipustny zasah. Dostavame se tedy do rozporu mezi viditelnosti linie
v zelené znéazormujici lesy a viditelnosti napist, které prekryva. Tento konflikt byl ¢aste¢né
potlagen nastavenim pruhlednosti, ta ale nemizZe nahradit moznost zasahu do podkladové

mapy.

Samotné podkladové mapé miZeme vytknout nékolik drobnosti. Administrativni
hranice umi pfekryt vodni tok, ptikladem je potok Velka Libava na vzorovém listu.
Hranice jsou v celé zakladni mapé dominantnim elementem.

Nebo jedna drobnost ze znakového klice. Pfitomnost shybky v nepfitomnosti

kanal, nahont a viibec vSech ,,umélych toki“ se jevi jako nerealna. Ale tak tomu u map je,
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budeme-li je pozorovat zvidavym okem. Vzdy, at' se bude autor snazit sebevic, lze najit

u komplikovanéjsich map 1 odli§né zpisoby provedeni.

V piipadé vodohospodaiské mapy v méfitku 1: 50 000 je v soucasné dobé nutno
zvazit jeji pripravenost pro tisk. To jiZ bylo zminéno v ptedeslé diskusi. Pfedevsim pak
po strance obsahové. V mapé dle mého nazoru jednoznaéné vyrazné chybi umélé vodni
sit¢, at’ se mluvi o vodovodech, kanalech ¢i ndhonech. Stejné¢ se lze vyjadrit
i 0 nepfitomnosti  mineralnich prament. Stejnym zplisobem se kartografovi nemiize
zamlouvat rozhodnuti nezasahovat do ZM. To je podle mého nazoru nest’astné. Naptiklad

podsunuti hrani¢nich linii pod popisy sidel by mapé velmi pomohlo.

Moznym FeSenim, na které bylo poukazano pti konzultacich s Mgr. J. D. Blahou,
je tisk vodohospodaiské tématické vrstvy na pauzovaci papir nebo jinou prihlednou
¢i poloprihlednou tiskovinu. Jeji pouziti by bylo mozné pti prelozeni pies ZM ve stejném
meéfitku o stejné velikosti listu. Jedna se o technologii, ktera se diive bézné pouzivala. Sam
jsem se sni setkal jiz na zdkladni Skole. V soucasné dobé je touto technologii vytiStén
Atlas PRAHA: méstska hromadna doprava 1 :20 000.

V tomto provedeni by nemuselo dochazet ke korekcim na mistech kolizi se ZM
a soucasné by se zvétsil prostor pro podrobné znazornéni tématu. V takovém piipadé
by mapa mohla pojmout napiiklad i hydrogeologickou rajonizaci. Ta je pfi tisku do ZM
doslova nemozZnou zalezitosti. Ale i pro tuto variantu, mozna i vyrazné€j$im zpisobem,

plati nutnost zdokonaleni vstupnich dat.
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7.Zavér

Prace zpracovava znakovy kli¢ tematické mapy. Pfi jeho zpracovani byla snaha
postihnout veskeré kroky k tomu potiebné. Nedilnou soucasti prace je samotny znakovy
kli¢, tématickd mapa a samoziejmé legenda. Celd prace je velmi ovlivnéna zménami
v zadani a pfitomnosti ZM 50 (zdkladni mapy v métitku 1 :50 000), do které se dle
findlnich pozadavki zadavatele nezasahovalo. Tato volba ovlivnila nejen sloZeni
znakového klice, ale ptedevSim vzhled celé mapy. Ta je ve vzorovém vytisku provedena
bez tradi¢nich naleZitosti mapy, jako je ram a dopliujici udaje, které pfi potencionalnim
pouziti budou pievzaty ze ZM.

V prubéhu prace doslo k sezndmeni s teoretickou strankou kartografické tvorby
znakového kli¢e a jejiho nasledné pouziti vpraxi. Kromé tematickych dat
je neopomenutelnym vstupnim zdrojem informaci pro tvorbu znakového klice
i nastudovani map s podobnou tématikou. Tato tématika je kliCova pro konecné vzhledy
znak?.

Hlavni cil prace, provedeni a tvorbu znakového klice, se podafilo zdarné splnit,
1 kdyZ jeho vzhled je ovlivnén neuplnosti vstupnich dat. K tvorbé vzorové mapy, v této
souvislost by $lo fici ,klasické mapy, bylo pouzito technickych novinek programu
ArcGIS9.2. Tato skuteénost se tyka piedevsim reprezentaci prvku.

Veskeré okolnosti a podminky jsou probrany v piedchozi kapitole 6. Diskusi,

ktera ¢astecné nastinuje i dal$i moznosti pro vznik mapy.
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Abstrakt

Prace se zabyva tvorbou vodohospodaiské mapy v métitku 1 : 50 000. Duraz
je kladen na vytvofeni znakového klice a tvorbu jednotlivych znakd. K tvorbé znakt
je pfistoupeno po sezndmeni s mapami s obdobnym obsahem. P#i vzniku jednotlivych
znak je brana v ivahu existence jiZ vytvofenych map a jejich znaku.

Soucast diplomové prace jsou piilohy - znakovy kli¢ (katalog mapovych znak) a vzorovy

vytisk mapy s legendou.

Abstract

This thesis deals with the creation of a Water Managment map with scale
of 1:50 000. The emphasis is put on creation of a catalogue of map symbols and
on creation of symbols and their relationship. Attention is paid to the rooted perception
of such symbols in maps of a similar orientation.

At the end of the thesis there are two supplements — a catalogue of map symbols and

a sample copy of a map with a key.
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Priloha 1

Znakovy kli¢ k vodohospodarské mapé v méritku 1: 50 000

Struktura znakového klice:

znaky bodové - Tab.1 Bodové znaky s.2

znaky liniové - Tab.2. Liniové znaky s.6

znaky plo$né - Tab.3. Plo$né znaky s.8

popis - Tab.4. Popis s.9

Veskeré znaky, jsou uloZeny ve stylovém souboru VODOHOSPS50.style. Slouzi pro
pouziti v programu ArcGIS9.2.

U znak, které jsou na vzorové mapé (v elektronické podob¢) popifipadé na ukézce
z listu 11-14 Cheb v nasledujici priloze, se na konkrétnim vzhledu odrazi jejich pouziti na
vstupnich datech v redlném prostiedi vyskytu. U ostatnich znakd byly kone¢né rozmeéry
upraveny podle jejich pouzitych alternativ nebo podle jejich nahledu nad vzorovou mapou.
To bohuzel neni v realném misté vyskytu. Tyto znaky téZ nebyly pfedmétem tiskovych

zkousek.



Bodové znaky

obecna struktura tabulky pro bodové znaky:

-znak: vzhled konkrétnich znaki ve findlnim provedeni
(zvétSeno v poméru 1 point/ 1 mm)

-uloZeni (velikost-point): Onaceni znaku, které€ je pouZzito pro jeho ulozeni
v stylovém souboru - VODOHOSP50.style na ptfilozeném CD

-barva RGB: kédové vyjadieni barevného sloZeni znaku

-nazev znaku: nazev kategorie pro kterou ma byt znak pouzit;

charakteristika pouZiti v mapé :
l.

zevrubny popis zpusobu zndzornéni v mapé, v souvislosti
s vazbami na okoli;

2. buffer (zvyraznéni znaku) — ve tvaru napt. (b-0,5) pro buffer
velikosti 0,5 point
3. znazornéni znaku ve vzorové mapé ano/ne (A)/(N)
Tab.1. Bodové znaky
Znak uloZeni barvaR,G,B | nazev znaku
(velikost- charakteristika pouZiti v mapé
point)
V_pramenl | 0:77:168 pozorovany pramen
? (10) (A); smé&r po spadnici; (buffer-0,5)
V_pra_stk 0;77;168 pozorované prameny, objekty SPS
— (10) (A); (statni pozorovaci sité) smér
? spadnice; (b-0,5)
V_pra_pro 0;77;168 pramen prosty
? (10) 255:255:255 | (N) pramen bez monitoringu; smér po
spadnici; (b-0,5); (N)
V_pra_vyuz | 0;77:168 pramen vyuzivany
@ (10) 255:255:255 pro odbér pitné vody (nad x m?/rok);
smér po spadnici ;(b-0,5); (N)
1 V_laz 0;77;168 vybrané mineralni zdroje
l (11) 255:255:255 prameny, vrty ;(b-0,5); (N)
V_vrt_odb 0;77;168 vrty vyuzivany pro odbér vody
(14) (studna)
(A);kolmo k listu; (b-0,5)
V_vrt_jak 0;77;168 vrty s pozorovanim jakosti vody
(14) 255:255:255 | (A); kolmo k listu; (b-0,5)




—l V_vrt_J_S 0;77;168 vrty s pozorovanim jakosti vody
kolmo k listu; (b-0,5)
V_vrt_Kva | 0:77;168 vrty s pozorovanim kvantity vody
(14) 255:255:235 | kolmo k listu; (b-0,5); (N)
-l V_vrt_KST | 0:77;168 vrty s pozorovanim kvantity vody,
kolmo k listu; (b-0,5); (N)
V_vrt_2M 0;77;168 vrty s pozorovanim kvality i
(14) 255:255:255 | kvantity vody
(A); kolmo k listu; (b-0,5)
1 V_vrt_2ST | 0:77;168 vrty s pozorovanim kvality i
(14) 255:255:255 | kvantity vody, objekty SPS
(A) kolmo k listu; (b-0,5)
V_upr_vod | 0:77;168 dpravny vody
B (10) 255:255:255 | (A); kolmo k listu; (b-0,5)
e— V_cis_vod 0;77;168 Cisticky odpadnich vod
O (10) 255:255:255 | (A); kolmo k listu; (b-0,5)
V_vodojem | 0:77;168 vodojemy
B (5.5) (A); kolmo k listu; (b-0,5)
V_cerp_st 0;77;168 Cerpaci stanice
- (5,5) 255:255:255 | (A);kolmo k listu; (b-0,5)
V_sra_sta 0;77;168 srazkomeéry
-O- (15) 255:255:255 | (A); kolmo k listu; (b-0,5)
V_klim_mo | 0;77:168 klimatické a synoptické stanice se
(15) 255:255:255 | grazkomérem
kolmo k listu; (b-0,5); (N)
V_klim_BZ | 0;77;168 klimatické a synoptické stanice
(15) 255:255:255 | (A); kolmo k listu; (b-0,5)
| V_aim 0;0;,0 stanice automatickych imisnich
AlMI (12) ;(5)‘5‘;(5)‘5‘ :gg monitoringt
B (A); kolmo k listu; (b-0,5)
V_zat_ziv 255;127;127 | zatéz zivotniho prostredi
A ) 000 (A); kolmo k listu; (b-0)
V_fabrika 255:127:127 | , potencionalni zatéz Zivotniho
. (10) 0:0:0 prostiedi v pripadé katastrof*

kolmo k listu; (b-O), (ndzev podle dat)




(3.9)

V_bil_pr 0:77:168 bilan¢ni profily
. (33) (A); kolmo pres tok; (b-0)
V_hy_st 0;77;168 hydrologické stanice
D (33) 255:255:255 | (A); kolmo pfes tok; (b-0)
V_hy_st_ B | 0;77:168 hydrologické stanice s bilan¢nimi
E (33) 255:255:255 | profily
(A); kolmo pres tok; (b-0)
V_pov_MM | 0;77:168 monitoringy kvantity povrch. vody
-Q - (14) 255:255:255 | (A); kolmo na tok; (b-0,2 pouze
kostka);Sipka k toku
V_pov_MJ | 0:77;168 monitoringy kvality povrch. vody
‘Q ® (14) 255:255:255 | (A); kolmo na tok; (b-0,2 pouze
kruh);Sipka k toku
V_pov _M2 | 0:77:168 mon. kvality i kvantity povrch. vody
= (14) 255:255:255 | (A):kolmo na tok; (b-0,2 pouze
kostka, kruh)
V_el_vel 0:77:168 velké vodni elektrarny
(14) (A), kolmo na list; (b-0,5)
V_el_mal 0:77;168 malé vodni elektrarny
(15) kolmo na list; (b-0,5); déleni- do
vykonu (vstupni data ?); (N)
V_vyp 0;38;115 mista vypousténi do povrch. vody
# (12) (A);kolmo na tok; (b-0,2); Sipka smér
tok
V_odp 0;38;115 mista odbéru z povrchové vody
—— (12) (A); kolmo na tok; (b-0,2); Sipka
smérem od toku
V_kilo_di 0;38;115 kilometraz odvozena z DIBAVOD
- (5) (A); kolmo na tok; (b-0); toky nad 20
km
V_privoz 0;38;115 privozy
—"‘— (1) 255255255 | kolmo v toku; (b-0); (N)
V_brod 0;38;115 brody
o—o (14) 255255255 | kolmo v toku; (b-0); (N)
V_tok_sip 0;77;168 Sipky oznacujici smér toku
% (17) podél toku; (b-0); (N)
o L_kota2 0;77;168 vySkova kéta vodni hladiny

vazba na bfehovou linii; (b-0,5); (N)




V_prep_VK | 0:38:115 prekazky v koryté (pereje)
AA (6) kolmo k toku, nebo dle
charakteristiky; (b-0); (N)
V_bystr_pre | 0:77:168 bystfinné prepazky
— (7 kolmo pfes tok; (b-0); (N)
V_vodopad | 0:77:168 vodopady
—-| I—- (1 kolmo pftes tok;(b-0);burika
znézortiuje zplsob preruseni toku; (N)
V_viadukt 0;77:168 akvadukt
(11) analogické pouziti s mostem- tok
/ > zGstava neprerusen;(b-0); (N)
V_schybka 0;77;168 shybka
e B (11) slouZzi jako vzor pro zakfiveni
vodniho toku (b-0); (N)
V_jez25L 0;77;168 Jezy
| | 9) kolmo v toku; velikost prvni; (b-0);
dle znazornéni vodni sité.; (N)
V_jezM4 0;77:168 jezy*
I 1 9) kolmo k toku; vel. 2.; (b-0);
znak je z tii pohyblivych ¢asti; (N)
V_plav_k 0;77,168 plavebni komory
!I (7) 255:255:255 | soub&zng s tokem- prichyceno k jezy
nebo hrazi vodni nadrze; (b-0); (N)
V_prechod | 0;77;168 rybi pirechody
E 7) soub&zné s tokem- prichyceno k jezu,
hrazi vod. nadrze; (b-0); (N)
—— V_koupani 0;77;168 oblast vhodna pro koupani
:’f: (LD (A); kolmo k listu, u linie biehu;

(b-0,3)




Liniové znaky

obecna struktura tabulky pro liniové znaky:

-znak: vzhled konkrétniho znaku v findlnim provedeni
(zvétSeno v poméru | point/ 0,5 mm)

-uloZeni (velikost-point): Onaceni znaku, které je pouZito pro jeho uloZeni
ve stylovém souboru VODOHOSP50.style na pfilozeném CD

-barva RGB: kédové vyjddreni barevného sloZeni znaku

-nazev znaku: nizev kategorie pro kterou ma byt znak pouZit;

charakteristika pouZiti v map¢ :

1. pouzité efekty a funkce v reprezentacich (pouze pro znaky pouZité

v mapg€)

-tr. 20% - (prusvitnost 20 %)
-akp. 120° - (pfidani kontrolniho bodu pfi zméné thlu nad 120°)
-simpl. 4° — (vynechdni zmén sméru linie mensich jak 4°)

7 w2z

-d-whp. — (napojovéani ¢arkovanych linii v bodech, polovinou ¢arky)

2. zndzornéni znaku ve vzorové mapé€ ano/ne (A)/(N)

Tab.2. Liniové znaky

Znak UloZeni barva RGB | nazev
(velikost -point) charakteristiky pouzZiti v mapé
LL_tok18 77;168;0 vodni tok (do 9m Sitky)
T ——— 0,51 (N)
o~ LL_obT_18 77,168;0 obcasny vodni tok
“‘ 0,51 (N)
o LL_Tp_18 77;168;0 podzemni vodni tok
i - 0,51 (N)
. LL_tok22 77,1680 vodni tok ( 9 az 20 m)
o it 0,60 151;219;242 | Sirsi vodni toky jsou jiZ kresleny pomoci
biehovych linii, (N)
o LL_bre_13 77;168:0 birehové linie
0,37 (N)
— LL_breOB 77;168:0 hiehové linie pro usazovaci nadrze
~ — — 0,37 (N)
LL_hraz_04 77;168;0 hraze vodnich nadrzi
e mm——— LL_zapl 77,1680 hranice zaplavovych Gzemi stoleté vody
- Teme—- 1,0 tr. 10%; (A)
LL_plKAM25 77;1680 plavebni kanal
LL_nah_25 77,1680 nahon
/J\V\L 2,83 (N)




LL_mel_kan 77;168;0 melioracni kanal
) LL_vod 77,1680 vodovod
~ Tte— . — 0,71 (hlavni vodovodni ¥4ad);
(N)
e —— LL_kan_vod 77,168;0 kanalizace
-~ TTeee— | 071 (hlavni kanaliza&ni stoky)
N)
. LL_upr2 115;178;255 | upraveny (zpevnény) bieh toku
...................... 1,70 podél bfehové line, doporucena
vzddlenost od hranice toku 1,7 point; (N)
sttt LL_hraz_toku 77,1680 ochranné hraze vodnich toka
- fesesian 2,83 vice jak 50 m od toku; bliZ8i pomoci
LL_upr2 (upraveny bieh toku); (N)
——— LL_opplz 77,168:0 hranice OPPLZ
o~ T | 50 acp. 140°; simpl. 5°; d-whp.; (A);
T LL_opvz 77,1680 hranice OPVZ
< rry Y | 90 acp. 140° ; simpl. 4° ; d-whp. (A)
LL_chopav 38;150:0 hranice CHOPAV
e | 283 tr. 40%:; (A)
] LL_CHKONP 56;168;0 hranice CHKO
o T maa | 55 (N)
— LL_hz_st 133;74:0 rozvodnice hydrologickych stanic
-~ = | LI3 255;150:0 | acp. 150° ; d-whp.; tr. 25%; (A);
e~ LL_roz_drob 255;150;0 rozvodnice drobnych povodi
1,13 tr. 20%; (A)
/\_ LL_roz_dil 255:;150;0 rozvodnice dil¢ich povodi
2,0 (predpoklddand tr. 20%);(N)
e LL_roz_vel 255;150:0 rozvodnice velkych hydrologickych
3,1 celku
(pfedpokladana tr. 20%);(N)
LL_roz_MO 255;150;0 rozvodnice hlavnich povodi
- — —
“ Va vl 5,0 (predpoklddand tr. 20%);(N)
LL_roz_pov 0;0;0 rozvodnice sprav povodi
T T — 0,43 (A)




Plo$né znaky

obecna struktura tabulky pro plosné znaky:

-znak: vzhled konkrétniho znaku v findlnim provedeni
(zvétSeno v poméru | point/ 0,5 mm)

-uloZeni : Onaceni znaku, které je pouzito pro jeho uloZeni ve stylovém souboru

VODOHOSP50.style na ptilozeném CD

-barva RGB: kédové vyjadieni barevného slozeni znaku

-nazev znaku: nazev kategorie pro kterou ma byt znak pouzit;

doprovodny popis :

1. pouZzité efekty - tr. 20% - (prasvitnost 20 %)
2. popis pouZitych soucasti:

- 1.- 0,43 (linie Sitky 0,43 point)

- s.- 3,0 ( mezera mezi liniemi 3 point)

of.- 9 (posun vuci pfedchozi 9 point)
t.— 11/3 ( ¢arkovani 11(linie) ku 3(peuza)

a. — 45° (Ghel stoceni)

3. znazornéni znaku ve vzorové mapé ano/ne (A)/(N)

Tab.3. PloSné znaky

Znak UloZeni | Barva:RGB nazev
doprovodny popis ( jednotky point)
L_mocal | 0;77;168 mocaly
.- 0,43; s.- 3,0;
—_— - L_bazina 0,77,168 baiiny
i — .- 043;s.- 3,0; 0f - 9; t. = 11/3
- —— — (N)
L_peloid | 0;77;168 peloidy
% Nabidka v ArcGIS- 24k Geology (627);
(N)
% L_zapl 0;38;115 (1) | zaplavové izemi stoleté vody
////// 151;219;242 (2) | (1) 1.-0,40; s.-4; of.-0,9; a.- 45°; (2) 1.-1,60; s.-4;
/ of.-0; a.- 45°; tr. — 50 % (prisvitnost); (A)
L_vodaL | 151;219;242 vodni plochy




Popis

obecna struktura tabulky pro popis:

-pismo: vzhled konkrétniho znaku v findlnim provedeni
(zvétSeno v poméru | point/ 0,5 mm)

-uloZeni (velikost-point): Onaceni znaku, které je pouZito pro jeho uloZeni
ve stylovém souboru VODOHOSP50.style na prilozeném CD

-barva RGB: kédové vyjadieni barevného sloZeni znaku

-obsah popisu: k cemu se vaze, poptipad¢€ jednotky kterych je uveden;
charakteristika :

4. dalsi charakteristiky, kromé velikosti a barvy.

5. maska (zvyraznéni popisu) — ve tvaru napf. m-0,5 (pro masku)
velikosti 0,5 point; tr. - 20% (pro prusvitnost 20%);stin (Shadow)

6. pozice popisu v mapé

7. znazornéni znaku ve vzorové mapé ano/ne (A)/(N)

Tab.4. Popis
Pismo UloZeni barva RGB | obsah popisu
(velikost -point charakteristika
01-13-01 _05 1 | P_rozvod 255;140;0 | identifikace povodi; plocha v km;
(10) Arial; m-0,7, stin (posun- x-2,8;y-2,8;RGB 0;0;0);
24,431 4 prioritné do polygon; tr.- 20%; (A)
P_km50 0:38;115 popis kilometraze (v km);
15 (6,5) Arial; tuéné; m-0,6; ,,vychdzejici ze znaku
kilometraze-kolmo na tok; zpravidla po 5 km (u
velkych tokii nad 150 km po 10 km); (A)
P_chopav 29:120;0 CHOPAYV+ jeji nazev ( alternativni pouziti pro
CHOPAV 9) CHKO i NP)
Arial, tu¢né; m-1,0; podél hranic na vnitini strané(A)
P_plochH 0;77;168 plocha povodi hydrolog. Stanic
231,2 (7 Arial; tu¢né; podtrzené; m-1,0; popis u stanice-
prednostné na konci pomlcky; (A)
P_roz] 0;77;168 doprovodny popis jezi, hrazi vodnich nadrzi
54/4.8 (7) sifrka (m)/ vySkovy rozdil hladin (m)
Arial; m-0,6
P_mnm 0;77;168 M n. m. vodni hladiny
400 (6) Arial; (N); vZdy u vySkové kéty vodni hladiny
P_vodl 0;77;168 popis toku, jezera, vodni nadrze, rybniku
TOk—pOtOk (10) podle ZM- zvétseno o 25 % ; Arial ; Italic (Sikmé);
(N)
P_vod2 0;77;168 popis toku, jezera, vodni nadrze, rybniku
TOk-pOtOk (8,8) podle ZM- zvétSeno o 25 %; Arial; Italic; (N)
P_vod3 0;77;168 popis toku, jezera, vodni nadrze, rybniku
Tok-potok (7,7) podle ZM- zvétieno o 25 %; Arial; Italic; (N)
P_vod4 0;77;168 Popis toku, jezera, vodni nadrze, rybniku
Tok-potok (7 podle ZM- zvétSeno o 25 %; Arial; Italic ;(N)




Priloha 2

Ukazky casti vysledného mapového vystupu
vodohospodaiské mapy 1:50 000

-vytezy z vytvofeného mapového listu vodohospodaiské mapy, ktery je na
podkladé zakladni mapy 1:50 000 (11-14 Cheb), ktery je umistén v elektronické podobé

na pfiloZzeném CD.

-oblast Kyn$perka nad Ohti, ktera je mistem ¢etnéjsiho vyskytu tematické slozky
1. Kyn$perk n.Ohti - sever
2. Kyn$perk n.Oht1 - jih
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KynSperk n.Ohfi - jih: ukazka z listu vodohospodaiské mapy 1:50 000;
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Priloha 3

Legenda

Legenda ma dvé samostatné odd€lené Casti.

VYSVETLIVKY - jsou skenovanou podobou provedeni legendy zakladni mapy
(Zakladni mapa CR, 1 : 50 000, list 11-14 Cheb. 2005)

TEMATICKY OBSAH - je legendou k tematické &asti vzorového mapového listu.
Sklada se vyhradné ze zndzornéni objektii a jevi, které byly v oblasti vstupnich dat
poskytnuty zadavatelem projektu. V nékterych kategoriich nekopiruje vytvotrena
legenda struktury dat poskytnutych zadavatelem, ale je vysledkem jejich priniku a
slou¢eni. V legend€ jsou znazornény také vSechny kategorie rozvodnic, protoZe
jsou soucasti vysvétleni popisu, a vyskytuji se na Gzemi republiky.

(provedeni vody u objektii vdazanych na vodni hladiné je podle prFiloZeného

znakového klice (ne podle podkladu ZM ))
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Priloha 4

CD

Obsah:

- projekty pro zobrazeni vystupli
- stylovy soubor: VODOHOSPS50.style (se vzhledy jednotlivych znak)

- vysledna mapa: Vodohospodaiska mapa v méfitku 1 :50 000



