Vedoucovsky posudek diplomové prace Jany Sotlové
Vliv edicnich tprav na porozuméni textu Babicky zdky ZS

Vydavatelé klasickych dél ceskeé literatury 19. stoleti v edicich uréenych détem
v poslednich desetiletich nezfidka pfistupuji k masivnim jazykovym upravam,
motivovanym snahou usnadnit détskym ¢tenafim porozuméni textu. Dosud vSak
neexistoval vyzkum, ktery by zjiStoval, zda takové upravy, nezridka kritizované za
odpoutavani dila od jeho dobového kontextu, skuteéné vedou k snazSimu
porozumeéni. Proto je vyzkum Jany Sotlové, zamétreny na porozumeéni textu Babicky
Bozeny Némcové zaky ZS a popsany v jeji diplomové praci, aktualni a potfebny.

Posuzovana prace pro tento vyzkum nejprve pripravuje pudu vhodné
komponovanym a strukturovanym vykladem potfebnych souvislosti. Zabyva se
postavenim Babicky v kanonu a v cetbé déti i dospélych, poté shrnuje misto
povinné/doporucené cetby v kurikularnich dokumentech a zpracovava vysledky
vlastniho dotaznikového Setfeni tykajiciho se zatfazovani Babicky do doporucené
cetby, jehoz se zUicastnilo 32 ceStinaru. Z jejich odpovédi vyplyva politovanihodny
fakt, ze ucitele nezajima, s jakym vydanim ve Skole s zaky pracuji ¢i v jaké edici
budou zaci ¢ist doporucenou cetbu. Rozpaky vzbuzuje i vybér zdrojovych edic pro
ukazky z Babicky v ¢itankach.

V teoretické casti prace poté nasleduje dalSi kontextovy okruh: diplomantka se
nejprve zabyva zasadami edicnich Uprav tzv. mimocitankové cetby a soucasnymi
podobami vydavani klasickych textl pro déti a poté sleduje historii edi¢ni pfipravy
Babicky v edicich urcenych détem od konce 19. stoleti do soucasnosti.

Kromé dotaznikového vyzkumu mezi CeStinafi, ktery byl zminén vySe a ktery meél
v posuzované praci spiSe je doplnkovou ulohu, provedla Jana Sotlova dalsi
dotaznikové Setfeni zaméfené na zkuSenost s Babickou, a to mezi zaky 8. a 9.
rocniktl ZS. Tymz zakum pak zadala test porozuméni textu; pro konstrukci tohoto
testu musela podrobné srovnat text kritického vydani Babicky a text vydani vyrazné
jazykové upraveného (z nakladatelstvi Prah z roku 2013), vytipovat vhodna mista,
na nichz se oba texty svym znénim liSi, a k témto mistiim vymyslet vhodné testoveé
otazky (ukazky predkladané probandim a komentafe k testovym otazkam jsou
naplni kapitoly 8.1). Tohoto tikolu se podle mého nazoru zhostila vyborné: ukazky
jsou vybrany uvazlivé a ke kazdé je napadité formulovano nékolik otazek (nékdy
otevienych, jindy uzavienych). Test poté diplomantka pfedlozila 57 zaktim; aby byla
zajiSténa validita vyzkumu, byly vytvoreny dvé varianty testu tak, ze ty ukazky,
které ve varianté A pochazely z kritické edice, byly ve varianté B vybrany z upravené
edice a v obou variantach pochazela z kazdé edice polovina ukazek. Vyhodnoceni
jednotlivych testovych uloh je obsazeno v kapitole 9.2.

Celkové zhodnoceni vysledki svého stézejniho vyzkumu (tj. testt porozuméni)
diplomantka podava v zavéru prace na ploSe jediného odstavce. Myslim, Ze je Skoda,
ze se nepokusila zobecnit vysledky dosazené v ulohach zaméfenych na jednotlivé
typy uUprav; pouze uvedla, ze zhruba v poloviné pfipadii nema duprava na
porozuméni vliv, v poloviné je usnadnuje a v nékolika malo pfipadech naopak
komplikuje. Na tomto misté tedy musim shrnout za ni, ze

1) necetné pfipady, v nichz upravena edice porozuméni znesnadnuje, jsou
rozmanité: jde vnich o nahradu slova slovem pfibuznym, ale jiného
vyznamu, o syntaktické zimplicitnéni domnéle nesrozumitelné konstrukce
a o nahradu bézné konstrukce neobvyklym slovem;

2) upravy, po nichz byl text pro déti stejné nesrozumitelny jako text puvodni,
maji vétSinou povahu lexikalni (vyjimecné i vazebné) substituce, popf.



i adice, a zfejmé mély v pfedstavach upravclti ucinit text explicitnéj§im c¢i
doslovnéjsim,;

3) jako zbytecné v tom smyslu, Ze upravovaly text srozumitelny, se ukazaly
nékteré upravy lexikalni (popf. slovotvorné) a fada uprav gramatickych
(ruSeni prechodnik®i, zmény slovosledu);

4) prakticky veSkeré upravy, které skutecné vyznamnou meérou usnadnily
porozumeéni, spocivaly v substituci nezvyklého, dnes zastaralého slova nebo
frazému — coz lze fe§it i pomoci vysvétlivek.

Na zavér jsou k posuzované praci pripojeny seznam vydani Babicky po roce 1989,
vzory dotaznikt jak pro ucitele, tak pro zaky a v podobé tabulek i vysledky
dotaznikového priizkumu mezi uciteli. Zvlastni pfilohu k praci pfedstavuje soubor
v§ech vyplnénych zakovskych dotazniku a testu.

Kompozice a textace prace je na vysoké urovni — kapitoly na sebe logicky navazuji,
citace a parafraze bohaté a dobfe volené odborné literatury jsou do textu
zapojovany organicky, formulac¢ni stranka prace nijak nevybocuje 2z norem
odborného textu. Formalni podoba prace je uspokojiva, preklepu je velmi malo, na
dvou mistech chybi ¢arka pred vétnym srovnanim (jako je / jako jsou), ruSivé
pusobi jen opakované kombinace nespravné podoby koncovych uvozovek
s nespravnym poradim téchto uvozovek a koncového interpunkéniho znaménka.

Celkové hodnotim diplomovou praci Jany Sotlové jako kvalitni a pro obor dutilezitou.
Jsem presvédcéen, ze pozadavky standardné kladené na magisterské diplomové
prace spliuje, a ackoli mohla hloubéji a presnéji interpretovat dosazené vysledky,
zaslouzi si hodnoceni stupném vyborné.

V Praze 18. kvétna 2018 doc. Mgr. Robert ADAM, Ph.D.



