Posudek vedouciho prace
Alzbéta Stancakova: (Dez)integrace. Navrat. PreSetieni. Priklady literarniho zpracovani

fenoménu cizinectvi, FF UK, Praha 2018.

Ve své diplomové praci zkouma Alzbéta Stancakova fenomén cizinectvi. Téma je v soucasné
dobé¢ zivé a Casto se také stava predmétem literarnich dél, a to 1 v Ceské literatuie, kde prece
jen neni tak aktudlni. Otevienou otazkou podobné prace je hned od zacatku pfistup a
teoreticko-metodologické zazemi. Cizinectvi neni rozhodné jen véci literatury, ale také a spise
sociologie, filozofie, nebo praktické politiky.

Autorka prace zvolila osobity pfistup: vychazi ze ¢tyf romant, které pokryvaji
pomérné Siroké spektrum tématu, aniz by mezi nimi bylo jasné spolecné pojitko. Tady je tieba
ocenit invenci i odvahu, s niz autorka volila vychozi texty — s jedinou vyjimkou (Datdova
Mersaulta) — se zadny z nich nevztahuje k aktualni situaci. Kazdy z romant dobou svého
vzniku (od roku 1970 do soucasnosti) i pfistupem k tématu odpovida jiné geopolitické situaci.
To muze vést k jisté rozptylenosti pojednani, kterému se prace tu a tam nevyhne, ale také to
dovoluje konstatovat SirSi okruh otazek spojenych s cizinectvim. Cizinectvi se tu objevuje ve
velmi odlisnych, byt’ souvisejicich aspektech — cizinec jako piehlizena a ponizena osoba,
cizinec jako n¢kdo, kdo vzbuzuje obavy, cizinec jako ten, kdo se snazi o integraci, ale také
vystupuje vici vét§sinové spolecnosti Gitocné.

Praci uvadi teoreticky zamétend kapitola pojednavajici nékteré z moznych
teoretickych pfistupt k cizinectvi — bud’ pfimo literarni teorie (imagologie), nebo ptistupy
zohlednujici jiné oblasti v€etné politiky (postkolonialismus), pro néz ma literarni text v
neposledni fad¢ politickou funkci.

Hlavni otazky, které autorka v praci zkouma jsou spojeny s jazykovym odcizenim a s
otazkou naroda. Z ramce na prvni pohled vybocuje prvni z romant Karinthyho Epepe (1970),
ktery neni zasazen do konkrétni historické situace a predstavuje spiSe alegorické podobenstvi,
jakkoli spjaté s realitou statd tzv. sovétského bloku. Na druhé strané také Boudjedrtuv a
Datdiiv roman v sob¢ také nesou rozmér podobenstvi, pfestoze se vztahuji ke konkrétnimu
historickému momentu.

Autorka pfistupovala k tématu s osobnim zaujetim jak otazkou cizinectvi jako
takového, tak pti volbé textll. Na této Ctenarské konstelaci ukazala sloZitost a historickou
variabilitu fenoménu cizinectvi, kontrastujici s jistou jednostrannosti prevladajici v soucasné

vetejné debaté. Urcité nedosloveni otazek konstatuji v zavérecnych kapitolach, které spise



shrnuji to, co bylo feceno, ale nejdou jiz dal k obecnéjsSim zaveérim, které by presahly
analyzované texty. Pomoci by snad mohla dikladnéjsi morfologie prvka cizinectvi (kde by
bylo mozné navézat na citovanou knihu J. Kristevy), tim smérem poukazuji uvahy o jazyce a
narodu. Jinou otazkou, kterou si prace neklade, je otdzka literarnosti a politi¢nosti, ktera je
nasnadé¢ jiz v iivodni teoretické kapitole a u kazdého ze ¢tenych dél stoji odlisSnym, a ne
nezajimavym zpusobem. Pocinaje naptiklad vztahem Boudjedrova a Daudova romanu,
politizaci Camusova Cizince ve druhém z nich.

Ptes spise okrajové poznamky hodnotim praci jako pomérné zdatilou a navrhuji

hodnoceni vyborné az velmi dobfe, s ohledem na prub¢h obhajoby.
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