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Formadlni Gprava:

Po formalni strance spliuje prace pozadavky kladené na diplomové prace (obsahuje ¢estné
prohlaseni, klicova slova, abstrakt v ceském a anglickém jazyce, obsah, seznam pfiloh a samotné
prilohy). Prace je napsana na velmi dobré jazykové Urovni, je opatfena jednotnym poznamkovwym
aparatem a strukturovanym seznamem pouzité literatury. Celkovy kladny dojem kazi jen pomémé
velké mnoizstvi preklepd.

Pouzité metody:

Metodika zavérecné prace odrazi komplexni pfistup autora k feSeni zadaného tématu a jeho
snahu o uvedenitématu doSirsiho lingvokulturniho kontextu. Jsou zde definovany zdkladni pojmy jako
jazykovy uatvar, poloutvar, interdialekt, popsany koncepce usporadani lexikalnich podsystém
z pohledu jak ¢eské, tak i ruské jazykovédy, coz je podstatné vzhledem k nékterym terminologickym
odlisSnostem a kolisani vyznamu nékterych z nich vrustiné. Autor zohlednuje i nejazykové prvky jako
napfiklad odlisny vztah k dialektim v obou zucastnénych prostifedich, motivaci mluvcich k uzivani
jazykového kédu nebo problém univerzalnosti nasledné miry reakce okoli. Chtéla bych také ocenit
skutecnost, Ze se autor nevyhyba pouZiti takovych v posledni dobé ¢asto zavrhovanych pojma jako
jazykovy cit a cit pro kultivovany projev, které se jevi jako nezbytné pro popis redlného vztahu
spolecnosti k jazyku a jeho uZivani.

Struktura prace:

Diplomova prace ma prehlednoustrukturu, ktera je charakterizovana vyvazenym pomérem
mezi teoretickou ¢asti a praktickou komentovanou analyzou vlastniho prekladu vybranych povidek.
Prvni kapitolaje vénovanaroli a mistu stylisticky snizené slovnizdsoby v jazykovém systému rustiny a
cestiny a klasifikaci vulgarismu s prihlédnutim k rizné jazykové situaci, odlisnostem v kulturnim vyvoji
a pusobenijazykovych kontaktl. Popsana situace je dale zhodnocenaz hlediska prekladatelské teorie



a praxe. Druha kapitola se zaméfuje na reflexi stylistické sniZzenosti jako jednoho z prostfedkd k
dosaZeniestetického dojmu v jazyce umélecké literatury, zatimco tfeti kapitola pojednava lingvistické
aspekty prekladu vzhledem k pFevodu stylisticky snizenych elementd. Ctvrta stéZejni kapitola nabizi
nejprve kratkou charakteristiku souboru povidek, osobnosti autora a kulturniho fenoménu gop nika,
dale pak autor predklada koncepci vlastniho ptekladu, zaloZenou na principu funkéni ekvivalence a
usouvztaznénou sjazykovou povahou plvodniho textu a podrobné analyzuje potiZze spojené
s prekladem podobnych textl do ¢estiny a ukazuje rGzné (vhodné na méné vhodné) zplsoby jejich
prekonanis nalezitym odlvodnénim.

Splnéni cilG prace:

Nikoli jednoduchy cil prace spocival ve zmapovani a vytvofeni souhrnného prehledu
problematiky spojené s prekladem vulgarism z rustiny do ¢estiny. Dil¢im cilem bylo jednak poukazat
na teoreticky aspekt problematiky spojené s prekladem jedné z oblasti nespisovné slovni zasoby,
jednak s oporou na tento teoreticky zaklad vypracovat komentovany preklad tfi povidek soucasného
ruského autora béloruského plvodu Vladimira Kozlova. Oba definované cile diplomové prace
hodnotim jako zcela naplnéné.

Podnéty k obhajobé:

1. Na str. 35. uvadite, Ze ,V Cestiné nenitémérvibeck dispozici aktudlnipodoba argotu. “ Mate zde na
mysli neexistenci samotného argotu, jeho nedostupnost pro vyzkumniky nebo absenci aktualnich
jazykovédnych praci na toto téma?

2. Nastr. 42. zminujete ,klasické poucky” prekladatelské prace, nemohl byste blize definovat, které
z nich mate na mysli?

3. Jaky vliv ma podle Vas posun hranice psaného / mluveného, ktery se odehrava mimo jiné diky
pouzivani socialnich siti a jinych komunikacnich kanal(, na rozsifeni (zménu struktury mluvcich?)
ruského matu?

Hodnoceni prace:

Praci povazuji zateoretiky a prakticky pfinosnou, spliiuje pozadavky, standardné kladené na
diplomovou praci (v souladus OD 10/2014, ¢l. 4, odst. 4). Diplomovou praci hodnotim jako velice
zdafilé pojednanio predmétné problematice, kdy autor jednoznacéné prokdzal orientaciv dané oblasti,
prokazal schopnost analyzy, komparace a nasledné syntézy dostupnych zdrojt, schopnost kritického
mysleni, hodnoceni materidlu, a nasledného uplatnéni ziskanych poznatkd vpraxi v ramd
komentovaného prekladu. Doporucuji proto k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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