Posudek na doktorskou disertaéni praci Mgr. Radky Sustrové

Socialni politika a nacionalismus v Protektoratu Cechy a Morava

Piedkladana doktorska disertaéni prace Mgr. Radky Sustrové na
Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze je bezesporu praci, ktera piinasi
jak nové metodologické, tak i obsahové poznatky ke zvolenému tématu. Jedna
se o problematiku, ktera sice jiz byla pfedmétem zdjmu Ceskych i zahrani¢nich
autord, avSak nebyla dosud komplexn¢ zpracovana.

Autorka se na zpracovani prace dobfe pfipravila a nékteré ¢asti své prace
jiz predtim publikovala a v anglickych a némeckych mutacich s nimi seznamila
i zahrani¢ni odbornou vefejnost. Vyzvedl bych predevsim jeji studii ,,Bez
socialni politiky to nejde®, K vyzkumu socialnépolitické praxe na Gzemi
Protektoratu Cechy a Morava“ , ktera vysla jiz v roce 2013 v &asopise
Soudobé¢ d&jiny a oteviela debatu jak o metodologickych otazkéch, tak i o
stavu vyzkumu v jednotlivych oblastech socialni politiky. Stejné tak
pozornost vzbudily 1 dalsi studie o pracovni, socialni a rodinné police a
zdravotnické pé¢i v obdobi protektoratu s presahy do obdobi pied jeho
vznikem 1 po osvobozeni.

Kladné bych zarovenn hodnotil jeji dlouhodobou a peclivou praci
s archivnimi materialy, tiskem a obsdhlym souborem tiSténych edici a
sekundarni literatury, a to jak Ceské, tak 1 zahrani¢ni. Prace obsahuje jak rozbor
dosavadnich  zpracovani vyuzity 1 knaznaCeni vlastniho autor¢ina
metodologického pfistupu, tak i1 reprezentativni seznam pramend a literatury.
K ni bych mél snad jen dil¢i pfipominky, a to Ze v seznamu publikovanych edic
nékteré, byt starsi edice chybim (napft. edice K. Fremunda z 60. Let., Karny M.
Milotova J. Moravcova D., Anatomie okupaéni politiky hitlerovského
Némecka v Protektoratu Cechy a Morava, Karny, Milotova, Od Neuratha
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politika v dokumentech &i J. Vondorova, Cesi a sudetondmecké otazka a nebo
jsou nespravné zatazeny mezi ,,sekundarni literaturou — napt. Karny, Milotova
Kéarna (eds.), Protektoratni politika Reinharda Heydricha, Praha 1991), ze
k nékterym dil¢im otazkam byly vynechany nékteré relevantni tituly napt. Hany
Velecké a Zdenka Stepanka o pé¢i o uprchliky ( zejména Stepankova studie
Péce o uteCence z okupovaného pohrani¢i Moravy a Slezska v letech 1938-1939
¢1 jeho studie o Iékarském stavu za Protektoratu) a také, Ze by seznam
elektronickych zdroji mél byt konkrétnéjsi smérem ke skuteéné vyuzitym
castem cCasto rozsahlych databazi apod.

Vlastni dizertaéni prace Mgr. Radky Sustrové je rozdélena na tivod
(vCetné Ceského a anglického abstraktu), VI. kapitol (dale ¢lenéné na bohuzel
necislované subkapitoly) a zavér a vcetné seznamu prament, literatury a
pouzitych zkratek c¢ita 408 stran. Po této strance spliiuje formalni kritéria pro
rozsah doktorské disertace.

Prace zaCina rozborem ,socidlni bezpeCnosti“ za prvni republiky se
zaméfenim na pocatky samostatného statu, vefejnopravni socialni pojisténi, trh
prace a nezaméstnanost, zdravotnictvi . K tomu bych mél kritickou pfipominku
tykajici se pojeti této ¢asti, zejména prvni subkapitoly. Jedna se o urcity uvod do
problematiky, ktery ale neni zpracovan stejnym zplisobem jako zbylad cast
obsahovych kapitol. Dopousti se proto ur¢itych zjednodusSeni ¢i na nékteré
dalezité souvislosti neni odpovidajici misto ¢i jsou odkazovany jen na literaturu
( napf. kontinuita s rakouskym stavem, spor o socidlni otazky pti vzniku statu).
Pii publikaci dizertace bych zvazil dopracovani pravé této casti a o doplnéni
dalSich zdroji. O néco lepsi je tento stav v nasledné podanym nastinu vyvoje
socialni politiky v nacistickém Némecku do roku 1938 (tady by mé ale chybéla
pfipominka role propagandy vcetné filmové ve sledovanych oblastech).

Druha kapitola vénovana vzniku ,,ndrodni pospolitosti“ ( a ptisluSné
terminologii) zejména po Mnichové a za druhé republiky je zaloZena na tezi, Ze
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mySleni o narod¢ a jeho pfisluSnicich, coz se nepromitlo jen do sledované
socialni politiky, ale ovlivnilo 1 fadu dalSich politickych a spoleCenskych
procesti v dob¢ protektoratu a pretrvalo 1 po roce 1945. Tuto kapitolu povazuji
v jinych statech, coz je poté také obsahem srovndvaciho ,,exkurzu® se situaci v
Dénsku, Nizozemi a zejména srezimem Vichy. To je pfinosné i1 ve stéle
probihajici diskuzi o otdzce typologie okupacnich rezimi ¢i o otazkach
kolaborace. V subkapitole vénované germanizaci pak pravé spojeni s naslednou
analyzou sociélni politiky dochézi autorka k dalezitym poznatkiim, zejména, ze
politika germanizace neni jedinym vychodiskem pro poznani déjin protektoratu.

Vlastni jadro prace odpovidajici jejimu vymezeni tématem je poté
v kapitolach III.- VI. vénované postupné analyze socidlni politiky, politiky
prace, politiky zdravi a politiky rodiny. Je jisté, Ze zjisténi Radky Sustrové
vyklad dg&jin protektoratu Cechy a Morava obohatil o nové piistupy a Ze bude
potieba na jeji zjiSténi reagovat i v obecnych syntézach o tomto obdobi 1 o
obdobi po roce 1945.

K této Gasti prace mam vlastnd jen jeden podstatnéjsi podnét. Rada
autorkou sledovanych otazek byla sledovana a analyzovana ¢s. exilovou vladou
a jejimi ministerstvy a vyuzit by tak bylo mozné 1 tyto prameny (zépisy ze
zasedani exilové vlady navic vysly jako edice) vcetné exilovych tiskovin, jako
byl Cechoslovak.

Co se tyCe predlozené doktorské disertacni prace, rad bych konstatoval,
ze pres nékteré¢ dil¢i pfipominky, autorka plné prokazala, ze je schopna
samostatné védecké prace a jeji praci bezesporu spliiuje podminky pro konani
obhajoby. Po jejim uspéSném konani souhlasim, aby byl jmenované udélen
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