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Uvod
Hlavnim pfedmétem této diplomové prace je, jak vyplyva z nazvu, popis a zhodnoceni
vysadniho postaveni panovnika Sicilského kralovstvi a fimského cisafe Fridricha II.
Staufského (nazyvaného téz Fridrich II. Sicilsky), které mu pfiznavala jedna
z nejvyznamngéjSich pravnich pamatek stfedoveéku, a to Konstituce z Melfi. Tato komplexni
pravni uprava, iniciovana Staufskym panovnikem neni dosud v Ceském prostiedi dostatecné
reflektovana, ackoliv byla vyznamnym inspiracnim zdrojem pro nerealizovany zakonik cisaie

Karla IV., jehoz 700. vyroc¢i narozeni si letos pfipomindme.

Dal$imi cili prace je pfiblizit vznik Konstituci samotnych, tj. najit inspira¢ni zdroje,
seznamit s prostfedim, ze kterého vzesly, pfedstavit glosatory Fridrichova dvora a ptedlozit
jejich nejdilezitéjsi ¢asti. Rovnéz bych rada poukézala na souvislosti mezi Fridrichovym
postavenim v celé fimské fiS§i a vramci moznosti porovnala jeho zplsob panovani
s tehdejsimi ¢eskymi Piemyslovci. Konstituce z Melfi byly zaroven i silnym inspiraénim
zdrojem pro kodifikaéni pokus Karla IV., tzv. Codex Carolinus, a proto i tomuto dilu bude

v textu vénovana pozornost.

Prvni ¢ast textu je ovSem nutné€ vénovana historickym udalostem jizni Italie, které jsou
velmi diilezité pro predstavu a uchopeni prostiedi, ze kterého Konstituce vychéazely. Samotny
popis d&jinnych udalosti rozhodné neni cilem této prace, a proto je velmi stru¢ny a pouze
seznamuje s dobovym kontextem. V dalsim useku, tykajicim se pfimo Fridricha IL
Staufského bude zamifeno do vétsich podrobnosti, nebot’ Konstituce a dalii jim vydané

predpisy reflektuji jeho dobu a reaguji na ni.

StéZejnim bodem prace je pak rozbor vybranych ustanoveni Konstituci, pokus o
dohledani pfispéni jednotlivych autorii a samoziejmé predloZeni jejich obsahu, stanovujiciho
velmi silné postaveni panovnika a moderni statni spravu. Na zavér nasleduje pokus o shrnuti
menSich zminek o kodifika¢nich pokusech ¢eskych Pfemyslovcl a o komparaci Konstituci
s nerealizovanym zékonikem fimského cisafe a Ceského krale Karla 1V., jejichz spojitost

literatura uvadi, ale podrobné¢ se ji nevénuje.

Utelem této diplomové prace, jak bylo uvedeno vyse, je predlozit rozbor jedné
z nejvyznamngj§ich sttedovékych pravnich pamatek, vydané Fridrichem II. Staufskym. Ten

byl soucasnikem diplomaticky snad nejobratnéjsiho panovnika tehdejs$i Evropy, ¢eského krale



Premysla Otakara 1. a posléze jeho syna Vaclava I. Mezi Fridrichovy drzavy patfila Svata fise
fimska, Sicilské kralovstvi, kterého se Konstituce z Melfi tykaly a pozdé&ji cisaf ziskal
i Kralovstvi Jeruzalémské. Na rozdil od svého déda, cisafe Fridricha Barbarossy, nebyl jeho
vnuk vyraznou viidcovskou osobnosti a pomoci Konstituci Se pokusil zjednat pofadek alespon
Vv jihoitalském kralovstvi. Jeho osobnost se stala pfedmétem zajmu mnoha historiki a jinych
badatelt, a stejné tak i sicilskd dvorskd kultura a pravni pfedpisy, na jejichz vzniku

se s nejvétsi pravdépodobnosti osobné podilel.

Nejveétsi pocet publikaci, které se mu veénuji, pochdzi z némecky mluviciho prostiedi,
pfesto ani italSti autofi nezlstavaji pozadu. Vzhledem k omezenéjsi dostupnosti italskych
materidli jsem se rozhodla vychdzet zpublikaci pfevazné némeckych a rakouskych,
a samozfejm¢ 1 z pramenil. Na tomto misté¢ nemd smysl uvadét obsahly seznam existujici
literatury, nebot’ k osobé Staufského panovnika, potazmo k fiSskym a italskym dé&jindm
existuje nespocet publikaci. Nejzasadnéjsim, klasickym, a pfesto velmi neortodoxnim dilem
je bezpochyby monografie® Kaiser Friedrich der Zweite od Ernsta Hartwiga Kantorowicze
z roku 1927, pozd&ji doplnéna prameny a dal$imi informacemi. Obdobné je medievisty
pfijimana i jeho dal3i studie z 50. let, nazvanad The King's Two Bodies® kterd je velmi
komplikovanym abstraktnim dilem, vénovanym stfedovéké teologii, filosofii a pravu. V této
praci je samoziejm& Cerpano i z Konstituci samotnych, a to z latinské verze vydané
Wolfgangem Stiirnerem Vv edici Monumenta germanie historica roku 1996, nazvané
Die Konstitutionen Friedrichs II. fiir das Kénigreich Sizilien.® Pro lepsi pochopeni a i pro
moznost porovnani americké medievistiky jsem pouzivala i jejich anglicky pieklad of Jamese
Powella s titulem The Liber Augustalis: Constitutions of Melfi, promulgated by the Emperor
Frederick 11 for the Kingdom of Sicily in 1231 *, ktery se ve vysledku ukazal byt pon&kud
nevyhovujicim. V posledni kapitole je projevena snaha nalezeni vlivu Konstituci ve
sttedoevropském stfedovékém prostiedi a vychazeno zpramenid a publikaci ceskych
odbornik®i, zabyvajicich se touto tématikou. Uprava pozndmkového aparatu vychazi
z citacnich pravidel vytvofenych profesorem Janem Roytem, prorektorem Univerzity Karlovy

pro tvurci a edi¢ni ¢innost.

! KaNTOROWICZ 1980°

2 KANTOROWICZ 1957, &eské vydani: NopDL (ed.) 2014
¥ STURNER (ed.) 1996

* POWELL 1971



1 Déjiny Italie raného stifedovéku se zamérenim na jiZni oblasti

Neni piili§ statd stak vyraznymi rozdily ve vyvoji historickém, ekonomickém
a statopravnim, jako je Italie. Jeji d&jiny jsou ovlivnéné antickym uspotradanim, Byzantskou
k takovému vyvoji je az skoro obdivuhodné, Ze se slavnému risorgimentu 19. stoleti podatilo

zemi sjednotit v dnesni, relativné vyspély evropsky stat.

Jest¢ pred rozpadem Zapadofimské fiSe posledni cisafové snazili systémem
tzv. hospitality uplatit nové pfichozi barbarské kmeny, aby byly vyménou za uzemi
zainteresovany v obran¢ fise.®> To se vSak nezdafilo a kdysi mocné impérium se drolilo
a oslabovalo, az roku 476 dospélo ke svému konci. Po kratkych ovladanich zem¢ Ostrogoty,
byzantskym cisafem Justinianem a posléze Langobardy, ziskala poloostrov Francka fise Karla
Velikého.® Po smrti Karlovet nastaly velké Gizemni spory a az v poloviné 10. stoleti, diky
predstaviteli salské dynastie, Otovi I., zafind byt sever Itdlie organizovan a podporovan
papezskym statem. Kiehké obdobi klidu vak netrvalo pfili§ dlouho a od 50. let 11. stoleti
zacCaly rozsahlé spory o investituru. Po jejich ukonceni Wormskym konkordatem vsak stale
pokracovaly, pro Italii pomérn€ signifikantni, rozpory mezi cisafskou moci pozdéji
reprezentovanou HohenS$taufy, méstskymi komunami, mensimi feudalnimi uspotfddanimi a
papezskym statem. Tyto udélosti se ale vétSinou tykaly pouze severni ¢asti zemé, tj. od alpské
¢asti po dnesni oblast Lazio, nebot’ jizni ¢ast méla po vétSinu doby, jak uz to v italské oblasti

byva, vyvoj naprosto odliny.’

1.1 Normané v jizni Italii a pocatky Sicilského kralovstvi

Na tzemi jizni Italie, tj od ostrova Sicilie po dnesni Kampanii a ¢ast Abruzza se misilo
spoustu vlivli - muslimskych, byzantskych, feckych, pozdéji langobardskych a dalSich,
kterym samoziejmé odpovidala 1 ndbozenské sféra. Obyvatelstvo vyznavalo islam, judaismus

a kfestanstvi vychodniho i zapadniho ritu, a podle toho se zde i mluvilo: arabsky, fecky,

® FALADA 2010 3, 170.
® Vice k obnoviteli Rimské Fige napt. DRSKA/PICKOVA 2004 &i RAPP 2007.
" K dgjinam Italie napi: KUDRNA1983?, ROSENDORFSKY1995°%, PICCINNI 2004, PROCACCI 1997.
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latinsky, germanskym nafe¢im Langobardt a riznymi nafecimi hovorové italstiny.” Odjakziva
Vv tomto kraji prosperovala spiSe mésta piimoiskd a hornaté, neurodné regiony zlstavaly

V kulturni a nabozenské izolaci.

Jiz od doby Karla Velikého se snazili jih Italie ziskat Arabové, coz se jim i ¢astecné
podafilo. Roku 827 na Byzanci dobyli ostrov Sicilie a nasledn¢ Palermo, které se stalo jejich
hlavnim méstem. Poté pokradovali smérem na Bari a roku 846 dokonce dosahli na az Rim a
vyplenili jeho okoli. Na Sicilii vladl emir, jenz sidlil v Palermu a spoléhal na administrativni
systém kontroly vétSich mést prostfednictvim tzv. kadiu - soudcti. Nadale vSak podnikali
ttoky do Kampénie, kde zpustosili nékolik klastert (Monte Cassino, Volturno).® Jihoitalskym
méstim takova situace samoziejm¢ vadila, a proto si jejich piedstavitelé ve spolupraci
S papezem rozhodli pozvat na jih Itdlie Normany- véale¢niky, ptivodem ze Skandinavie, ktefi si
roku 911 vytvofili své knizectvi na izemi dnes$ni Francie a nasledné dobyvali a expandovali
do okolnich zemi, s nejvétsim uspéchem do Anglie po slavné bitvé u Hastingsu 1066.%°
Postupné vsak tyto skupiny ndjemnych zoldnéit zacaly pfijimat kiest’anstvi, a dokonce ho ve
Sttedomoii v prubéhu 11. stoleti pomahaly me¢em S§ifit, a to nejen v jizni Italii, ale i ve
Spanglsku, Konstantinopoli ¢i Levantu ™. Papezskd moc v nich vid&la piihodné spojence a
zacala jejich valecné schopnosti vyuZivat pii obrané svych statkli v Puglii, rovnéz cisaf Svaté
fiSe fimské Jindfich II. Salsky zde hledal oporu pro fi§ské spory s Byzanci. 12" Pikantng se

muze jevit i fakt, ze Byzanc v nich zpoc¢atku také vidéla své spojence. Prepocitali se vSichni.

Normané dorazili do Italie na poc¢atku 11. stoleti, pravdépodobné na pozvani Melona
Z Bari, tamniho reprezentanta Langobardti, aby mu pomohli branit oblast proti Byzantincim.
V bojich Normané zaznamenali pouze dil¢i Gspéchy a Melo Apulii zahanbené opustil, na
rozdil od valeCnikd, ktefi dale nabizeli své uméni do sluzeb ostatnim stranam. Pribézné
zabirali dal$i tzemi, naptiklad Melfi, dosud ovladané Byzantinci a jako svoji zakladnu ziskali
V 1éno hrabstvi Averso, lezZici mezi mésty Capua a Neapol.13 V prabéhu dalsich let na jih Italie
pfichazeli novi a novi mladi Normané, ktefi hledali v pfiznivém klimatu obzivu a dalsi

izemi.** Mezi nimi zacali vynikat piisludnici rodu Hauteville, jmenovité vévodové Robert a

8 ASTARITA 2005, 20.

° KUDRNA 1983, 21.

0K bitvé u Hastings vice napf. GRAVETT 2008

1 ASTARITA 2005, 23.

12 KUDRNA 1983, 25.

3 CERNY 2008, 20.

YK d&jinam Normant v jizni Italii podrobngji jestd napt. HASKINS 2008.

4



Roger, kteti v poloving 11. stoleti stanuli v jejich ¢ele. Léta odolavali Normané byzantskému
natlaku a postupné zvétSovali sva Gzemi, az se zmocnili Sicilie a papez Honorius III. ve
20. letech 12. stoleti si rad€ji vzal v ochranu nékterd jihoitalskd mésta (pt. Otranto), aby je
pied vybojnymi Normany ochranil. M¢l proti sobé vSak soupete, se kterym bylo velmi tézké
drzet krok. Syn Hautevillského vévody Rogera I., nazyvany Roger 1., se béhem prvni ¢tvrtiny
12. stoleti stal faktickym vladcem vsSech normanskych drzav. Potteboval vSak posvéceni své
vladafské moci a naléhal na Honoria, ktery mu udé¢lil investituru v Puglii a Kaldbrii na
vydavani dukat,™ od &ehoz byl jen maly kricek k ptetaveni drzav v kralovstvi. Neobycejné
schopny Roger vyuzil boji o papezsky stolec a ziskal podporu protipapeze Anakleta II., ktery
mu k 27. za¥ roku 1130 udélil v Beneventu bulou d&di¢ny kralovsky titul.'® Tento Gsp&ch
stvrdil panovnik pomazanim na krale Anakletovym legatem dne 25. 12. téhoz roku
v palermské katedrale béhem honosné slavnosti, ktera napodobovala introniza¢ni obiad
byzantskych cisafi.'” [1] Doslo tedy k vyhlaeni nového statniho utvaru, a to Sicilského
kralovstvi, které oficialné¢ trvalo a do roku 1816, kdy bylo po napoleonskych valkach

pfeménéno na Kréalovstvi oboji Sicilie, které poté podlehlo sjednoceni Italie roku 1861.18

Ustaveni Sicilského kralovstvi tak znamenalo utuzeni vztahi mezi Normany
a predstaviteli papezského uradu a podporu katolické cirkve na ukor fecké ortodoxni v nové
vzniklém stats.*® Nasledovnici Rogera II. v ptimé linii, Vilém I. a Vilém 1.7 se snazili
udrzovat jim nastoleny potadek. V poloving 12. stoleti zaCina dochazet k roztrzkdm mezi
cisafi, papezi a Normany a béhem vlady Viléma II (1166-1189) déle nartstal tlak cisafské
strany predstavovany vyznamnym némeckym rodem HohenStaufli. Panovnik se konflikty
snazil fesit expanzemi na Balkén a do severni Afriky, kde ohrozoval Egypt a Tunis, ov§em nic
z toho nemohlo zabranit narustajicimu Staufskému vlivu. Vilém II. zemiel roku 1189 bez
fadného legitimniho potomka a jeho nejblizSi Zzijici pfibuznou byla Rogerova dcera
Konstancie, strategicky provdana za pozdéjsiho némeckého cisafe Jindficha V1% Mozné

ovladnuti vladnuti jiZzni Italie HohenStaufy vyvolalo odpor, vedeny palermskym arcibiskupem.

Tato strana si zvolila za krale Tancreda, vévodu z Lecce, nicméné jeji nejednotnost a vnitini

5 KUDRNA 1983, 32.

16 CERNY 2008, 124.

Y \WiHODA 2003,15.

18 ASTARITA 2005, 290.

19 ASTARITA 2005, 34.

20V literatufe nazyvani nékdy jako Vilém Spatny a Vilém dobry, napi: HASKINS 2008, 222.
2! KUDRNA 1983, 33.



rozpory a naopak papezska podpora Jindficha VI. vyustily v jeho korunovaci Sicilskym

kralem, op&t na Bozi hod vanoéni roku 1194.%

1.2 Normansky pravni systém a usporadani kralovstvi

Normansky stat v jizni Italii byl vysoce vyvinuty feudalni utvar v Cele s kralem, ktery byl
formalné lenikem papeze. Uzemi statu zahrnovalo ostrov Sicili, Maltu a jizni &asti italského
pobieZi az po Terracinu na zapadnim pobfeZi a Tronto na vychodnim.”® Roku 1140 doslo
K vydani zakoniku na shromazdéni v Arianu, jehoz hlavni funkci bylo posileni moci
panovnika. Jednalo se o vyjimecny soubor zakond, propojeni byzantského stiihu
s muslimskou spravou a zapadoevropskym lennim institutem.?* Uprava rovnéz vychazela
z fimské inspirace a ponechéavala v platnosti diivéjsi pravni obyceje riznych skupin obyvatel
arabského, byzantského, zidovského ¢i langobardského ptivodu, pokud nebyly v rozporu
S novymi nafizenimi.?

Panovnik mél k dispozici kralovskou kurii® (curia regia), tvofenou stejné jako u statd za
Alpami feudalnimi vazaly.”” Udé&loval svym baroniim jednotliva iizemi v léna, a ti z nich byli
povinni platit vazalské poplatky. Baroni si vSak zachovali jisty vliv na rozhodovani o
nejdulezitéjSich otazkach kralovstvi, zejména ohledné otazky nastupnické. Celkovy charakter
statu byl vSak centralizovany, rozdéleny na tfi administrativni (:elky28 se silnym postavenim
kréle, ktery vykonaval soudni moc nad poddanymi svych baroni. Statni sprava byla velmi
siln¢ profesionalizovana, jist¢ 1 z toho divodu, ze Roger II. pfejimal fungujici arabské a
byzantské vzory. V fisi byly ufady tzv. logo‘[hetﬁ29 a emirli, pochazejici z arabské spravy
uzemi. Kralovsk4 kancelaf méla latinské, fecké a arabské oddé€leni a jejich ufednici méli
zpocatku vykonavat pravomoci pouze nad urcenou casti obyvatelstva, avSak postupem casu
bylo mozné posunout se do vyssich, celostatnich funkci.*® Statu se rovn&z dostavalo znaéné
mnozstvi penéz za soudni vykony. Ve vSech krajich totiz Roger zalozil Ofady kralovskych
soudnich ufednikti, kam dosadil normanské Slechtice a ve velkych oblastech jako napt. Capua

¢1 Apulie nad nimi dohlizeli je$t€ soudci vrchni, kteti dale podléhali dozoru skupiny soudnich

%2 ASTARITA 2005, 43,

23 HASKINS 2008, 222

2 WIHODA 2003, 15.

% CERNY 2008, 193.

?® Nejvyssi organizaéni jednotka k cilim vojenskym, nab. a politickym.
2T HASKINS 2008, 227

%8 Sicilie, Apulie a Capua, viz HASKINS 2008, 224.

 pavodné byzantsky ufednicky titul-kancléf nebo statni sekretaf

%0 HASKINS, 2008, 228.



fednik kralovského dvora.® Od pocatku Rogerovy vlady mame rovnéz k dispozici
dokumentarni evidenci jedné z ¢asti dvora, nazyvané arabsky divan, latinsky duana nebo
s secretum, ktera pusobila jako finan¢ni ustfedi pro celé kralovstvi. Byly zde vedeny
mnohasvazkové registry a ufednici a pisaii byly zvelké ¢asti arabského ptvodu.
Administrativni sprava normanského kralovstvi na jihu Itdlie vykazuje obdobné znaky jako
anglicky dvir normanského vévody Jindficha I1.%? Dafiova sprava probihala systémem davek
zvanych collectae.® Katastralni evidence pudy fungovala podle arabskych vzori, kdy se
v systému uvadél 1 pocet nevolnik na daném pozemku.34 Sicilska monarchie byla mnohem
Kralovsky dvir s harémem a eunuchy se podobal dvorim fatimovskych kalifii a kralovy

v , ’ . . . ror r 35
ptedstavy o vladni moci vytvarelo konstantinopolské cisafstvi.

Blizsi popis d&jin italskych déjin a normanského uspotfddani neni cilem této prace.
Vice informaci k danému tématu obsahuji kromé zde uvedené literatury napi. dila Huberta H.
Houbena Roger 11 of Sicily: a ruler between East and West * &i prace zvana The kingdom in
the sun, 1130-1194 Julia Norwiche®" Z &eského prostiedi se s timto tématem velmi dobie
vyrovnava jiz zmitiovana diplomové prace Martina Cerného z Filosofické fakulty Univerzity
Karlovy. Arabskému uspofadani jihu Italie se vénuje ve své publikaci Arabic administration
in Norman Sicily: the royal diwan Jeremy Johns.® Pro podrobné studium problematiky je
samoziejm¢ nutné Cerpat z prament, jako pfiklad muze poslouzit kronika Gaufreda

Malaterry® ¢ prace Alessandra z Telese.*?

31 Byzantsky systém, ibidem.

%2 HASKINS 2008, 30.

% KUDRNA 1983, 33.

¥FALADA 2010°, 190.

% HASKINS 2008, 230.

% HouBEN 2002.

% NORWICH 1976 .

%8 JOHNS 2002

$MALATERRA Gaufredus: De rebus gestis Rogerii Calabriae et Siciliae Comitis et Roberti Guiscardi Ducis
fratris eius, I;4 ed. E. Pontieri 1928, zdroj internetové stranky evropského centra normanskych studii v Bari
www.cesn.it

0 TELESINUS Alexander: De rebus gestis Rogerii Siciliae regis o obdobi vlady Rogera II. v letech 1127-1136,
dostupné na:
http://www.alim.dfll.univr.it/alim/letteratura.nsf/(testilD)/566C1C23A99D7667C1256FDC002A279C!opendocu
ment
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2 Staufové a jejich postaveni v Italii

Staufové, nazyvani rovnéz Hohenstaufové, byli fimskondmeckou vladnouci dynastii
v letech 1138-1254.* [2] Prvni zminky o této vyznamné roding jsou datovany do pocatku
11. stoleti, kdy mame k roku 1030 dolozeno, ze do funkce Svabského falckrabéte byl ustaven
Fridrich 1., ptivodem z Bavorska. Jeho vnuk, zv. Fridrich I. z Biirenu, vévoda $vabsky, nechal
vystavét rodovy hrad Hohenstaufen v dneSni oblasti Badenska- Wiirttemberska u meésta
Goppingen, od kterého byl poté odvozovan nazev celé dynastie.42 Fridrich pojal za manzelku
Agnes, dceru timského krale Jindficha IV, ¢imz do budoucna ziskal svym potomkim

némecky kralovsky triin, o ktery vedli rozsahly vicegeneracni konflikt s welfskou dynastii.*?

Snad nejproslulejsim pfislusnikem rodu byl vnuk vySe zminéného vévody, Fridrich I.
Barbarossa. Z matéiny strany zrodu Welft, po otci Stauf musel prokazat neobvyklé
diplomatické schopnosti, aby byl 4. bfezna roku 1152 zvolen novym kralem.* V &ervnu roku
1155 se nechal korunovat cisafem a o tfi roky pozdéji ovladl Milan, mimo jiné 1 diky pomoci
ceského knizete Vladislava II, ktery si tim vyslouzil kralovsky titul (pak titulovan jako
Vladislav 1.).* Jeho plan podrobeni Italie viak narazil na ti hlavni odptrce - papezsky stat,
normanskou fi8i a pfedev§im severoitalskd mésta, kterd se po dobyti Milana stdle snaZzila
branit. Branila se vSak marné a na pocatku 60. let 12. stoleti Fridrich ovladl i zbyla
lombardsk4 mésta a Toskanu.*® V takto ziskanych mé&stech si cisai narokoval piijmy z regalii,
jmenovani konzulii a dosazovani fednikd,*’ tzv. podestﬁ48- osob vyskolenych v pravu,
ptredstavujicich soudni moc, kteti kolem sebe soustiedili vétsinu dilezitych rozhodnuti a byl
tedy vyznamnou politickou frakci, jakousi ,,prodlouzenou rukou cisafe®. Také pomahalo
urovnavat méStanské spory. Podesta nesmél tfadovat v oblasti, ze které pochazel a vzdy po
roce byl vystiidan a prelozen. Diky této vysoké mobilit¢ Casem doslo az k vytvatfeni celych

byrokratickych rodin.*®

* Vice k tomuto rodu napt. ENGELS 1984,

*2 AKERMANN 2006, 14.

* Vice opét: RAPP 2007 ¢ DRSKA/PICKOVA 2004.

“ OppL, 2001, 48.

* Oppl 2001, 241.

*® ROSENDORFSKY, 1995, 19

" ibidem

“8 |t. podesta - Gfednik, zde ve smyslu vys§i Gfednik, starosta
49 FALADA 20103, 184.



Cisar si planoval sjednotit sever zemé a poté se vydat na jih, ovladnout Sicilské
kralovstvi s vyznamnymi mésty jako Neapol a Palermo. Svym italskym stoupencim®
nasliboval bohatstvi, které pak zjihu budou t&zit.”* Dlouho chystana vyprava vsak byla
neustale odkladana, nebot’ se proti cisaii zacaly znovu boufit méstské komuny severu, z¢asti
podporované i byzantskym cisafem Manuelem.’® Vyjednavanimi se nepodafilo dosghnout
cile, a tak se Fridrichova vojska musela do severni ¢asti Italie znovu vypravit. Dne 29. kvétna
1176 byla jeho vojska v bitvé u Legnana porazena a pozd¢&ji s nimi cisaf uzaviel mir, v jehoz
ramci spojenym lombardskym méstiim uznal soudni prava, prava budovat si hradby a dalsi.
Jejich povinnosti vii€i cisafi omezil na placeni roéniho poplatku k vydrZzovani cisaiského
vojska.53 Muzeme tedy tvrdit, ze za vlady Fridricha 1. Barbarossy namisto k utvrzovani
lennich svazkli dochézelo k jejich komercionalizaci, ve méstech se rozvijela biskupskd moc a

v r . s r 54
vSemu napomahali dosazeni podestové.

V Cervnu roku 1190 zahynul Barbarossa ve velmi pokrocilém véku v pribéhu treti
ktizové vypravy a na fiSsky triin se dostal jeho syn Jindfich VL., ktery byl jiz diive, ve svych
Styfech letech, korunovan némeckym kralem v Cachach a po otcové smrti byl v Rimé
korunovén cisafem.” Fridrich L. ho diimysIn& nechal oZenit 27. ledna roku 1186 se starnouci
Konstancii, dédiC¢kou Sicilského kralovstvi, a zajistil tak synovi uzemi, které se jemu
samotnému vojensky ovladnout nepodafilo. Po cetnych komplikacich se nakonec diky
penéziim ziskanym diky vykupnému za anglického krale Richarda I. Lvi srdce Jindfichovi VL.
podatilo uzemi Apulie, Kampanie, Kaldbrie a Sicilie dobyt a ziskat tak kralovstvi, na které
mél diky snatku narok. Manzelskému paru se skoro po deviti letech od svatby, jiz témét
neocekavane, 26. prosince 1194 narodil syn Konstantin, navic den poté, kdy byl otec Jindtich
VI. podle tradice korunovéan kralem v palermské katedrale.® [3] Novy panovnik za&al zahy
uskutecnovat restauraci fiSské moci nad celym italskym poloostrovem. Severni Cast patfila
Svaté fisi a jizni Sicilskému kralovstvi, které si pozdgji viichni Staufové ponechavali jako

samostatnou dynastickou drzavu a nebylo zaglen&no mezi ostatni zemé Svaté fise fimské.”’

%0 Tradi¢ng napf. Pisa.

5! KUDRNA 1983, 40.

%2 KUDRNA 1983, 36.

%% ROSENDORFSKY 1995, 20.
 KUDRNA 1983, 41.

> OppL 2001, 114.

% ASTARITA 2005, 43.

" FALADA 20103, 187.



2.1 Fridrich II. Sicilsky

Naslednik fi$ského a sicilského triinu se nenarodil v Neapoli, ale v malém méstecku Jesi
pobliz Ancony. Matka Konstancie ho po nékolika mésicich svétila do péce vévodkyné
ze Spoleta v umbrijském Folignu a spéchala zpét do Sicilie.”® O dva roky pozdéji pii kitu
nechala svého syna piejmenovat po jeho vyznamnych piedcich z obou stran na Fridricha
Rogera, a ten samy rok byl dvoulety Fridrich na snému ve Frankfurtu zvolen fimsko-
némeckym kralem.”® Tvrdé a usp&né panovani jejiho manzela Jindficha VI. viak perusila
jeho predCasnd smrt na tplavici v zati 1197, po které nechala Konstancie tfiletého néaslednika
obou trini kone¢né do Palerma pfevézt.60 Vnucka Rogera II. délala v§e proto, aby kralovska
moc zustala v synovych rukach a zafidila jeho korunovaci sicilskym kralem 17. kvétna 1198,

ve Fridrichovych necelych ¢tyfech letech véku.

Konstancie pied svou rovnéz predcasnou smrti v listopadu roku 1198 svétila opatrovnictvi
nad synem a celym kralovstvim papezi Innocenci III, pivodem z rodu di Segni,®* kterému
mocné postaveni velmi vyhovovalo. Svymi sou€asniky byl nazyvan cisaiem, sim o sobé& Casto
a rad mluvil jako o ,,rozhod¢im svéta“ ¢i ,,vikari Kristove® a svou svétskou moc také od Boha
odvozoval.®® 'V ramci tohoto uvaZovani samoziejm& Casto  zasahoval  do
zahrani¢né- politickych uddlosti. Vidél v sobé spojeni funkci soudce a zasahoval do vSech
oblasti politického Zivota, a to nejen v Italii, ale i v Ri3i.%® Fridrich zatim vyrustal v Palermu
nejdiive pod ochrannou rukou sicilského biskupa a kancléte Waltera z Palearie a pozdéji pod
velmi volnym dohledem Markwarda z Annweiler, markrabéte Anconského a hrabéte
z Catanie, ktery patfil k blizkym spolupracovnikiim jeho otce.** Papez slozil svou funkci

opatrovnika ke dni Fridrichovych 15. narozenin v prosinci 1208.%°

Rimska fiSe vSak nemohla do Fridrichovy dospélosti vyckavat, a tak po skonu
Jindficha VI. byl krdlem zvolen jeho bratr Filip. Welfskd opozice si vSak zahy nechala
v Cachach ustavit vzdorokréle, kterym byl Otto IV. BrunsSvicky, jenz nakonec za velkého

papezova piispéni dosdhl v fijnu 1209 cisaiské korunovace. Papez Innocenc III. se marné

%8 K ANTOROWICZ, 1980°, 13.
% KanTOROWICZ 1980°, 17.
%0 K ANTOROWICZ 1980°, 19.
®1 K ANTOROWICZ 1980°, 36.
82 7EMLICKA 1990, 81.

%3 KUDRNA 1983, 41.

% KaNTOROWICZ 1980°, 27.
% KaNTOROWICZ 1980°, 33.
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domnival, ze kdyz uspokoji Welfy cisafskou korunou, nechaji mu volné pole plisobnosti
Vjizni Casti Itdlie, nad kterou dohlizel a kterou se snazil i s mladym kralem Fridrichem
Rogerem ovladat.®® Roku 1208 ho dokonce oZenil s o desetileti star§i Konstancii Aragonskou,
vdovou po Emmerichovi Uherském.®Jako spravny tissky cisai vSak Otto IV. zacal obnovovat
fisskou spravu v severni Italii a ve spojenectvi s Pisou se zacal chystat na dobyvani Sicilské
krélovstvi, coz donutilo Innocenta IIl. zménit taktiku a navazat kooperaci s dospivajicim
naslednikem sicilského tranu. V listopadu 1210 vydal Ottovi I'V. exkomunika¢ni bulu a zacal
naléhat na volbu nového riSského krale, ktera se uskuteCnila 18. 11. 1211 v bavorském
Norimberku, kdy byl cisafem zvolen mlady Fridrich II. Staufsky, nazyvany tehdy také

,dité z Apulie«.”®

2.1.1 Fridrichovo pusobeni ve Svaté FiSi Fimské a vztahy s Pfremyslovci

Poté, co byl Fridrich na Norimberském snému zvolen fimskym kralem, bylo nutné,
aby se do Bavorska vypravil. Cestou se zastavil v Rimé, aby papezi potvrdil jeho tradiéni
lenni naroky na jizni kralovstvi®® a slibil mu, Ze nehodla drzet ve svych rukou oboji moc.
Proto papez jesté ten samy mésic korunoval Fridrichova ani ne ro¢niho syna Jindficha hlavou

Sicilského kralovstvi.

Dale Fridrich pokracoval pres Basilej, kde nechal ¢eskému krali Pfemyslu Otakarovi 1. a jeho
bratrovi Vladislavovi vystavit tfi dokumenty s datem 26. zafi roku 1212, z nichZ jeden patii k
nejvyznamnéj$im dokumentiim ¢eskych pravnich déjin,70 a tim je tzv. Zlata bula Sicilska’*,[4]
ktera potvrzuje ¢eskému statu vSechny politické zisky jeho krale Pfemysla Otakara I, jenz jich
postupné dosahl svou obratnou politikou nejen u Fridricha, ale 1 u pfedchozich ptedstavitelt
fise.”? Dale také pfiznava pravo volby doméciho panovnika a potvrzuje dédi¢ny titul krale,
pravo investitury biskupii a zasadni jednotu a nedélitelnost statu. Cesky kral a jeho nastupci
jsou naopak povinni pfijimat symboly své moci z rukou fiSského panovnika a tfemi sty

ozbrojenci nebo finan¢ni hotovosti podpofit fimskou korunovacni jizdu. Dokument rovnéz

% KUDRNA 1983, 42.

7 K ANTOROWICZ 1980°, 32.
%8 K ANTOROWICZ 1980°, 45.
K UDRNA 1983, 42.

O MaLy 2010% 31.

" CDB 11 925, Nr 96.

vvvvvv

Filipem Svabskym, vice viz WIHODA 2005 ¢i ZEMLICKA 1990.
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omezuje povinnost ¢eského krale ucastnit se fisskych snému pouze na ty, které se budou konat
v Bamberku, Norimberku & Mersenburku.”® Zbylé dv& listiny priznavaji eskému krali
panstvi Floss a hrad Schwarzenberg a jiné statky a moravskému markrabéti Jindfichovi hrad
Mockern.* V Basileji ovsem nedoslo k setkani diplomatt a vyjednavani podminek a je vice
nez jasné, ze obsah listin, tj. pozadavky v nich obsazené musely byt dany doptedu. Nejspise
byly vyfceny po norimberském snému v listopadu ptedchoziho roku a prosly papezovou
kontrolou.” Samotné sepsani ma na svédomi trojice vzdélanych muzi, a to notar Jindfich de
Parisius, zastupujici protonotar Oldfich a kralovsky protonotai Berthold z Neuffen, ale zadny
Z nich pravdépodobn& nepatiil k piislusnikiim sicilského dvora’ Nazev buly je odvozen od
Fridrichovy peceti sicilského krale, v tu dobu zatim jediné, kterou mohl panovnik oficidlné

pouzivat.

V ti8i v8ak byla situace stale komplikovanéjsi, nebot’ jeji velka ¢ast zdstavala v rukou
Oty IV. BrunSvického zrodu Welfi,, ktery byl podporovan anglickym kralem Janem
Bezzemkem. Na Fridrichovu stranu se postavila Francie v ¢ele s kralem Filipem II. Augustem
a spor mezi stranami rozhodla az bitva u Bouvines 1214, kdy Otto utrpél porazku a Fridrich
tak definitivng ziskal vliv odpovidajici jeho postaveni.”” V tu dobu stale podporoval papeze v
usili o posileni cirkevniho statu a zarucil jeho prava na Sicilii, Korsice a Sardinii. Dale mu
potvrdil svobodnou volbu biskupti, pravo obsazovat uprazdnéné stolce, postavil se za cirkev
Vv boji proti kaciiim a zavazal se ke kiizacké vyprave. Za toto vSechno se miu dostalo uznani
na IV. lateranském koncilu 1215, na kterém bylo sesazeni Welfli oficidlné potvrzeno.78
V cCervenci 1215 tak tedy definitivné sm¢l usednout v Cachéch na trin Karla Velikého.
Ve vztahu k ¢eskym zemim pro tu dobu nachdzime jesté jednu listinu, kterou Fridrich vydal

iz jako fimsky kral, kdy dne 26. ¢ervence 1216 potvrzuje aklamacéni volbu Véaclava I. ¢eskym

kralem."”

Po smrti papeze téhoz roku si Fridrich pfisvojil zpét titul Sicilského krale a svého
provorozeného syna Jindficha povolal do Rise, kde ho nechal v dubnu na snému ve

Frankfurtu nad Mohanem zvolit a korunovat tiSskym kralem. Aby zajistil hlasy pro svého

" CDB I, inv.¢. 96, s. 93-94.
“CDB I, inv. ¢ 97, 94-97.
" WIHODA 2005, 68.

® WIHODA 2005, 38.

" KUDRNA 1983, 41.

® KUDRNA 1983, 42.
ACRB L, inv. ¢. 5, 11.
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syna z fad cirkevnich hodnostait, vydal jim dekret Confoederatio cum princibus
ecclesiasticis, kdy rozsitil vliv duchovenstva na chod statu.®’ Ze viech panovnikovych kroki
jasné vyplyva, ze se po vétSinu své politické kariéry zabyval spiSe jizni Casti Italie a spory s
papezem, nez pokusy ovladnout a sjednotit Gast fi$e na uzemi dne$niho Némecka. Rise byla
ovladdna mocnymi $lechtickymi rody, mezi nimiz vynikali Wittelsbachové, Askéanci, Welfové,
rakousti Babenberkové a dalsi. Fridrichova i pozd¢jsi Jindfichova politika vii¢i nim spocivala
povétSinou v ustupcich a potvrzovani privilegii Slechty. Nékdy vsSak bylo nutné i rédzné
zakroCit. Velkou starost délali Fridrichovi vybojni Babenberkové na tzemi dne$niho
Rakouska, kdy musel cisaf obhajovat svou pozici proti Leopoldovi IV. a jeho synu
Fridrichovi, zvanému ,,Bojovny“, kterého nakonec cisai zbavil vlady nad Styrskym a

rakouskym vévodstvim a zvlastni zlatou bulou z roku 1237 povysil Viden na tiSské mésto.

Papeze Innocence IIL. roku 1216% po jeho smrti vystiidal na papezském stolci Honorius 111,
vlastnim jménem Cencio Savelli, ktery 22. listopadu 1220 korunoval Fridricha cisafem
Vv bazilice sv. Petra. Vztahy mezi témito dvéma mocnafi jsou natolik dobré, Ze o tii roky
pozdé&ji udéli papez dokonce ovdoveélému panovnikovi dispens, aby si mohl vzit za zenu
vzdalenou piibuznou Isabelu z Brienne.®® Prvni Fridrichovy neshody s papezskym stolem
nastaly, kdyZz Zzadal o odloZeni kiizové vypravy, kterou pfislibil po své korunovaci. Musel se
namisto toho vratit do Némecka, aby zkrotil feudaly, ktefi se zmocnovali kralovského majetku
nebo si uzurpovali nejvyssi jurisdikei. A Honorius III. byl, nastésti pro Fridricha, papezem

trpelivym.

Vtu dobu cisai také dojednal smlouvu s Premyslem Otakarem 1. o uzavieni
manzelstvi svého syna Jindficha s Pfemyslovou svou osmiletou dcerou Anezkou, ktera byla
poté poslana na vychovu na dvir Leopolda VI. Babenberského.® Leopoldovy intriky vSak
mély za nasledek, ze zasnoubeni bylo zruseno a Jindfich byl roku 1225 ozenén s Leopoldovou
dcerou Markétou, pozdé¢jsi manzelkou vnuka Pfemysla Otakara I., jeho jmenovce, Piemysla
Otakara II. Protoze z planovaného snatku seslo, hledal otec pro Anezku nového vhodného

Zenicha a vedl vlekla vyjednavani s poselstvem anglického krale Jindficha III. Plantageneta

8 WiHODA 2015, 235.

81\/EBER 2002, 111.

82po papezové smrti si Fridrich opé&t piivlastnil titul Sicilského kréle, ktery uzival jeho syn Jindfich VII. Staufsky
% Kovac 2010, 22.

% SoukuPOVA, 1989, 31.
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roku 1228.%° Takové spojeni by bylo pro cisafe Fridricha mocensky velmi nebezpedné a
nevyhodné, a tak se rozhodl o Anezku uchazet sdm. Namluvy vsak pterusil jeho odjezd na
kiizovou vypravu 28. ¢ervna 1228 a o dva roky poté jiz Anezka jeho Zadost o ruku definitivné

odmitla a pfijala feholi nové vzniklého zenského Fadu klarisek.®

2.1.2 Poméry v Sicilském kralovstvi a konflikty s papeZskym stolcem

Po osmi letech stravenych v Risi se Fridrich po cisaiské korunovaci na podzim roku
1220 vratil do kosmopolitniho prostfedi Sicilského kralovstvi, kde vladl znacny chaos. Nemél
zde zadné trvalé sidlo, objizdé€l palace ve velkych méstech. Neuspokojiva situace v jiznim
jimiz chtél upravit vztahy a donutit bojovné feudaly k poslusnosti.®® Nepohodlnou arabskou
otazku vyiesil tim, ze Araby pfesidlil ze Sicilie a Djerby do Apulie, kde jim zalozil
muslimskou kolonii. Povolil zde v§ak vyznévat islam®® a udajné si zde nechal postavit palac

S harémem a velbloudi stéji.go

Postupnym upevilovanim své pozice vyvolal papezovu nediivéru. Navic se mu stale
nechtélo do kiiZzové vypravy, kterou slibil na rok 1225 a dale Zadal o jeji odlozeni o dalsi dva
roky. Také prohlaSoval, ze na vypravu odjede pouze jako kral jeruzalémsky, ¢ehoz po smrti
své prvni manzelky dosahl siatkem s dédiCkou kralovstvi Isabelou v fijnu 1225%. Svou
hlavni politickou v8ak dal pozornost upinal na uspotadani pomért a reorganizaci Italie. 1226
svolal fiSsky sném do Cremony, kterého se méli zacastnit sicil§ti vyslanci 1 papezsti legati
z drzavy ve Spoletu. Tim proti sobé popudil nejen papeze, ale 1 italské komuny, které se proti
nému spojily v tzv. Lombardské lize a hledaly oporu u papeie.92 Mirny Honorius III. vSak
v bfeznu 1227 umira a misto néj nastupuje pomérné radikalni Rehot IX. Zapeklitou situaci se
Fridrich pokusil vyfesit smirem s papeZem a nechal v Brindisi shromaZzdit vojsko na kiiZovou

vypravu. NaneStésti v ném ale propukla epidemie a vyprava musela byt odvolana. Papez se

8 SoukuPOVA 1989, 32.

8 SoukuUPOVA 1989, 35.
§720. 12. 1220

8 K aNTOROWICZ, 1980° 91.
8 KaNTOROWICZ 1980°, 106.
% ASTARITA 2005,47.

! ENGELS 1984, 174.

%2 KUDRNA 1983, 42.
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rozezlil a zahy na to Fridricha exkomunikoval z cirkve.”® Naopak cisaf obvinil papeze, e
zneuziva svétské moci a nafidil sicilskému kléru, aby jeho interdikt nedodrzoval. Papez se na
oplatku rozhodl zbavit Fridricha vlady nad Sicilii a vypravil tam vlastni vojsko pod vedenim
Jana z Colonny a nechal rozsitit zvésti, ze Fridrich je mrtev. Kifizova vyprava konecné
vyrazila v srpnu roku 1227 a zcastnili se ji dalsi feudalni i1 cirkevni piedaci své doby, napf.

Bernard z Palerma nebo arcibiskup Jan z Capuy.*

Fridrich dal namisto boje pfednost pfimému vyjednavani na s egyptskym sultdinem
Al- Kamilem, ktery v cisafi hledal oporu proti sultanu damasskému, a nakonec spolu
vyjednali oboustranny diplomaticky tspéch, kdy kiestantim ptipadl Jeruzalém kromé cCtvrti
Haran Esh Sharif, stejné tak i Betlém a Nazaret. Papezi se vSak nelibilo, ze kiest'ansky
panovnik a fimsky cisaif vyjedndvéa s nevéficimi, a béhem panovnikovi nepfitomnosti se
pokusil Sicilské kralovstvi obsadit a ziskat.*® Fridrich viak odmital dalsi boje, predtasné se
z ktizové vypravy vratil a po navratu ze Svaté zem¢ v Cervnu roku 1229%  nabidl papezi
kompromis, ktery spocival v navradceni majetku cirkvi, jenz v ramci svych ptedchozich
reforem odnal a dale také slibil nevmésovat se do volby biskupi a k 23. ¢ervenci roku 1230

%V tuto dobu byl Fridrich na vrcholu svych vladaiskych sil a usp&chi. [5]

uzavieli mir.
Nastalo tak nékolik let zdanlivého klidu, kdy cisat zachovéval tctu k papezskému uradu a
zaroven pracoval 1 na posileni svého postaveni.98 Cisat vladl ¥i8i Rimské, Sicilskému a
Jeruzalémskému kréalovstvi a rovnéz dédicné HohenStaufské drzave, tj. kralovstvi
Burgundskémugg. Nejcastéji béhem svého panovnani pobyval ovSem na jihu Italie, kdy v
srpnu roku 1231 vydal tzv. Konstituce z Melfi, které slouzily k dokonani reorganizace
Sicilského kralovstvi a hlavné k upevnéni postaveni panovnika, od kterého se veskeré pravo

odviji. Vice k tomuto tématu v kapitole €. 4.

V Risi v té dobé& vladl Fridrichiiv nejstarsi syn Jindfich VII.'%

, jehoz titul Sicilského
krale si Fridrich znovu pfisvojil roku 1216 a ta oproti ostatnim, narodné se formujicim
monarchiim své doby, zlstavala znaéné rozdrobena. Skoro bychom mohli mluvit o anarchii

Slechty a kléru, s témét nezavislou zemé&panskou moci. Jeho otec, v tu dobu jiZ dvakrat

% ROSENDORFSKY 1995, 21.

% Vice k cirkvi v jizni Italii v dobé sttedovéku napi. PYBUS 1930.
% KUDRNA 1983, 43.

% SCHALLER 1996, 1.

9" KUDRNA 1983, 44.

®DRSKA/PICKOVA 2004, 200.

%Vice ke Staufim v Burgundsku napi.: DRSKA 2011.

100N gkdy zvany ,,Némecky“- viz SEBELOVA 2014, 47.
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ovdoveély se jiz potieti ozenil, s Isabellou Anglickou, sestrou Jindficha III. Anglického. Obtad

101 o . , ,
Fridrich se vSak nevzdaval svého

probéhl 15. cervence v katedrdle ve Wormsu.
megalomanského snu dokonale spojit Sicilské kralovstvi se severni Italii a némeckymi
zememi. Snazil se nejprve obnovit potadek v severni ¢asti Italie, a v roce 1234 znovu vytahl
do boji proti Lombardské lize,'® podporované papezem a dokonce jeho vlastnim synem,
fisskym kralem Jindfichem.'®® Fridrich nakonec vladnouci pozici udrzel a syna nechal roku
1235 z tiSského trinu sesadit a véznil ho na nékolika rtiznych mistech v Apulii, dokud

1.104

v Martiranu v unory 1242 nezemie V tnoru roku 1237 nechal zvolit svého syna Konrada,

syna Isabely Jeruzalémské, fimskym kralem, ¢imz oficidlné z této funkce sesadil svého

105

star§iho syna.” > Také prosadil jako vladce nad Sardinii svého nelegitimniho syna Enza

a papezi dosla trpélivost a na Kvétnou nedéli roku 1239 na négj uvalil klatbu.'®®

Zprava o
Klatb¢ cisafe zastihla v Padové a s pomoci Petra z Viney107 na ni reagoval manifestem, v némz
zdvodnil svij protipapezsky postoj. Vy¢ital zde Rehofovi IX. protézovani udajnych
milanskych kaciti a zadal zde, aby byly jeho ndmitky vyslySeny na koncilu. Papez pozdéji ve

108

svych projevech nazyval Fridricha bestii z Apokalypsy.”" Fridrich odpovédél tazenim na

Rim, kdy se jeho lod’stvu podafilo zajmout fadu kardinalti, biskupti a piedstaviteld

lombardskych mést, sm&fujicich na koncil, ktery mé&l jednat o jeho sesazeni.'®®

I kdyz se mu ovladnout Rim nikdy nepodafilo, neustale se pokousel o reorganizaci
severni Casti Itdlie, kde postupné nechal zfizovat vikariaty v jednotlivych oblastech. Omezil
sluzebni obdobi Gfednikil a platil je z cisaiské pokladny, ovSem jejich velkou Cast povolal do
sluzeb ze Sicilského kralovstvi. NejspiSe proto néktefi cisafovi odptirci z boloniské univerzity
hovofili o této vlade jako o apulském otroctvi.™® Po smrti Rehote IX. nastoupil roku 1243 na
jeho misto Sinibaldo de Fieschi z Janovy, znamy jako Innocenc IV., ktery se nejprve snazil

s cisafem vyjednat mirové podminky mezi nim a Lombardskou ligou a navrhl, Ze ho zbavi

klatby.*** K podpisu dohody strany vsak nikdy nedospély a na koncilu v Lyonu potvrdila

10 ANTOROWICZ 1980°, 313,

192 Napt. Milano, Brescia, Padova, Bologna.
103K UDRNA 1983, 50.

104 AKERMANN 2003, 70.
15DRIKA/PICKOVA 2004, 200.

1% hidem.

07\ysoky funkcionat cisafovy kurie, jeden z autord Konstituci, vice v kapitole 3
18K ANTOROWICZ, 1980°, 364.
1998ERBELOV A 2014, 49.

MK UDRNA 1983, 52.

MK UDRNA 1983, 53.
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synoda 17. Servna 1245 klatbu a vyzvala fi$ska kniZata, aby si hledala nového krale.**? Pred
aktem symbolického vylouceni Fridricha také papez ptecetl bulu nazvanou Ad apostolicae
dignitatis, ktera piedstavovala vycet jeho vSech domnélych zloc¢inu, a bez vécnych dikazi byl
proti nému pouzit dekret Ctvrtého lateranského koncilu o exkomunikaci, ktery se tykal
nebezpecnych heretikii. Nebyli povolani svédkové a odvolana byla cisafova obhajoba, kterou

vedl Raddeo de Suessa. %3

Je velmi zajimavé zde uvést, Ze tato bula o sesazeni cisafe byla
zafazena do souboru kanonického prava, aby se tak stala precedentem, podle néhoz mohl
papez napiist¢ rozhodovat i o osudu dalSich kiestanskych panovnikli. Zde také vidime
podstatu sporu, ktera jiz byla naznacena vySe. Papez také sesadil biskupy a opaty, ktefi stali
na cisafové strang, a zmocnil se n&kolika hradd na Sicilii.*** Fridrich vsak proti spiknuti
zasahl velmi radikaln& a tvrdé a navic se jeste musel vyporadat s volbou protikrale v Rigi.'"
Svymi krutymi postupy vSak zacina ziskavat nové neptatele z fad svych byvalych piivrzenct.
Navic 18. tnora roku 1248 utrpél porazku v bitvé u Parmy a nasledujicih roku u Fossalty
pobliz Modeny, kde byl jeho syn Enzo zajat Bolofany a doZivotn& uvéznén.'*® Dosavadni
Fridrichova prava ruka, jeho protonotai a nejvyssi dvorsky sudi Petr z Vieny byl cisafem
obvinén ze zrady a uvéznén v Toskanském méstecku San Miniato, kde v bieznu 1249 nejspise
spachal sebevrazdu.'*’ Cisaf zemfel na den sv. Lucie, tedy 13. prosince 1250 na hradé Castel
Fiorentino, t&sn& pfed svymi 56 narozeninami.'*® Dle posledniho pfani byl vystaven na

marach v palermské katedrale v Sedivé cisterciacké kutné. Na tomto misté, stejné jako jeho

otec Jindfich VI. a matka Konstancie, je pohiben a jeho télo spociva v porfyrovém sarkofagu.
119 [6]

Sicilské kralovstvi po cisafové smrti pfejal syn Konrad, toho Casu jiz kral tiSsky a diky
dédictvi své matky 1 kral jeruzalémsky. Kvtli upevnéni své pozice se ozenil s Elizabetou
Bavorskou z rodu Wittlesbachti. Umira ve vojenském taboie pii Méste Lavello, nedaleko od
Melfi."® Fridrich m&l viak jests jednoho syna (mezi velkym poétem dalich levobo&ki), ktery

se vyznamné prosadil v jiznim kralovstvi. Manfréd se narodil roku 1232, jako syn cisafe a

M2DRSKAIPICKOVA 2004, 201.
13 AuzINSKI 2010, 12.

M4 UDRNA 1983, 54,
DRk A/ PICKOVA 2004, 201.
HMESEBELOVA 2014, 50.

1K ANTOROWICZ 1980°, 511.
8K ANTOROWICZ 1980°, 524.
M9AKERMANN 2010 3, 77.
120AKERMANN 2010 3, 79.
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Blanky Lancie z rodu Piastovct a jeho otec ho pozdé&ji jmenoval fisskym vikarem Italie a
Sicilie, kterych se po smrti Konrada kralovstvi ujal a ubranil pfed papezem Innocencem V.,
ktery si chtél izemi zabrat jako své 1éno. Nasledné se nechal v srpnu roku 1258 v Palermu
korunovat sicilskym kralem a postupné ziskaval podporu Slechticti a mést i ve stiedni Italii.
Takova situace znacn€ nevyhovovala nov€ zvolenému papezi Urbanu IV., ktery nabidl
sicilskou korunu bratrovi francouzského krale Ludvika IX., Karlovi z Anjou.'** Ten dorazil se
svymi vojsky v lednu 1266 do blizkosti brany mésta Capua, ale snad povésti o jeji
nedobytnosti piim¢ly Karla, aby ji obeSel a zamifil smérem k Beneventu, kde se v inoru téhoz
roku strhla rozhodujici bitva.'?> Manfred zahynul a jeho tii synové byli dlouha 1éta drzeni

v zajeti na jednom z Fridrichovych hradu, a to Castel del Monte.?

2LAKERMANN 2010 3, 80.
122K ovAC 2010, 65.
1BKovAc 2010, 222.
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3 Konstituce z Melfi

Byly pfijaty na pocatku zaii roku 1231 na sjezdu stavi v Melfi, jejich definitivni verze
vSak byla vyhlaSena az v unoru nasledujiciho roku v San Germanu.*?* Staly se nejveétsi
svétskou kodifikaci prava stfedov€ku a na jejim zakladé vznikl prvni byrokraticky stat
v zapadni Evropé od padu Zapadorimské fise.'®> Vlastnim cilem konstituci bylo posileni moci
panovnika v kralovstvi pomoci rozlicnych statnich instituci. Jejich ustanoveni se tedy

predevsim tykala statni spravy, soudnictvi, vztahu statu a cirkve, finan¢ni spravy a vojenstvi.

Nézev Liber Augustalis ¢i Konstituce z Melfi je ndzev novodoby, za ¢ast Fridricha
byl tento dokument titulovan jako leges, tj. nové zakony nebo constitutiones augustales, coz
znamena konstituce cisaiské ¢i tzv. liber constitutionum, tedy kniha upravujici zakladni
vztahy ve staté. Samotny vyznam slova konstituce pochazi z latinského constituere, coz
znamena ustavit, zalozit ¢i zakotvit. Pojem konstituce je znam jiz z doby fimskych cisait, kdy
jako nejstarsi dochované byvaji oznacovany fragmenty pocinl cisafe Septima Severa z roku
196 n. 1.1 Tyto cisafské legislativni vystupy postupem casu vytlacily rozhodnuti senétu a
staly se nejvyznamné&j§imi pravnimi prameny. Obecné byly tvofeny ¢tyimi typy dokumentd,
nazyvanymi edicta, jeZ obsahovaly obecné pravni normy, mandata jakozto instrukce
ufednikim, decreta, tj. rozsudky vydané samotnym cisafem a rescripta ¢ili jeho dobrozdani a

odpovédi na dotazy.'?’

Toto velké dilo Fridrichova okruhu se da zcela jist¢ oznacit 1 terminem kodifikace.
Tento pojem dnes byvad pouZivan jako oznaceni pro moderni formu zékoniku, respektive
rozséhlého zakona, upravujiciho zdkladni pravni vztahy urcitého pravniho odvétvi. Takové
pojeti je vSak mozné prosazovat az od 19. stoleti, kdy kodifikace v modernim slova smyslu
doopravdy zacaly byt realizovany. Jazykové je vSak spojen s pojmem codex, tj. latinské
oznaceni sepsani n¢jakych skutecnosti do podoby knihy, respektive urcité sepsani prava. 128
A Fridrich II. Sicilsky se o takové komplexni sepsani zcela nepochybné zaslouzil, a proto dilo

vzniklé pod jeho dohledem miiZeme za kodifikaci sméle oznacit.

128 AuzINSKI 2010, 351.
12EALADA 20103 190.

1265 AL AK/FRYDEK 2009, 9.
1275 ALAK/FRYDEK 2009, 10.
128M ALy 1994, 5.
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Legislativni po€iny jim pFedchazejici

Na pocatku své vlady se Fridrich snazil ziskdvat mésta na svou stranu tim, ze jim
poskytoval urcita privilegia, od ¢ehoz ale na pocatku druhé dekady 13. stoleti upustil a stal se
natolik sebevédomy panovnikem, ze jiz nemusel ustupovat pfed pozadavky rtiznych skupin a

. wros : 129
naopak si sdm zacina pozadavky diktovat.

Jako jedny z jeho prvnich legislativnich pocint
byvaji uvadény tzv. Asizy z Capuy, vydané v prosinci roku 1220, nasledované v kvétnu
dalsiho roku obdobnymi v Messing.*® Podle nich musel kral schvalovat siatky svych barond,
ktefi navic mohli jen s jeho svolenim udélovat 1éna svym vazaliim. Touto cestou se snazil
vyrovnat s nesrovnalosti, které¢ vznikly v dobé jeho détstvi, kdy si baroni rozebrali velka
izemi, ktera jim pavodné nepfislusela. Slechtici si museli zazadat o nové vydani
konfirmacnich listin, které bylo kralem navic zpoplatnéno. Navic ty dokumenty, které nebyly

kralem potvrzeny, pozbyvaly platnosti a izemi ptipadalo panovnikovi.131

3.1 Inspiracni zdroje

Hlavnimi zdroji Konstituci byly zdkony jiz diive na jihu Itdlie pouzivané, napt. asizy
normanskych kralt. Déle byly pfevzaty mnohé vypijcky z fimského i lombardského prava
nebo lennich zakont ¢i byzantskych pravnich reminiscenci. Cisaf a jeho experti piihlédli také
k muslimskému pravu a jeho skvélé organizaci administrativy a nelze ptehlédnout ani urcité
vlivy prava kanonického. Celkové chtél panovnik hlavné zdiraznit recepci fimskych vzort,
coZ se objevuje dokonce uZ na nazvu dokumentu - Liber Augustalis,**® ktery tak podle
antickych vzorti oslavuje osobu panovnika. David Abulafia uvadi, ze stfedoveék povazoval
star§i pravo za pravo dobré a osvédcené, a proto jsou 1 Konstituce kombinaci inovaci se

star§imi ustanovenimi.*>

3.1.1 Justinianské reformy jako vzor

Konsitituce z Melfi byly vytvofeny ve snaze piiblizit se ve vefejné sféte fimskopravni

kodifikaci cisafe Justinidna (527-565), jejimz cilem bylo: prosadit samovladnou moc cisafe,

129powELL, 1971, 29.
105cHALLER 1996, 1.
BLABULAFIA 1992, 140.
1324; kniha cisafe.

18 ABULAFIA 1992, 208.
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upevnit postaveni cirkve, odstranit vSechny archaismy v pravu, vytvofit jednotny systém
prava a vylougit rozpory mezi pravnimi normami.’®® Viechna léta své vlady se Justinian
snazil o obnovu slavy fimského impéria v kiestansko-helenistické podobé, a na to potieboval
dobie uspotfadané, kvalitni ¥fimské pravo, sjednocené do jedné velké, propojené kodifikace,
kterd by tuto materii pfizpusobila Justinidnovym specifickym podminkdm — zdlraznéni
vyluénosti katolické cirkve a absolutni moci panovnika. Brzy poté, co nastoupil cisaf na trin,
jmenoval v tnoru roku 528 deseti¢lennou komisi pravnikd a praktikti a dal ji za tkol
shromdzdit a upravit do jedné sbirky fimské cisaiské konstituce ze tii existujicich
kodexii-tj. Gragorianova, Hermogenianova a Theodosiova. Kodifika¢ni komisi stal v cele
byvaly quaestor sacri palatii - nejvyssi dvorsky ufednik Jan, vyznamnou tulohu hral
i Tribonianus, tzv. magister officiorum - pfednosta cisafskych kancelafi. Jeho organiza¢ni
schopnosti a znalost prava ho vynesly do funkce vysokého dvorského ufednika, témét
s piisobnosti ministra spravedlnosti.*> Konstituce se podle obsahu mély uspofadat do vétsich
celkt, tzv. titulti. Vystupt Justinidnovych reforem bylo nakonec nékolik. Nejprve byl vydan
roku 529. n. I. po ném pojmenovany zakonik. O &tyfi roky pozdéji nasledovala publikace
Digesta seu Pandectae'®®, sestavena z 50 knih, obsahem po vzoru klasickych fmskych
pravniki, vénovana pravu soukromému. Téhoz roku byla vydana i ucebnice Institutiones seu
Elementa, koncipovana po vzoru ucebnice fimského pravnika Gaia, zvané rovnéz
Institutiones. Je ptes svou zvlastni formu zakonikem. Roku 534 n. 1. vySel znovu revidovany
Codex lustinianus (repetitae praelectiones), nebot' ten puvodni byl vrozporu s pozdé&ji
vydanymi digesty a institucemi. Obsahoval normy cirkevniho, vefejného, soukromého

i trestniho.®” Po skon&eni kodifikagnich praci bylo vydano jesté n&kolik novelizaci.

Vsechny uvedené justinianské zakoniky byly vylu¢né, coz v praxi znamenalo, Ze cisaf
zakdzal pouzivat jiné spisy klasickych pravnik a cisafské konstituce, které nebyly do
kodifikaci pojaty a také nebylo dovoleno porovnavat texty zakonikil s jejich originalnimi
predlohami ¢i komentovat zakoniky nové. Soucasné si cisatf vyhradil vyklad zdkonl pouze
pro sebe a jen on mohl dovolit pofizovat doslovné pieklady, vytahy z jednotlivych mist

- , . 138
a soupisy shodnych ustanoveni.

1¥KiNeL 1995, 43.
13K INCL 1995, 45.
1% digesta-souborna sbirka, pandectae- dilo vie obsahujici
137 KineL 1995, 50.
138 BAL{K 2005, 67.
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Nejvétsi podobnost praci z Justinidnovy doby a Konstuticemi miizeme vidét
samoziejmé v tom, Ze se oba cisafi snazili vytvofit souhrn prav, event. zvyklosti, které mohli
dale vyuzivat. Dalsi podobnost je velmi napadna uz v predmluvach, kde se oba panovnici
nechaji nazyvat fadou nejvyssich tituld, Justinian v Digestach jako Triumphator, Fridrich
v Konstitucich jako Imperator.’® Stejné tak k Justinianovi odkazuje i pfedmluva Konstituci,
odkazujici na pravomoci a bozsky ptivod panovnika a vénovani prvnich ustanoveni heretikim
a ochrané cirkve.**® Fridrich se navic Justinidnem védomé inspiroval a snazil se na néj
navazat, a proto byl nékdy oznacovan jako ,, novy Justinian“.**'Na rozdil od Justinianovy
kodifikace vSak Konstituce z Melfi slepé nepiebiraji stars$i Upravy (piestoze Komise méla

D, . 142
povoleni fimské pravo aktualizovat),

ale je zde eklekticky vybrano z nékolika riznych
zdrojii a navic zde mlzeme nalézt vét§i mnozstvi inovativnich ustanoveni, tykajicich se
hlavné kralovské moci. Stejné vSak jako po zavedeni justinianovych kodifikaci, pozbyly
ostatni zdkony v Sicilském kralovstvi platnost ¢i bylo jejich pouzivani zna¢né¢ omezeno.
Nejspise také ve snaze o napodobu justinidnskych véci vysSel text latinsky a zanedlouho i

frecky.m3

3.1.2 Normanské a arabské vzory

Hlavni spojitost mezi vladnutim Fridricha II. a jeho déda, Rogera II., je jasna v tom, Ze
oba zalozili svou vladu nad multikulturni oblasti na velmi dobfe fungujici organizaci statni
spravy. Z Rogerova Arianského zakoniku, vydaného roku 1140, bylo do Konstituci piejato
celkem 38 ustanoveni, a to konkrétné uvedenych knize 1.: 3, 4, 5, 20, 36.1,2. V knize II.
To jsou asizy & 11, 41, 50.1, 50.2 a v knize IIL: 1, 2, 22, 40, 44, 59, 61-70, 74-88.**
Prvni ustanoveni v Givodni ¢asti se tykaji boje proti heretikim a odpadlikim. V druhé knize
byla pfejata napf. Uprava manzelskych deliktl ¢i potrestani soudct. V tfeti knize je pievzata

vyznamna Uprava deliktl v oblasti padélani minci.

Z vystupi legislativy Rogerova nastupce, Fridrichova stryce Viléma II., jich nechal

Fridrich ptejmout celkem 27, a to v knize L.: 6, 21, 37, 45, 58, 59, 61.1,2, 65 66.1, 67, 68,

¥ ANTOROWICZ, 1980°, 125.
01hidem

141 ScHALLER 1993, 79.

142 KINCL 1995, 46.

31 AuzINSKI 2010, 351.
144SCcHALLER 1996, 69.
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91.1. Dale pak v knize IL: 27, 37 a v knize IIL: 3, 13, 16-20, 31, 34, 35, 54, 55 a 83.}%

Zabyvaji se vétsinou vazalskym uspofadanim a piejatymi spravnimi instituty.

Normansko - francouzské pravo, jehoz prvky piinesli do jizni Italie prvni Normané,
byvd souhrnné¢ oznacovano jako ,,ius francorum®“ a podrobné¢ se jim a jeho vlivem na
Konstituce zabyvala Thea Lieck-Buyken ve své studii Die Konstitutionen von Melfi und das

Jus Francorum ze které bude v nasledujicim kratkém textu vychazeno.**

jizni Itdlie a Francie pouzivano také v Anglii, Kralovstvi Jeruzalémském a knizectvim
Antiochijském. Pivodné se také oznacovalo shromézdéni krale a Slechtict, a zaroven i vystup
tohoto sjezdu. Pozd¢ji se ve vSeobecném chapani pojem z0zil na kralovsky statut, a to diky
anglickému panovnikovi Jindfichu II., ktery pouZzival tento pojem pro urcity druh fizeni, které
se tykalo vlastnickych sporii. V Konstitucich je pojem pouzivan také ve vice vyznamech, a to
jako oznaceni pfevzatych normanskych ustanoveni, tj. oznaceni vystupu normanského krale ¢i

misty jako obecny zakon fiSe anebo i dokonce jako nazev odvodu za obchodni zbozi.

Z arabskych vzort byl do Konstituci pfejat katastralni systém, systém celnictvi,
pouzivany uz za normanského kralovstvi, vyvstavajici vSak z arabského zplsobu spravy.
Proto jiz nékteré urady a funkce existovaly za Fridrichovych pfedchidct, a to konkrétné
funkce marsalka krale, ktera se vyvinula z funkce majordoma ¢i latinsky zvany palatinus,
ktery mél ptivodné dohled nad neapolskou oblasti a jejimi tredniky. Dale existoval i urad
komotiho, latinsky camerarius, ktery mél na starost tikoly pfevazné fiskalni povahy, které se
tykaly cisafského dvora. Z dob normanskych pochazel i ndzev a funkce tzv. baiuliu -
nejnizsich mistnich soudct. Prevzat z normanského uspofadani byl i lenni systém, kdy na
vrcholu stal panovnik, kterému byli zavazani hrabata, baroni a dalsi Slechtici, ktefi od n¢j

dostali leno, které muselo byt spolu se svym vlastnikem zapsan v piislusném dokumentu.

.....

Fungovani normanského kralovstvi za pouziti arabskych prévnich institutd na jihu

Italie je popsano v kapitole 1.2.

SSCHALLER 1996, 74.
148 |ECK- BUYKEN 1973.
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3.1.3 Rimské pravo

Clenové kodifikaéni komise, ktefi se na vzniku Konstituci podileli, byli samozfejmé
velkymi znalci institutd fimského prava, coz Konstituce nepochybné ovlivnilo, hlavné
v soukromopravnich ustanovenich. 17 Rimsky vliv je patrny v pouzivani pravnich institutg*®
a ve formulovani podminek a celych vét, které byly Casto pifevzaty z justinianskych

149

fimskopravnich kodifikaci.”™ Vlivem fimského prava na Konstituce se podrobné¢ zabyva ve

své studii Das rémische Recht in den Constitutionen von Melfi opét Thea Buyken, ze které

bude v nésledujicim kratkém textu Vychaizeno.150

V oblasti soukromého prava bylo do Konstituci pievzato velké mnozstvi ustanoveni,
napiiklad tykajici se Vvlastnictvi a drzby, které se na rozdil od Justiniana drzi fimskopravni
upravy a rozliSuji jeji dva druhy. Teorie pravni osobnosti se také drzi antickych ptedloh a
Liber augustalis od sebe odliSuje tzv. infantes, tj. nejmensi déti, které nemaji trestni
odpovédnost. Dalsi kategorie se tykaji divek do dosazného 12. roku v€ku a chlapci do 14 let,
ti byli oznacovani jako puberes. Po dosazeni téchto vékovych hranic byli vedeni pod pojmem
minores. Podle fimskych vzord se plnoletosti a plné trestni odpovédnosti dosahovalo ve
25 letech.™ Dalsi vlivy mizeme shledat i ve statni spravé, kdy byli vedouci Gfednici
oznaCovani titulem magister, tj. pfedstaveny.152 Velkou fimskou inspiraci seznalo hlavné
procesni pravo, a to jak civilni, tak trestni. V Konstitucich mizeme najit dva druhy
trestnépravniho, tzv. inkvizicniho procesu, ktery bud probihal ex offo, provadény dle
fimskych predloh v rdmeci fizeni trestnépravniho, kdy si soudy samy vedly listiny se jmény
naruSovateld zakona anebo postupem zvanym inquisitio specialis, ktery byl zahajen na navrh.
Vysledky procest byly samoziejmé zaznamenavany a jejich vystupy se oznacovaly jako acta

a monumenta publica.

Fridrich vychazel rovnéz z fimské kultury a cisafstvi samotného. Snazil se upevnit
svou pozici a postupné zamyslel sjednotit Sicilské kralovstvi s Risi a vytvofil jednotné uzemi,
pravé po vzoru velkych antickych muzi. Cisaf se ve svych planech snazil ziskat papezsky

Rim a ucinit z n¢j centrum obnovené velké fiSe. Jak velkym mu byla antickd fimska fiSe

147 IECK-BUYKEN 1960, 8.

Y“Napi: Giprava vlastnictvi, drzby, Zzaloba na pen&zité plnéni, rozliSovani mezi zalobami osobnimi a vécnymi.
1%V/iz BUYKEN 1960, 51.

130 |ECcK- BUYKEN1960.

131 Konst 1., 41- 44.

52p¥. Magister camerarius, magister procurator
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vzorem, dokazuji i mince, které zacal vydavat v roce 1231. Po vzoru fimskych cisafskych
minci byly nazyvany augustdily a vizualné¢ byly svym piedchiidcim velmi podobné. [7]
Na aversu byla vyhotovena podobizna Fridricha II. s napisem: Imperator Romanorum Cesar

Augustus a na reversu fimské orlice s latinskou verzi jména cisate: Fridericus.*

3.1.4 Risské pravo

Neni tajemstvim, Ze pokud mohl, travil cisaf ¢as rad€ji v jizni Italii. Sicilské
kralovstvi bylo pomoci Konstituci postupné reorganizovano, na rozdil od Rise, ktera byla
spiSe na okraji jeho zdjmu. To samoziejmé i1 proto, ze nemél sily a prostiedky, aby
si vynucoval pozornost tehdejsich silnych hract, jakymi byli napf. Bavorsti Wittelsbachové
&i rakousti Babenberkové. Podrobngjsi informace o jeho vladé v Risi na tizemi dne$niho

Némecka jsou podany v kapitole 2.

Bylo by vhodné zde zminit i dobové pravni texty z téchto Fridrichovych drzav,
tj. pravni vysledky velké kolonizace. Odtud mizeme spojovat stfedovéké pravo se vznikem
meést, k nimz se vazala urcita privilegia, tj. vysady vétSinou soudni ¢i hospodarské. Méstska
prava tvorila svod soukromych, trestnich, procesnich a vykonnych norem, jejichZz garantem
byl méstsky soud. Jeho rozhodovaci praxi a potfaddky piebiraly i dal§i obce v okoli a Casem
vznikaly celé rodiny filiacn€ propojenych pre’w.ls4

Pravni pamatky doby prvni poloviny tvofi pfevazné o pravni knihy, tedy soupisy prav
urcitych Uizemi, mezi nimiz je dodnes nejznaméjsi Saské zrcadlo, pochéazejici z let 1220 az
1235. To mé¢lo v dobé bojii o investituru pomoci upevnit pravni jednotu ve Svaté {isi
fimské.™ Eike von Repgow, kterému je dilo pfipisovano, vychdzi ve znamém uryvku
z poetické predstavy, ze stejné jako Zena v zrcadle spatfuje svou tvar tak maji Sasové v knize
rozpoznat své pravo. Zabyvalo se pievazné vykladem zemského a lenniho prava®®® a jeho vliv
bylo mozné spatfovat po celém severnim Némecku s piesahem do dnesniho Polska.™’

Saské pravo dalo touto cestou zaklad pravu magdeburského okruhu, jehoz oporou se

Vv Cechach staly Litoméfice. Dnes se v ramci pravni teorie pokousime odliSovat zakoniky a

185cHALLER 1993, 69.

154 7EMLICKA 2014, 233.

15 HATTENHAUER 1998, 254,
18SELTENREICH 2010°, 364.
TR ALK 2005, 102.
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pravni knihy, ovSem toto nazirani neni odpovidajici mentalit¢ stfredov€kého cloveka. Jakmile
mélo pisemné zachyceni prava urcity rozsah a publicitu, a v disledku toho i vaznost, byla
jeho autorita Casto blizka autorité zakona. A zrovna Saské zrcadlo bylo dlouho dobu, 1 diky
historické fikci za zakonik povatiovémo.158 Ponékud piekvapivé obsahuje ustanoveni, ktera se
tykaji Ceského krale, kde mu priznavaji ufad f3ského ¢isnika'®, ale zaroveii mu zapovidaji
ucast na volbé fimsko-némeckého krale, nebot’ neni némeckého ptivodu. Toto ustanoveni v
pravni knize vSak nemélo zadné dusledky, Cesky kral stale patfil mezi jednoho z voliteli a
jeho autor timto ustanovenim pouze upozoriiuje, ze navzdory svym zasluham nepatii tento

fissky knize mezi Némce.'®

Mezi typické pravni instituty pattily zemské miry, tzv. landfridy. Jednalo se o mistni
miry, domlouvané a zprostiedkovavané nejprve cirkevnimi Ciniteli a poté svétskymi na
riznych trovnich.'®! Obecng jimi byvaji mySleny umluvy Slechty o dodrZzovani pravniho fadu
v zemi, které obsahovaly zdvazna pravidla a kazdy ze Slechticti, ktery odmitl pfistoupit
ke smlouvé, by byl povazovan za nepfitele.’®* Mezi nejvyznamngjsi pattil tzv. Mohuésky
tiSsky landfrid ze srpna roku 1235, ktery Fridrich II. vydal. Obsahoval 29 ¢lanki tykajici se
zakazu souboju, jejich soudniho feSeni a také ustanoveni tykajici se celnictvi a mincovnictvi.
Také jim bylo upravena soudni soustava, aby se priblizila sicilskému modelu. Mohu¢skym
landfridem byly soukromé valky povoleny pouze v ptipadé, ze nebylo mozné se svého prava
domoci soudem.'® Zde muzeme patfit rozdilny pristup panovnika k fisské a jihoitalské
oblasti, kde byly v rdmci Konstituci osobni souboje naprosto zakazany. Byl stejn€ modernim
zakonem jako Konstituce a jeho zasady pozdé¢ji potvrzoval tzv. Pax Austriatica, dokument

Pfemysla Otakara II., schvalujici ony zasady zemského prava a miru.'®*

¥MALY, 1994, 38.

¥Vice k titulatufe napi. BUBEN 2003.
10W1HODA 2015, 243.

I ATTENHAUER 1998, 256.
1%2MALY 20107, 104.

13 ATTENHAUER 1998, 260.

184 7EMLICKA 2011, 97.
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3.2 Glosatori na cisarském dvore a jejich podil na vzniku Konstituci

Pro legislativni tvorbu nechal Fridrich na svlij dvir pfivést nejvyznamnégjsi odborniky
a vzdélance své doby a specidlné pro vznik Konstituci ustavil komisi, ktera se zvala cisatskou
a jejiz tvorbu osobné kontroloval a ¢asto do ni zasahoval'®. Proto ho Andrea D'Isernia, jeden
ze Sleni komise, nazval titulem ,,compilator constitutionum®.*®® Aktivni innost této specialni
komise zapocala zhruba rok pfed vydanim Konstituci, pficemz nejintenzivnéji probihaly prace
v poslednich tfech mésicich. Piiprava obsahu Konstituci spocivala nejen v plnéni cisafovych
predstav a vymysleni novych norem, ale 1 v dohledavani prava z doby cisafovych predki,
tj. Rogera II. ¢i obou Viléma.'®' v nasledujici Casti textu se pokusim uvést nejvyznamneéjsi
Cleny této pripravné komise a dal$i postavy dvorské kancelare, které se mohly na vzniku

Konstituci podilet.

3.2.1 Petr z Viney

Vynikajici znalec prava a basnik, pfirovnavany pro své schopnosti k Triboniovi,*®®
byl ve své dobé& staven na rovefi nejlepsim stylistiim papezské kancelare.'®® Casto zastupoval

v

samotného cisafe, kterému se vystupovani na vefejnosti pticilo, pfi piedc¢itani oficidlnich

o Iy . . ; o1: 170
dekret a natizeni a daval tak poddanym najevo panovnikovu vili.

Petrus de Vinea je jeho jméno v latinské formé, ze které je snad mozné odvodit misto
jeho plvodu. Piedpokladd se, Ze pochéazel z okoli mésta Capuy, kde se takové oznaceni
pouzivalo. Je vSeobecné usuzovano, Ze se narodil pfed rokem 1200, a to diky dokumentaci
Fridrichova dvora z roku 1225, kdy postoupil do funkce soudce nejvyssiho dvorského soudu
v Sicilském kralovstvi, coz znamend, Ze musel splilovat poZadavek véku, ktery tehdy ¢inil
6.171

25 let. Tento titul si podrzel az do listopadu 124 Pravni vzdélani nejspiSe ziskal

v Bologni. Roku 1230 byl jmenovan vedoucim Cisaiské komise, ktera melfskou kodifikaci

165 Ve vatikanském manuskriptu je uvedena p¥ihoda, kterou zaznamenal Niccolo Rufolo o tom, Ze byl cisaf
znepokojeny, kdyz slysel, Ze stejnym zptisobem ma byt potrestan muz ozbrojen, jako muz, ktery spachal vrazdu.
Naftidil tedy, aby byly tresty od sebe odliSeny s tim, ze za zlo¢in vrazdy je nutny trest pfisnéjsi nez za pouhé
noseni zbrang. Zdroj: Ortensio Zecchino: Liber Constitutionum na http://www.treccani.it/enciclopedia/liber-
constitutionum_(Federiciana)/, vyhledano dne 14. 7. 2016, s odkazem na luris Interpretes, 1924, 143.
*°SCHALLER 1996, 59.

%7Vice viz kapitola 1.

1%8 Flavius Tribonianus- vysoce postaveny pravnik a tifednik vychodofimské fise, podil na Justinianovych
kodifikacich, viz kapitola ¢ 4.1.1.

1% KUDRNA 1983, 48.

"9 KovAc 2010, 356.

YKovAc 2010, 44.
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vypracovala. Byl znamy také jako jeden z reprezentantl tzv. Sicilské basnické Skoly, vzniklé
na cisafové dvofe. Vice nez pro svou poezii je vSak dnes zndmy jako mocny muz cisafova
dvora a autor piiblizné¢ 50 dopistt soukromé povahy a dvojnasobného poctu dalSich, které
adresoval cisafi a které obsahovaly pro néj ptredpiipravené projevy. Tyto dopisy byly ve
13. stoleti sebrany a uchovany papezskou kurii a az do pozdniho stfedovéku byly nékteré
jejich odborné ¢asti pouzivany jako piedlohy a vzory ukon pro dalsi italské notarské
kancelafe.'”” Z pohledu formy tyto listy patii do tzv. stylu supremu, tj. velkého klasického
latinského stylu. Jeho soucasnik, bolonsky profesor Odofredo, uvedl, ze stejn¢ jako vétSina
velevazenych doktori, i Petr de Vinea hovoii ve vzne$eném stylu a v hadankach.'”® A pravé v
tomto stylu Konstituce upravil a napsal i jejich zavér.!™ | po vydani tohoto dila zistaval na
cisafové dvore ve funkci soudce a jisté se podilel na dalSich novelizacich, u kterych se vSak
jeho jméno objevuje v jiné modifikaci, a to: ,,de Vineis“. Nepiedpoklada se, ze by se ve
Fridrichové okruhu pohyboval jestd nékdo jiny s takto podobnym jménem.*” Kantorowicz o
ném v cisafové monografii predklada uryvek z dopisu jakéhosi cirkevniho hodnostare, ktery

¢

se o ném vyjadrtil, ze: ,, Petr z Viney je opravdu ,, Petrus*, ona skdla, na které byl zalozen

«176

cisariv chrdam. Konec tohoto muze nebyl nijak slavny, Fridrich ho roku 1248 obvinil ze

zrady a zaprodani se papezi, nechal ho uvéznit v toskdnském méstecku San Miniato, kde

Petrus v bfeznu 1249 nejspise spachal sebevrazdu.'”’

Martin Schaller se domniva, Ze mezi
autory kodifikace mohli pattit i dalsi ¢lenové nejvyssiho dvorského soudu, kterymi byli na
prelomu 20. a 30. let 13. stoleti krom¢ Petra z Viney i Simon z Tocca, Enrico z Tocca,

Roffried ze San Germana &i nejvyssi justiciai Enrico z Morry.'"®

3.2.2 Giacomo di Capua a dalsi glosatoii dvora

Narozen v osmdesatych letech 12 stoleti, nejspiSe dle pfidomku ve mésté Capua.
Vzdélan byl rovnéz v pravu z Bologni a na pocatku své kariéry puisobil nejspiSe jako notar
palermské kancelafe.'" Biskupského postaveni dosahl na pocatku 20 let ve mésté Patti, a

navzdory svému pomérné vysokému postaveni v cirkevni hierarchii neptfestaval spolupracovat

172V/ice k tématu napf. SCHALLER/VOGEL: Handschriftenverzeichnis zur Briefsammlung des Petrus de Vinea.

Hannover: 2002. Monumenta Germaniae Historica.
173 MuNDY 2008, 45.
1ScHALLER 1996, 3.

®ScHALLER 1996, 3.

1K ANTOROWICZ 1980°, 236.
MK ANTOROWICZ 1980°, 511.
18ScHALLER 1996, 3.

19 HauzINsKI 2010, 357.
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s cisafem Fridrichem II. V zafi roku 1225 ho papez Honorius jmenoval arcibiskupem
sicilskym a jiz s touto hodnosti se zucastnil Fridrichovy kfizové vypravy, pfiCemz se po
navratu snazil zprostfedkovat usmifeni mezi papezem a cisafem.’® Mezi kvétnem
a ¢ervencem 1231 mame jeho pfitomnost potvrzenou v Melfi, na dvofe cisare, kde se podilel
na vzniku Konstituci."® Papez proto vydal prohlaseni, odsuzujici tuto biskupovu &innost,
kterou dava vianc své znalosti k dispozici svétskému cisafi."® Dnes nejsme piesné schopni
urcit, do jaké miry doopravdy ovliviioval proces vzniku zakond, nebot jako klerik mél
dodrzovat urcity odstup. Je mu vsak pfipisovana spoluprace na téch ¢astech Konstituci, které
upravuji pisobeni cirkve a sicilského kléru™®, tj. ivodni ustanoveni o boji proti heretikiim,
dale o spravé cirkevniho majetku ¢i podminkach pro mladé muze pro pfijeti do duchovniho

stavu.*®

Z pohledu ¢eskych dé&jin je pomérné zajimavy fakt, Ze jeho podpis Jakuba z Capuy
muzeme dohledat ve svédecké fad¢ tzv. Melfské buly cisafe Fridricha II., kterd potvrzuje
platnost volby Véclava I. fiSskym kralem a zdiraziluje, ze fiSsky knize a cesky kral Vaclav
bude oddané slouzit jak impériu a cisafi, tak fimskonémeckému krali Jindfichovi VL
Pro takové potvrzeni dorazilo ceské poselstvo v cervenci 1231 pfed brany starého
normanského hradu v Melfi a cisaf, pfestoze mél napilno s ptipravami Konstituci, nechal na
misté sepsat patficné privilegium. [8] Navic ho k Vaclavu L. poutal i piibuzensky vztah, nebot’
jeho sestienici Kunhutu pojal cCesky kral za manzelku.’® Tato pisemnost v podstaté

zptestiovala slib dany Sicilskym kralem Premyslu Otakaru I. roku 1216, ktery je popsan
v kapitole €. 2.

Roffredo di Benevento

Je uvadén na cisafském dvore od roku 1220. Narodil se nejspiSe kolem roku 1170

v Beneventu, leZzicim cca 60 kilometri od Capuy, zemiel po roce 1244. Profesni kariéru

e e

180K onflikt vice popsany v kapitole &. 2.

'81Fylvio delle DONNE: Federicana 2005, dostupné na http://www.treccani.it/enciclopedia/giacomo-di-
capua_(Federiciana)/ , vyhledano dne 24. 7. 2016.

125 TURNER 1996, 2.

181 auzINSKI 2010, 353.

184 Konst. 111., 3.

ACRB 1, inv.¢. 6, 12.

18\WiHoDA 2015, 199.
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z dvorskych soudct.’® Také vyuGoval soukromé pravo na cisafem zaloZené univerzitd
v Neapoli, ktera produkovala ufedniky pro Sicilské kralovstvi.'®*® Byl zabit roku 1248 pfi
necekaném piepadeni cisafova opevnéného mésta Victoria u Parmy. Studoval v Bologni, kde
se mohl diky bohat¢ knihovné nejstarSi italské pravnické fakulty dikladné seznamit
s klasickymi dily fimské pravni Skoly. Je autorem spisu De libellis formandis et ordine

iudiciario. 8°

Johannes de Lauro

Z notare dvorské kancelare se stal Fridrichovym familiafem. Roku 1231 obdrzel od cisafe v
léno hrabstvi hrad Lauris a sidlo Sergignani a jeho dalsi plisobeni v cisafskych sluzbach jiz

neni znamo.**°

Andrea Bonello z Barletty

wev

Pozdé¢jsi ucitel prava v Neapoli se mohl jiz podilet na vydani Fridrichovych Asizl z
Capuy roku 1220. Byl expertem na justinidnské upravy a urcité¢ se na vzniku Konstituci

podilel a v 60. letech 13. stoleti k nim vydal komentafe.'*

3.2.3 Pozdéjsi glosatori Konstituci
Marino Caramanico
Vynikajici glosator ze Sicilie, nejpiSe studovany v Bologni, kterému byva

pfipisovém192 uvod Konstituci, ktery se zabyva plivodem a vyznamem vlady panovnika

a piijimé teorii o Bozi milosti. Na jeho nazory se Casto dovolavala propaganda sicilského

K ovAC 2010, 44.

188ScHALLER 2002, 119.

9BUYKEN 1960, 7.

190GLEIXNER 2006, 497.

¥IDizionario degli Italiani, vol 11, 1969, dostupné na :
http://www.treccani.it/enciclopedia/andrea-bonello_%28Dizionario-Biografico%29/ , dohledano dne 24.7
2016.

192Napr. POWELL 1971, 9., HAUZINSKI 2010, 353.
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dvora, v piipadech sporii mezi panovnikem a papezem.'®® Piedmluva vznikla po roce 1278,

¥ s sy ’ s v © 1. v 194
avSak vychazi z teorii zformulovanych jesté za Fridrichova zivota.

Andrea d’Isernia

Byl profesorem Neapolské univerzity od roku 1288, zaroven i rddcem pozdéjSich

Anjouovcu- Karla II. a Roberta Neapolského. Je znam jako autor komentare Konstituci,

zvaného Extravagantes. Jeho smrt je dolozena k roku 1316.'%°

193 powELL 1971, 9.

Dizionario degli Italiani, vol. 70, 2008., dostupné online na: http://www.treccani.it/enciclopedia/marino-da-
caramanico_%28Dizionario-Biografico%29/, dohledano dne 24.7 2016.

%3 TURNER 1996, 80.
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4 Liber augustalis samotny

Konstituce z Melfi byly vydany v zafi roku 1231, coz je datum, které literatura uvadi
a opakuje a nijak vice nespecifikuje. V pribéhu 30. a 40. let byl dale text Konstituci pomérné
znatelné novelizovan. Pokud bychom chtéli dnes vyhledat manuskriptni opisy textu
Konstutici, které neobsahuji novely, museli bychom hledat v Pafizi v Bibliothéque Nationale,
pod oznacenim ms. Lat. 4625 (z 15. stoleti) a ve Vatikanu v Biblioteca Apostolica Vaticana,
zapsané jako Ottob. Lat. 2945 (rovnéz z konce 15. stoleti). Nejstarsi folia obsahujici novely
muzeme dohledat v rovnéz ve vatikanské knihovné: Vat. Lat. 6770, Vat. Lat. 1437(ze 13. a z
prvni poloviny 14. stoleti) nebo v Palermu v Biblioteca Comunale, jako Qq H124, z
rokul492. Jak uvadi Wolfgang Sturner, je pravdépodobné, ze nevelka cast Konstituci je jiz
dnes neznamé a ztracend, nebot’ jeden z pozdé¢jSich glosatori Andrea d’Isernia ve svém
komentafi zvaném Extravagantes zminiuje jeSté ustanoveni s nazvy Sutores, Cauzolarii,
Sepe corrumpunt a loculatores, které se v dnesnich dostupnych verzich neuvadi. **° Konstituce
byly zarovén kromé latinské verze vydany i v jazyce feckém, z nichZ nejstarsi verze ve form¢e
manuskriptu jsou dochovany a ulozeny opét v Pafizi v Bibliothéque Nationale, pod
ozna¢enim ms. Graec. 1392, pochazejici z druhé poloviny 13. stoleti a dale ve Vatikanské
knihovng pod oznagenim Barb. Graec. 151, z poloviny 13. stoleti. **" K feckému piekladu
doslo brzy po vydani Konstituci, nejspise hned v zafi toho samého roku, a to jednak kvuli
fecké menSin€, Zijici v jizni Itdlii, a snad 1 kvlli nadvaznosti na Justinidna, ktery byl
Fridrichovym velkym vzorem a jim zastitované legislativni prace vychdzely latinsky a poté
i fecky.'®®
V tomto textu bude dale vychézeno z edice Wolfganga Sturnera’®, vydané roku 1996
v fadé Monumenta Germanie historica. Ten vychazi z piedchozi nejvyznamnéjsi edice tohoto
pramenu, kterou vydal Alphons - Huilard Breholes v roce 1854, ve velkém souboru

dokumentt, nazvanych Historia Diplomatica Friderici Secundi.?®

18STURNER 1996, 81.
97STURNER 1996, 3.
198BS TURNER 1996, 79.
%1hidem.

20 powELL 1971, 10.
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4.1 Pojeti statu a postaveni panovnika

Jak je jiz v textu vyse n¢kolikrat uvedeno, Fridrich II. se pokusil obnovit fimskou fisi
v celé jeji slavé a jako mnoho jeho dalSich nasledovnikli také ztroskotal. Ze vSech jeho
predchiidcti a nasledovnikii se to podafilo pouze jednomu muzi, a to Zikmundovi
Lucemburskému, diky skvélému vztahu s papezem Martinem V., obnovitelem kulturniho
201

Rima.””™ Navzdory svému nelehkému détstvi se mu podafilo ziskat velmi kvalitni vzdé€lani,

jisté¢ i diky arabské casti obyvatelstva. Ovladal latinu, ital§tinu, francouzstinu, arabstinu,

02

némcinu, hebrejstinu  a provensétlétinu.2 Na jeho dvoie pusobili filosofové jako

Michael Scotus ¢i syrsky jakobita Theodor, s dalSimi vedl mnohaletou korespondenci.203
Rovn&Z nechal ediktem k 5. Eervnu roku 1224 zalozit statni univerzitu v Neapoli®®, ktera
dnes nese jeho jméno. Po univerzitich Bologni a Padové byla tteti nejstarsi v Itélii a Fridrich
zde hodlal poskytovat nejen medicinské vzdélani 1ékaitm, ale hlavné pravnické budoucim
ufednikim kralovstvi. Vzdélani obecné ptisuzoval velky vyznam, coz ndm dokazuje jeden
dochovany list?® z okruhu cisaiského dvora, adresovany Fridrichovu synu Konradovi IV., ve
kterém stoji: ,, Viadar bez vzdeélani je mnohem ostudnéjsi a poskvrnénejsi nez soukroma
osoba, nebot’ urozenost krdlovské krve se vyznacuje primési jemné a urozené duSe, kterd
vladare cini nad jiné vnimavym k uceni. «26 poyadavek pro odbornou kvalifikaci pronikl i do

Konstituci, kde nafizuje povinné pétileté vzdélani a slozeni zkousky, bez které povolani nelze

vykonavat.?’ Podle &lanki I 84-6. Konst. dochazelo i k prezkugovani pravniki.

Fridrich II. je také je znadm jako zakladatel tzv. Sicilské basnické Skoly a autor traktatu

o sokolnictvi — de arte venandi cum avibus.?®

[9] Panovnikem nebyl nijak nabozensky
nesnadSenlivym, coZ ndm ukazuje ¢lanek I 6,2. v Konstitucich, ktery natfizuje, ze nikdo nesmi
byt pronasledovan za vyznavani isldmu nebo judaismu, pokud tim neucinil Skodu kiestaniim

nebo neurdzel jejich nabozenské presvédceni.

Vlddcem byl samoziejmé¢ absolutistickym a diky svym dédim Fridrichovi

Barbarossovi a Rogeru II. k tomu m¢l ty nejlepsi predpoklady. Musel vSak o svou pozici

2% Vice k Zikmundovi Lucebmburskému napi: ANTONIN/SMAHEL/BOBKOVA 2012, CECHURA 2000

22| |eck- BUYKEN 1960, 53.

23 AUZINSKI 2010, 354,

204K ANTOROWICZ 1980°, 107.

2% Jeho ptivod neni presné znam, mohlo se jednat i jen o stylistické cviceni

2° HUILLARD-BREHOLLES, Jean Louis Alphonse.Historia diplomatica Friderici secundi. Paris, 1858, dil 5,
274.

27K onst. 111., 44-46.

28y7ice k uméni a vzdélanosti na dvote Fridricha I1.: KOVAC 2010.
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bojovat nejen s lombardskymi a fi§skymi Slechtici, ale 1 s nékolika papezi, ktefi se na Petrové
stolci vystiidali po dobu jeho vladnuti.*®® On viak sam nejspiSe stiety prili§ nevyhledaval,
udajné nebyl nikterak vymluvny a pii nékterych svych projevech a vystoupenich se nechaval
zastupovat svym blizkym pfitelem a soudcem nejvyssiho soudu Petrem z Viney. Rad se
vénoval lovu, filosofickym debatdm a piednesu poezie, coz byla zéliba, kterou mél spole¢nou

219 Velmi, velmi teoreticky bychom v jeho osobnosti mohli vidét

se svymi mlad$imi syny.
jakysi predobraz Ceského a fimského krale Vaclava IV., ktery byl taktéz velmi vzdé€lany,
kultivovany, ale stejn¢ jako sicilsky panovnik pfili§ po svych drzavach necestoval, coz byl
zaklad uspésného panovani v jakékoli dob€. Skoro bychom mohli fici, ze Fridrich spoléhal na
pusobeni svych zadkoni, nafizeni a dalSich pravnich aktl, nez na svou skutecnou cisaiskou
autoritu. | kdyz je tfeba ptiznat, ze v Sicilském kralovstvi bylo jeho postaveni mnohem
silngj3i nez v Risi. Kromé toho, Ze diky Konstitucim zdokonalil spravni systém a zajistil jeho
veEtsi prithlednost, nastavil trestni a civilni soudnictvi, vénoval se vzdélani a tfeba i ochrané
piirody.?* Konstituce z Melfi jsou vyznamné i pro zde uvadéné kvili smysleni 0 osobd
panovnika, ptivodu jeho moci, postaveni a konkrétnich pravomocech, které¢ byly v ramci

kodifikace pomérné rozsahlé.

Této problematice se velmi dikladné vénoval Ernst Kantorowicz, snad neznamé;jsi
FridrichGv Zivotopisec, v publikaci Dve tela krdle, ze které bude v nésledujicim textu
Vychaizeno.212 Nazev tohoto dila je odvozen od dvojznacné role vladce, ktery (dle predstav
tudorovské Anglie) zije ve smrtelném téle, podléhajicim lidskym slabostem a zaroven vSak
ztélesiuje BoZi vili a propljcuje statnimu zfizeni nad¢asovy rozmér. A pravé pocatky této
dvoji podstaty kralovské moci hledd Kantorowicz ve stfedovéku, kdy v jeho rané fazi
existovala predstava tzv. ,,Christologického kralovstvi®, kdy bylo kolem roku 1100 uvadéno,
ze kral je jakasi gemina persona, napul lidska a naptl bozska osobnost a tim padem by se
veétici neméli obrazet k papezi, ale pfimo k Jeruzalému, s ohledem na prvniho korunovaného
krale Jezise Krista.?® B&hem bojii o investituru viak doslo k odklonu od t&chto &istd

: — o NP : o . 214
christologickych teorii a za¢inaji se formulovat teorie po pravnim zpiisobu.

vy

2 AuzINSKI 2010, 356.

?"Napk. Konst. II1., 48.

22K ANTOROWICZ 2014,

2Byice k této teorii KANTOROWICZ 2014, 65-80.
Z\W\IHODA 2015, 9.
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Jednim z prvnich stiedovékych myslitelt, kteti se mySlenkou postaveni panovnika a
jeho moci zabyvali, byl Jan ze Salisbury.”® Ten poprvé formuloval teorii, ktera se zna&né
odliSovala od starSiho pojeti, ve kterém byl panovnik vniman spisSe v roviné nabozenské, jako
napodobitel Krista. V jeho pojeti se zaCina projevovat pravni rovina, dle které¢ vladai neni
lidskou bytosti v obyCejném slova smyslu, ale je dokonalosti, spravedlnosti, kterd pfes n¢j
prostupuje do zdkona a on je jejim nastrojem. Konstituce z Melfi, pfiblizné o dvé generace
pozdéji posouvaji uvazovani o postu panovnika stale vice do roviny pravni. Kantorowicz
uvadi, ze Fridrich II., krom¢ jiného v tu dobu fimsky cisaf a sicilsky kral, byl ve 13. stoleti
jedinym panovnikem, ktery jednal dne nové pravni zasady Rex est imperator in regno suo,
kterou bychom si mohli vylozit tak, ze byl opravdu neomezenym vladcem svého panstvi.
Tato tématika se stavala velmi oblibenou a chopili se ji prévnici, ktefi ji Casto riznymi
zpusoby vykladali. Jiz v pfedmluvé Konstituci stoji, ze po padu ¢lov€ka vznikli kralové a
vladaii nejen pfi¢inénim bozské Prozietelnosti, ale i pfirozené nutnosti, a zZe jim byl svéfen
ukol ,,yozhodovat za své narody o Zivoté a smrti a urcovat statky, osud a stav kazdého clovéka,
jako kdyby jistym zpusobem jednali coby vykonavatelé boZské Prozretelnosti. “21%podle
Kantorowicze byla tato formulace inspirovana vyrokem cisafe Nera, coz by mohlo slouzit
jako dukaz, Ze profanni osobnosti shledaval tehdej$i okruh juristd inspirativné$imi, nez

sakralni texty a formulace v nich.

V  Konstitucich se postaveni panovnika vénuje konkrétn¢ wust. [ 31.,

nazvané: ,,0 piivodu spravedInosti, kde stoji, Ze:

»Nikoli bez velké porady a uvazlivého rokovani udélili kvirité rimskému viadci na zaklade lex
regia prdavo vyhlasovat zdkomy a zdroven i imperium, aby pocdtek spravedlnosti mohl
pramenit v intencich téze osoby, viddnouci lidu svou moci, od niz se rovnéz odviji obrana
spravedlnosti. Bylo tudiz, jak Ize dokazat, v zajmu blaha a nezbytnosti ustanoveno, zZe v téze
osobé spolupiisobi piivod i ochrana spravedlnosti, aby padnost nezaostdavala za spravedlnosti
a spravedlnost za padnosti. Proto musi byt Cisar otcem i synem spravedlnosti, jejim panem i
sluhou, otcem a pdnem ve vytvareni spravedinosti a vseho, co bylo stvoreno, a stejnym

zpusobem ma byt Synem spravedinosti v jejim uctivani a sluzebnikem v jejim rozhojiovani. “

25 Anglicky katolicky duchovni, Zijici mezi 16ty 1120-1180, tajemnik Thomasse Becketa, a poté biskup v
Charters, vnimany jako jeden ze zakladateli stredovéké filosofie.
218 proemium, Konst.
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Pro zachovani autenticity by bylo vhodné zde uvést rad&ji latinské zn&ni®":

,,De origine iuris.

Non sine grandi consilio er deliberatione repersena condende legis ius et imperium in
Romanum principem lege regia transtulere Quirites, ut ab eodem, qui commision sibi Cesaree
fortune suffragio per potentiam populis imperabat, prodlet origo iustitie, a quo eiusdem
defensio procedebat. Ideoque konvici potest non tam utiliter Guam necessario fuisse
provisum, ut in eiusdem persona concurrentibus hiis duobus, iuris origine scilicet et tutela, et
lustitita rigor et a rigore iustitia non abesset. Oportet igitur Cesarem fore iustitie patrem et
filium, dominum er ministrum, patrem et domunim in endendo iustitiam et editam

‘

conservando;, sic et iustitiam venerando sit Filip et ipsius copiam ministrando minister.

Fraze pater et filius iustitiae, tj. otec a syn spravedlnosti ¢i spravedlnost jako
mater iuris, které se nachazi v latinském ptivodnim znéni, jsou ale obraty tehdej$imi vzdélanci
hojné pouzivanymi. Mohou ndm asociovat i oznaceni jako napt. Filip et pater Ecclesiae*
bylo uré¢eno prelatim a podobné jako ,,matka Krista svého®, cileno na Pannu Marii. V tomto
¢lanku Konstituci tak mlZeme rozeznat silnou inspiraci a rovinu teologicku, vzhledem
k formulacim spise ,,kvaziteologickou. Tézko ale dnes ur¢it, zda iniciatorem téchto formulaci
byl samotny cisai nebo n€kdo z okruhu Komise. Liturgicka obfadnost se ocekavala i od
zasedani
velké kurie, tj. poradniho organu cisafe, slozeného ze soudcti a notafti a dalSich muza
pravniho vzdélani, od kterych se ocekavalo, ze budou udilet spravedlnost jako knézi a
zasedani pry bylo mozné pfirovnat k cirkevnimu ceremonidlu. Takto sakralné chapana
korunni prava otevirala cestu ke kralovstvi, jakozto nesmrtelné pravni obci.?® Pouzivani
tohoto liturgického jazyka Vv pravnich textech vS§ak mame doloZeno jiz z prologu Aridnského
zakoniku Rogera II., ktery nazval svou sbirku zdkont obétinou milosrdenstvi a spravedlnosti

a zaroven darem Bohu.

Nikoli v8ak Roger II., ale Justinidn byl hlavnim Fridrichovym vzorem. V prvnim
odstavci jeho Digest je pod Ulpianovym vlivem psano: ,,Po zdsluze jsme nazyvani knézimi

tohoto uméni, uctivame totiz spravedinost a vyznavame znalost toho, co je dobré a

2177 edice MGH - STURNER 1996.
2B\WIHODA 2015, 10.

36



¢

spravedlivé.“**® Uctivani rozumu a jeho absolutni moci nebylo vtomto okruhu nijak
neobvyklé, naopak skoro podle vzoru antickych bozstev dochidzelo k vyzdvihovani a to jak
Rozumu, tak SpravedInosti. Onou ,,spravedlnosti zde vSak neni minéna jakasi abstraktni
bohyné¢, vznasejici se nad panovnikem ¢i nedotazeny pravni koncept. Znamenala konkrétni
ustanoveni regulujici soudni proces, béhem kterého dochazelo k néhradé skod a trestani

220 Tento pojem je také zminén ve Elanku I 8., ktery se tykd dodrzovéani mird

vinik.
v krélovstvi: Narizujeme, aby byl v celém nasem kralovstvi dodrzovan mir, ktery nemuize
existovat bez spravedinosti a ani tak spravedinost nemiize existovat bez néj. Nikdo nesmi mstit
sam provinéni na ném spdachané, nikdo nesmi cinit utoky, odvetné souboje ¢i iniciovat valku
v krdlovstvi. Naopak by mél sviij pripad predlozit k rozhodnuti, a to bud’ hlavnimu justiciari,

Jjusticiari oblastnimu, ¢i bailitim, komorim nebo svym paniim...

Dodrzovani spravedlnosti samotné, a potvrzeni jejiho pojeti, se tyka i ¢lanek I 32:

., Dodrzovand spravedlnosti?®® vyjadiuje pokoj. Proto braiime viem, kteri poruSuji soudni

procesy svymi bourlivymi projevy. Narizujeme vSem budoucim strandm sporu a vsem, kteri

budou u soudu pritomni, aby v dosahu této spravedlnosti udrzovali klid.

vvvvvv

., Na zdkladé této uvahy tedy my, kdo jsme z BozZich rukou obdrzeli Zezlo Fise a kromé jinych
panstvi téz Krdlovstvi sicilské, oznamujeme vSem poddanym v nasem prdavé jmenovaném
krdlovstvi po zvdzeni nasi wile toto rozhodnuti. Nebot nam lezi na srdci s pohotovou
horlivosti vykonavat spravedinost pro kazdého bez ohledu na osobu - Ze ji v uplnosti a
V bohaté mire mohou kdekoliv nalézt prostrednictvim nasich urednich hodnostaru, jimiz jsme
sverili tuto sluzbu, jejich povinnosti chceme vsak rozlisit, aby se jedni venovali otazkam

soukromym a druzi obzalobam trestnim. *

Konstituce nechal Fridrich II. vyhlasit s védomim, Ze je cisafovou povinnosti je
vytvaret a obhajovat mir a spravedlnostzzz, a to jak je uvedeno vySe, pomoci svych ufednikd,

notaid a soudcl. Rozhodné nebyl ale spojen se zakony v tom smyslu, Ze by pouze on byl

p1,1,1.

220powELL 1971, 33.

221 Justitiae- orig. znéni.

222 Viz. ,otcem i synem spravedInosti....
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jejich tviircem, a Ze nikdo na zemi nema pravo ho kontrolovat, zda on sam tak ve shod¢ s nimi
223

¢inil, ¢i nikoli.

Clanek I 4. Konst. uvadi, Ze nikdo nesmi zasahovat do jednani a rozhodovani kréle a
rozporovani jeho rozhodnuti a plant je povazovano za svatokradez. Glosatory svého dvora
byl oznacen dokonce za lex animata, tj. ,,Zivouci zakon®, a on sam tuto formulaci pouzil, kdyz
prohlasoval jedno rozhodnuti za zmate¢né. Ono rozhodnuti se vztahovalo: ,.k jeho majestdatu,
ktery je zivoucim zakonem Zemé na tomto sveté a z néhoz prameni obcanské zdakony.*
Tento koncept ,,zivouciho zdkona* opét vychazi z fimského prava, a je mozné dohledat jeste
dale i feckou inspiraci a v jedné ze svych Novel se takto nechal oznacit i Justinian. Cisaf se
také snazil pfipodobnit dal§imu svému velkému vzoru, a to Juliu Caesarovi, ktery nechéaval v
den svych narozenin vyhlasit velké povinné veseli. Fridrich také své vyroci povysil na statni
svatek, rozdaval se chléb a vino a byla to vlastn¢ jedina udalost, kterou v Sicilském kralovstvi

spole¢né slavili jak kiestané, tak Arabové, 7idé a Rekové.

Pojetim panovani Fridricha II. se zabyvalo a dodnes zabyva mnoho badateld. Hans
Martin Schaller shrnul domnélé cisafovy piedstavy o postaveni panovnika do dvandacti bodd,
které by mély vyplyvat jak z melfskych Konstituci, tak i dalSich dokumentd jeho dvora. Podle
Schallera by tedy:

Cisar by mél byt zastupcem Boha a jeho odrazem na zemi, také zaroven panem slunce svéta a
zivlii. Ma byt panovnikem univerzalnim, viadcem vsech a ostatni Slechtici mu jsou podrizeni.
Zaroven je nejvyssi zakonoddrce a novy Justinian, navic ochrance rimské cirkve. Fridrich se
rovnéz prirovnaval k novéemu Konstantinovi, citil byt se nastupcem rimskych cisarii i svatého
Karla Velikého a zaroven viidcem krizakii a bojovnikem proti pohanum. V teoriich jeho
dvorského okruhu pochdzelo cisaistvi piimo od Boha, samoziejmé dédicné v rodé Staufil,

;o ;o o , .. 225
posledni a vécnou cisarskou dynastii, smerujici ke zlatému véku.

Mezi Fridrichovymi soucasniky bychom téZko nalezli panovnika, ktery svou pozici
takto definoval. Jeho soucasnici, anglicky kral Jan Bezzezmek se synem Jindfichem III.
¢1 francouzsky Ludvik IX, pozdé&ji feCeny Svaty, se po dobu své vlady museli zabyvat

vzpourami feudali nebo, v Ludvikové ptipad¢ kiizovymi vypravami a jejich legislativni

223 HAUZINSKY 2010, 351.
224K ANTOROWICZ 1980°, 175.
225 gchaller 1993, 78-79.
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vystupy se tykaly spiSe omezeni moci a postaveni vladce (Magna Charta Libertatum). Stejné
tak dopadl i Ondfej II. Uhersky, kterého Slechta ptinutila vydat roku 1222 tzv. Zlatou bulu,
ktera znamenala vyvrcholeni feudalizace uherského statu. 226 7a dilo Konstitucim nejvice
podobné po obsahové strance, co se pozice panovnika tyCe, tak mizeme povazovat dilo
klerika a soudce nejvyssiho anglického soudu Henryho Bractona nazvané ,,De legibus et
consuetudinus Angliae*, vydané v 50. letech 13. stoleti.??’ Autor spisu vychazi rovné&z
prevazné z fimského prava a neni mozné potvrdit ani vyvratit, ze se do jeho okruhu dostal text
Konstituci. Ohledné postaveni anglického krale se Bractoniv spis jevi ponékud skromnéji,
kral nestoji nad zdkonem i pod nim jako Fridrich 1l., v anglickém spise jeho pozice pouze
»sub lege” a je definovana ponékud rozporuplné. Navic samotnd legislativni moc méla

pramenit ze sboru velmozil na zaklad¢ jejich rad a doporuceni.

4.2 Verejna sprava

Ptestoze se jiz Fridrichiiv déd Roger II. snazil statni sprdvu organizovat pomoci
jednotlivych asizti a pozdé€ji Aridnskym zakonikem, jeji charakter zastaval rtiznorody dle
oblasti a jednotny ¥ad stanovily pravé az Konstituce.?”® Spravni uspofadani kralovstvi bylo
rozd€leno na centralizované a decentralizované. [10] Centralni, koncentrovana sprava
spocivala v ustfednich institucich, kterymi byli vrchni dvorsky soud, vrchni dvorsky justiciaf
a vrchni dvorsky soudce. Dale byla k dispozici dvorska kancelat, komoti a dvorsky kaplan a

C g . 7 . s vz sy r 1 nw . 22
vojensti velitelé s tituly admiréala, marSala a fiSského vikare. ’

Co se decentralizace spravy tyce, kazda z 12 oblasti kralovstvi méla v Cele justiciare , kterym
podléhaly ostatni Gfady- finan¢ni sprava, danovy a odvolaci ufad, Gcetni dvir a dal$i drobni
tfednici.? Sicilské kralovstvi bylo rozdéleno do 12 provincii, z nichZ nejsevernéjsi byla

231 sen o xes 232

oblast Abruzza. Na zapadnim pobiezi lezela Terra di Lavoro™" a jizn&ji Principato”.

Na stran& Jaderského mofe se nachézely provincie Capitanata®®, Terra di Bari, Terra di

?25Vice k tématu opét DRSKA/PICKOVA 2004 & MUNDY 2008.

%" Dostupné na http://bracton.law.harvard.edu/ , vyhledano dne 26. 7. 2016.
228_IECK-BUYKEN 1960, 16.

2K UKLIK/SKREJPKOVA 2008, 15.

%FRIEDL 2005, 2.

231 Cast dnesni Kampanie.

232 Opét dnesni Kampanie, vychodni &ast.

23 Okoli Foggie a Lucery.

39


http://bracton.law.harvard.edu/

234 235

Otranto a Basilicata™". Jihozapad zem¢ uzaviraly tfi dnes kalabrijské oblasti- Val di Crati*™,
Terra Giordana®®, Calabria®®’. Ostrov Sicilie byl rozd&leny na zapadni Sicilia ultra a

vychodni &ast Sicilia citra flumen Salsum.?*®

Za Fridrichovy vlady se pod pojmem ufednik rozhodné nerozuméla neodvolatelna sila,
ale funkcionar ptisobici vzdy jen v urCitém obdobi, ktery byl snadno pfelozitelny,
nahraditelny a navic omezeny v uzavirdni manzelstvi a ve vydélecné cinnosti. Nebyl od
panovnika vybaven 1énem, ale nepfimo z n¢€j byl za svou sluzbu odménovan. Na jihu Italie se
Fridrichovi podaftilo vybudovat centralizované Giednictvo a zrusit jeho védzanost na baronech
a mistni Slechté. Ti sice ziistali vazenou elitou osob, ale piednost Slechtického plivodu byla

% Doglo k profesionalizaci

nahrazovand kritérii vécné znalosti a zkuSenosti jednotlivci.
statniho aparatu a clanek I 80. Konst. zavedl, ze vSechny oficidlni dokumenty musi byt
vyhotovené notafi, pouze na pergamenu z ov¢ich kiizi. VSech trednikl se také tykala ptisna
opatieni, jako napt. ¢lanek I 36.1,2, ktery byl pfevzat z dob panovani normanskych kralt a

jasné tika, ze:

Urednici statu nebo soudci, kteri zpronevéii verejné penize béhem doby, kdy v tiradu piisobi,
pdchaji trestny cin zpronevery, budou potrestini smrti, pokud se jim nedostane kralovské
milosti. Ten urednik, ktery dovoli, aby se ztratilo nebo ubylo zbozi, v dusledku jeho viastni
nedbalosti bude shledan vinmym a Skodu nahradi svym viastnim majetkem na zdklade

rozhodnuté jeji kralovske milosti.

Vycerpavajici studii o ufadech a tfednicich v Sicilském kralovstvi za panovani Fridricha IL
(Studien zur Beamtenschaft Kaiser Friedrichs II. im Konigreich Sizilien (1220-1250)) sepsal a
vydal kolektiv badatelt z videnské Akademie véd pod vedenim Christiana Friedla v roce 2005

A sror ’ sy v A 24
a v nasledujicim textu z ni bude ponejvice Cerpano. 0

234 Okoli Melfi- dnesni Apulie.
2% (4t Kalabrie.

2% Severni dnesni Kalabrie.
237 Jih dne$ni Kalabrie.

238 FRIEDL 2005, 7.

239 FRIEDL 2005, 3.

240 FRIEDL 2005.

40



4.2.1 Justiciariat

Nejvyssi funkce v provinciich patiily tzv. justiciafim,?*" o nichZ mame v jihoitalské
oblasti prvni zminky z poloviny 30. let 12. stoleti diky kronice Salernského arcibiskupa
Romualda, radce normanskych krala Viléma 1. a II. Ufad zvany justiciariat byl oficialné
ustanoven Aridnskym zékonikem Rogera 11., Fridrichova d&da.?*® Fridrich II. systematicky
osazoval kraje jusitciafi od pocatku 20. let 13. stoleti s tim, Ze teoreticky on m¢l byt tim, kdo
je jmenuje. O takovém jmenovani vSak nemame reprezentativni po¢et dokumentti. Vime vsak,
ze v cisafove neptitomnosti byli jmenovani jeho zaistupcem.243 Do Konstituci byla zarazena
1 fada protikorupc¢nich opatteni, ktera se jich tykala, jako napt. zdkaz vysloveny justiciaiim
prijimat dary a na druhou stranu pevné stanoveni plat ufednikti vefejné spravy. Justiciaii dale
nesméli byt v soukromém styku s obyvateli jim sv&fené provincie®** a vétsinou po roce byli

SRR , o 245
piekladani z mista na misto.

V Konstitucich se jim vénuji ¢lanky o I 38- 42., a to konkrétné
dosazovani vrchniho justicidte a jeho ufadu, o dokumentech, které musi dvoru dodéavat
a podobné. Justiciafim regiondlnim se veénuji ustanoveni spolu s ostatnimi ufedniky v
&lancich I 43-58. Nesméli se jimi stat cirkevni prelati, hrabata & baroni.?* Justiciafi samotni
m¢eli vétSinu regiondlnich spravnich kompetenci véetné financni spravy, v které byli omezeni
sice teoreticky, ale prakticky nikoli. Justicidff byl skuteéné bez znatelnych omezeni
univerzaln¢ pouzitelny. Také sesazovali a jmenovali podiizené Uredniky a méli soudni
pravomoc, kterd spocivala v nejnizsi rozhodovaci instanci u urcité ¢asti vefejnych zlo¢ini. Na
zadost poddan)'lch247 pfijel rozsoudit spor do daného mista. Jejich principidlni povinnosti bylo
rozsoudit spory do deseti dntl, ale bylo mozné tuto lhitu prodlouzit. Pravé ohledné soudnictvi
prinesly Konstituce praktickou zménu, nebot’ pied jejich vyhlaSenim se soudni jednéani konala
na pfedem daném misté¢ a to jen na pocatku mésice.”*® Za jejich puasobnosti se pieslo k
tzv. modelu mobilniho soudnictvi, ktery umozioval justiciai vyuzivani soudni pravomoci

kdykoli a kdekoli v jeho regionu.

Soudni pravomoc justiciaftt byla v soukromopravnich sporech omezena pouze na

spory o Iéna. V jejich kompetencich byly pfevazné zaleZitosti vefejného prava s tim, Ze u

281 at. justitiarus, ném. Justiziar

242 FRIEDL 2005, 11.

#8N&m. Stadthalter.

244 EALADA 20103, 188.

*ERIEDL 2005, 15-19.

20Konst. 1., 49.

#"N&m. Unertan spise z vyssi vrstvy.
8\/iz pozn. 244.
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nejzavazngjsich trestnych ¢inl jakymi byly loupeze, zabiti, znasilnéni, zhafstvi ¢i kradeze do
hodnoty 20 augustalii pasobil justiciaf pouze v ramei prvoinstaéniho rozhodnuti. **° Soudni
soustava byla tedy tvofena nejprve na urovni regionalni, tj. justiciari nebo dvorskymi soudy,
kterym byli justiciafi povinni po vyzvé po vyzveé své pripady postoupit. 20 Centralni nejvyssi
dvorsky soud fungoval na apela¢nim principu. Rozhodovaci pravomoc v soukromopravnich
zalezitostech patfila tzv. Magistru camerariovi, tj. nejvyssimu komotimu. Obecné se do
soudniho procesu promital racionalni inkvizi¢ni princip a statni organy mohly piezkoumavat

1 tvrzeni zalujici stramy.251

4.2.2 Ostatni urady

Vyznamnymi instituty kralovstvi byly ufady finan¢ni spravy. Béhem prvnich let
pusobnosti Konstituci ji byli povéfeni tii hlavni ufednici, kazdy s jinym nazvem funkce, ale
totoznymi pravomocemi, ktefi spravovali jim véfené oblasti zem&.?*? Funkce byly nazyvéany
magister camerarius, magister procuratorus a secretus.Teoreticky jim nalezely i pravomoci
v civilni oblasti, ale vénovali se pouze finan¢nim zélezitostem. Jim byli podfizeni dalsi
ufednici v dané oblasti. Magister camerarius spravoval ¢ast kralovstvi v oblasti dne$niho
Abruzza, magister procuratorus spodni ¢ast kralvostvi k hranicim Kalabrie, ktera spolu se
Sicilii pattila pod spravu funkcionafe zvané¢ho secretarius.?? Posledns zminény ufad fungoval
v jizni Casti zemé jiz od Casti Rogera II. A vychazel z arabského systému a v prvnim vydani
Konstituci nebyl upraven a pozornosti se mu dostalo az v prib€hu novelizaci ve 40. letech
254

13. stoleti, kdy byl nejprve zruSen a poté zase obnoven.
¢lancich I 60-62. Konst.

Jejich povinnosti jsou popsany v

Utady tzv. kastelanii patfily mezi jedny z nejstarsich. Péivodné mel vyluéné pravo tyto

/oy, ’ . ’ . . , . . 1 e . e 2
fedniky jmenovat panovnik, ale v praxi byli ustanovovani regionalnimi justiciaii.?

Na jejich vyzvu také méli kastelani poslat ozbrojené muze ke sluzbé cisafskému dvoru.”*®

Hlavnim ukolem kastelanii ovSem bylo dohliZet na obranu a chod pevnosti (tzv. kastelu257)

kterd slouzila k vojenskym ucelim. V pribéhu Fridrichovy vlady se vSak zacaly zvySovat

29K onst. 1., 44.

ZOERIEDL 2005, 25.

21K UDRNA 1983, 44.

22ERIEDL 2005, 144-145.

23 pidem.

Z4CRiEDL 2005, 74.

Z5ERIEDL 2005, 91- 98.

26 Konst 1., 15.

27 Obvykle vicevézovy obranny hrad.
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naroky na administrativni vedeni té€chto pevnosti, a proto vznikla nova funkce, tzv. provisor
castrorum, jehoz hlavni povinnosti bylo vést soupisy majetku a osob patiici k pevnosti. Mél
povinnost tyto lokality navstivit vzdy po tfech mésicich a disponoval urcitymi opravnénimi
viici kastelaniim v ramei své &innosti.**® Mimo jeho piisobnost na objektech stala sprava staji,

o kterou se starali marescalles, tedy marsalci.

Duleziti pro ekonomiku kralovstvi byli také ufednici pfistavi, tzv. portulanes, zvani téz
custos, ktefi méli v kazdé provincii vrchniho ufednika, zvanéhé magister portulanius, jehoz
kontrole podléhali. M¢li na starosti provozy pfistavii a vybirdni cla a dalSich poplatkt.
Je znamo, Ze cisaf nechal vybudovat ve velkych pfistavech statni skladisté, kde musel kazdy

259

cizinec nechat své zbozi a zaplatit dan.”> Pro vojenské Ucely byla novelami zavedena funkce

s nazvem capitaneus,s pusobnosti pro celou i§i a vySe uvedeni spravci pfistavi mu

podléhali.?®°

Kral vlastnil dvé velké pokladnice (jednu v Neapoli, druhou na hradé¢ Antrodocco), takze bylo
nutné vytvofit i funkce pro spravce kralovského pokladu. Své piislusniky mél samoziejmé
i hlavni G¢etni dvur kralovstvi. Fridrich II. také zavedl novou dan, pfimou, zvanou collectia
generalis, ktera se platila do kralovskych pokladnic. Poté existoval jesté druhy typ zdanéni,
ktery fungoval jiz za Rogera II a penize se dostavaly k provisores castrorum, tedy spravcim
jednotlivych panskych sidel. Oboje vybirani méli na starosti Ufednici zvani recollectores

pecuine. Vétsinu t&chto minénych pozic vykonavalo v krajich vice osob soucasng.?®!

v

bauliii,*®* ktefi plnili administrativni Ukoly jak pro Slechtu, tak pro krale v oblastech a méli
soudni pravomoc v drobnych soukromoprdvnich sporech. Zvlast stali ufednici mincoven,
které¢ byly v Messien a Brindisi a razily augustaly. Kazda oblast méla dle ustanoveni I 51.
tii soudce a Sest notafu, kromé téch s velkymi mésty jako Neapol, Salerno a Capua, kde bylo

tteba soudctll pét a notarti deset a nikdy nesméli pochazet z domény, ve které plsobili.

8 \/iz pozn. 254.

29 KUDRNA 1983, 47.

2R IEDL 2005, 139.

261 yge FRIEDL 2005, 110- 112.
%2Konst 1., 65, 67, 69-71.
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4.3 Feudalni ziizeni a cirkev

Cisar se Konstitucemi snazil co nejvice upevnit své postaveni v Sicilském kralovstvi,
nebot’ s ohledem na Ri§i mé&l zde nejvyssi $ance na uspdch. Snazil se tedy k sobé piipoutat co
nejvice Slechticti lennim systémem,263 dosazovat na dilezitd mista své ufedniky a co nejvice
vSechny feudaly svazovat s kralovskou moci ku prospéchu svému. Ohledné cirkevnich
predstavitelll byla situace velmi podobna a cisai jednal pomémé bez skrupuli, i vzhledem

k pretrvavajicim sporim s papezi.

4.3.1 Feudalové

Nejsiln€jsim omezenim feudalnich svobod bylo ustanoveni ptikazujici Slechté zbofit
hrady, véze 1 opevnéni, které se postavily bez povoleni krale po roce 1189 ¢ili v obdobi po
smrti Fridrichova stryce, tj sicilského krale Viléma II. To bylo poprvé ustanoveno na sjezdu
v Capui v prosinci roku 1220, piikaz byl poté znovu zopakovan v Konstitucich z Melfi?®*
a mél byt neprodlené¢ vykondn do véanocnich svatkd roku 1231 pod hrozbou konfiskace
stavby. Panovnik tim usiloval o likvidaci vSech potencialnich sidel panského odporu proti
svému vladnuti a rozhodl se tolerovat prava vesni¢ant, kteti na né méli narok z hlediska
tradi¢nich zvyklosti. Slo zv1a§té o pravo pastvy, lovu a sbéru deva. Za potvrzeni této politiky
muze byt brano privilegium, udélené v roce 1230 obyvatelim Apriceny, zarucujici odveéky
narok vesnianii na pastvu dobytka a sbér topiva v lesich. Tyto obyceje cisaf zdmérné

. , fns 1 2
toleroval 1 ve svych doménach. 6

Zakony Fridricha II. urCovaly normy piedev§im pro privilegované vrstvy, tj. pro
Slechtice, barony a rytife. Bez souhlasu krale nebo nékterého z jeho nejvysSich dvorskych
ufednikit kralem povétenych nemohli pfislusnici rytitského stavu vstoupit do manZelstvi
s n€kym, kdo nepochazel ze sicilského kralovstvi. Tykalo se to Zen 1 muzi, pii nedodrzeni
doslo ke konfiskaci majetku. Podle zvlastniho piedpisu zaviselo uzavieni manzelstvi na
Setfeni piipadné politické nebezpecnosti 7adatele.?®® Dle &lanku III 24. Konst. musel byt také
panovnik vzdy obeznamen s umrtim svého vazala a musel dat jeho néstupci souhlas. Navic

67

amrti jakéhokoli barona®®’ muselo byt samostatné cisaiskému dvoru nahlaseno.”®® Pokud

2%3\/iz kapitola 4.1.

24K onst. 111., 33.

2 HAuzZINSKI 2010, 352.
266 K UDRNA 1983, 50.
207/ yznamny feudal.
28K onst. 111., 25.
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potomek zemielého jednal bez souhlasu, mohl byt mu majetek odebran. Fridrichovi §lo
hlavné€ o to, aby celil moznému vzniku ohnisek odporu, k ¢emuz méla Slechta na jihu Italie

vzdycky sklon.

4.3.2 Cirkev

Stejné jako u postupu vici Slechté zde mizeme spatfit tendenci postupného omezovani
pravomoci a posilovani postaveni statu a panovnika, ktery ho reprezentoval. Jiz v tzv. Asizech

z Capuy®® zakazal Fridrich cirkevnim hodnostafim vykonavat vlastni jurisdikci a presunul

vvvvvv

ustanoveni tykajici se katolické cirkve a hereze umisténd hned na zacatku Konstituci.?"

Projevuje se v nich i odraz ¢tvrtého Lateranského koncilu konaného mezi lety 1213-15 a jim

piijatych papezskych dekretd.”

Volny pieklad ¢l. I 1. Konstituci:

. ., 272
O hereticich a patarianech” .

Heretici se snazi roztrhat jednotné roucho naseho Boha. Jako otroci, kteri se chteji osvobodit,
snazi se odtrhnout od neodtrhnutelné viry, oddélit kus stada od svatého Petra, pastyre,
kterému Biih duveruje. Uvnitr jsou nasilni vici, ale predstiraji, Ze jsou ochocenymi oveckami,
podlosti a nemravnosti, od otce vSech Spatnosti a dabla, kteri jsou odhodlani klamat neé
duse. Hadi, kteri sali holubice. Jsou to hadi, kteri se plizi a pod maskou sladkého medu plivou
krev. Kdyz si obstaravaji potravu, ubiji korist svym ocasem. Michaji lektvar smrti svym
jedem(...) Tyhle sekty jsou zvané Ariany, sami sebe nazyvaji Patariany, jakoz ti, kdo jsou
vystaveni k mucednictvi. Tito patariani se najednou vzpiraji a pod rouskou své Spatnosti

urdzeji rovnou tri osoby- Boha, své blizni a je samé...

Protoze toto jednani povazujeme za Spatné, rozhodli jsme se jako nejzavaznéjsi trestny cin

.. . L e, Y , ;273 s
oznacit herezi, kterd patii mezi nejzavaznéjsi trestné ciny, jiz podle starého prava.””> Ovsem

?Vice k nim v kapitole 4.1.

2O ANTOROWICZ 1980°, 203.

2L ABULAFIA 1992, 208.

2"2Obyvatelé milanské &tvrti oznadovani tak od pol. 11. stol., pfevazné femeslnici, oznaovani jako heretici s
pokusy reforomovat cirkev.

“Mysleny Justinianovy kodifikace.
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zlocin zrady proti nam bude posuzovan jesté prisnéji, tedy trestem smrti, propadnutim majetku

a stejny trest stihne i heretiky, o kterych jsme mluvili vyse.

Velmi podobna antikacifska ustanoveni mizeme shledat i v dalSich cisafovych vystupech, a to
v severni Italii, jmenovit¢ v Cremon¢, Veroné¢ a Padové na konci 30 let 13. stoleti.?"
Z kanonického prava mohl cisai prevzit také principy inkvizi¢niho procesu, kde se nejspise
nechal inspirovat postupem papeze Innocence III. proti heretikiim v jizni Francii. Diky této
tzv. Albigenské kiizové vypravé, trvajici mezi léty 1209-1229 vznikl f4d dominikant,

zalozeny sv. Dominikem Guzmanem.?”

Clanek ¢&. 12. se tyka téch osob, které heretikiim véii a podporuji je nebo Patariany

Narizujeme vSem heretikiim jejich spolupachateliim a podporovateliim Patarianii, kteri brani
ostatni pred trestem, aby sami byli potrestani. Budou poslani do konce Zivota do vyhnanstvi
a vsechen jejich majetek zkonfiskovan. Jejich syniim se nedostane Zadnych post a naopak
budou muset Zit a pracovat ve vecné nemilosti. Nebude jim dovoleno svédcit v soudnich
procesech (....)Jakmile ale nekdo z potomkit Patariami ci téch, od viry odpadlych odhal
osobu, jejiz proradnost bude pozdéji prokdzdna, obdrzi jako odmeénu za své navrdceni své

reputace od cisarské milosti.

Mtuzeme tedy seznat, Ze hereze byla opravdu velmi zavaznym trestnym ¢inem, a to jiz od Casl

Fridrichova déda Rogera II., z jehoZ legislativy byl pfevzat ¢lanek I 3:

» Prokliname vsechny, kteri se zrekli katolické viry, a prondsledujeme je s pomstou.
Zbavujeme je celého jejich majetku. Rusime ochranu nasim pravem tém, kteri porusili slib a
prisahu. Znic¢ime jejich dédictvi a vsechny jejich prava.

Velka ¢ast téchto ustanoveni byla inspirovana cirkevnim pravnim dilem Codex luris

Canonici,?"® a to konkrétng jeho nejstarsi Sasti, Gratianovym dekretem.*”’

Po téchto zasadnich prohlasenich ptichazi na fadu avizovana regulace funkce cirkve a
jejich predstavitelti. Clanek I 7. Konst. je vénovany odvodu desatku a piikazuje hodnostarim

vymahat desatek a odevzdavat jej knéZzim. Toto ustanoveni obsahuje rovnéz zaruky

2pPowELL 1971, 9.

2Vice k této udalosti pf. MUNDY 2008.

2%Vice k tématu napt. FRANZEN, August. Malé cirkevni déjiny.1992.
2""PoWELL 1971, 11.

46



panovnika, ze bude chranit a podle svych moznosti i rozsifovat prava cirkve. Z Aridnskych
konstituci Rogera II. bylo prevzato ustanoveni?’®, podle n&hoz klérus nemohl ziskat do svého
vlastnictvi zadny alodialni majetek.279 Fridrich tak fakticky zakazal, aby byl cirkvi darovan
¢i odprodan majetek, s nimz by nebyla vazana zadna sluzba ¢i povinnost vuci sicilskému

krali, 80

Fridrichovi zalezelo na tom, aby ve stat¢ ptevzal kontrolu nad co nejvétsim mnozstvim
pudy, aby omezoval pocet cirkevnich alodiii a pfeménoval je v 1éna. Coz v praxi znamenalo,
ze cirkev nemohla zvétSovat svilj majetek a ochrana, kterou ji Fridrich garantoval, byla spise
disledkem zajmu panovnika o pofadek ve svém kralovstvi. V ramci udrZeni pokoje na svém
uzemi rozhodné neomezoval ani nepronasledoval osoby jiného vyznani, tedy hlavné Saracény
a Zidy, kterym dokonce toleroval zvla§tni odivani, lichvu a potvrdil jim né&kolik
hospodafskych privilegii.?®* Pokud vyse uvedené mensiny, stejné tak jako feckd, dodrzovaly

pravidla, kiest'ané je respektovali a vedli s nimi ¢ilé obchodni styky.

Reseni sporii o alodialni vlastnictvi vSak Fridrich postoupil svétskym soudim, kdyz
byl Zalovanym duchovni®®, &mZ prakticky zlikvidoval tzv. privilegium fori.?®* Ochranu
cirkve zde velmi lehce naznaCuje alespon ustanoveni o spravé majetku v dob¢, kdy je
uvolnény post arcibiskupa. Dle ustanoveni III 31. Konst. se ho maji ujmout poctivi a moudri
zastupci z fad véficich. Co se tedy majetkovych prav cirkve tyce, miZzeme tvrdit, Ze byla
respektovana, jen pokud to nenaruSovalo zajmy panovnika. Stala se spiSe objektem
ambiciozni Staufské politiky, a pokud ji cisaf garantoval néjakou ochranu, tak hlavné kvuli

svému obecnéjSimu a prednéjSimu zajmu v ramci ochrany kralovstvi.

Lex Augustalis tak vyvolal znepokojeni papeze, ktery v dokumentu vidél pfimy utok na
pravomoc cirkve a vytykal Fridrichovi, ze cirkev poSkozuje a nici jeji svobody. To vSak nemél
cisat v umyslu, spiSe chtél jeji pomoci stvrdit svou autoritu a ziskat nad ni kontrolu.”® A snad
1 proto vénoval prvni tfi ustanoveni Konstituci pravé katolické cirkvi a jeSté statu ptirkl

povinnost ochranovat ji pted kacifi.

Konst. Ill., 29.

2" alodium-zcela svobodny statek v plném vlastnictvi majitele, protiklad k 1énu.

20K onst. 11., 29.

81K UDRNA 1983, 47.

221 AUZINSKY 2010, 353.

283Vyluéné pravo kleriki obracet se na cirkevni soud ve viech trestnich, cirkevnich i vécnych sporech
284K UDRNA 1983, 47.
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4.4 Obcanské a trestni pravo

Témto, jiz na pohled velmi odliSnym pravnim odvétvim je vénovana druha kniha
Konstituci. Ovsem vzhledem k tomu, ze jejich prvni ¢ast obsahuje statopravni ustanoveni a
organizaci vetejné spravy krdlovstvi a kniha tfeti ¢lanky tykajici se pfevazné feudalt, neni
tato kombinace dvou pravnich odvétvi nijak ptekvapiva. Co se soukromych i vetejnopravnich
sportl tyce, feSeni formou souboje byla zakdzéna s vyjimkou nutné obrany, jak uvadi ¢lanek
IT 32. Konst. an. Stejn¢ tak byly zakazany i bozi soudy. Jeho koncepce statu se v mnoha
ohledech vymykala tehdej$im stiedovékym piedstavam, jak je uvedeno vyse, a to i1 diky
pouzivani inkvizi¢niho procesu jako nastroje soudni moci. Soudci si vedly seznamy osob,
které se dopustily prohfeskil. V cisafové byrokratickém staté¢ mély své dilezité postaveni tajné
sluzby ¢i policie, pokud bychom méli pouzit dnes$ni terminy. V celém kralovstvi se velmi
citeln¢ rozmohlo donaSeCstvi, coz Fridrich a jeho aparat vylozené podporovali. Kdo byl
obvinén z ptecinu, dostalo se mu pisemnosti, ve které¢ byl uveden nejen jeho prohtesek, ale i

jméno osoby, kterd jeho Ciny statnim organiim nahlasila.?®

wewvr

usmrceni nasledoval i za podporu kacii'stvi, zpronevéru stditniho majetku, vrazdu ¢i znasilnéni
a ublizeni na zdravi Zenam Bohu zaslibenym. Daéle byl pravnim néasledkem akti imyslného
zhafstvi a za iniciaci valek €1 povstani proti panovnikovi. Nejvyssi trest ¢ekal 1 na padclatele

penéz a ty, ktefi tyto penize védome pouiivali.286

VétSina  soukromopravnich institutd v Konstitucich je, jak jiz bylo zminéno
v pfedchozi ¢asti kapitoly, siln¢ ovlivnéna fimskym pravem. Obecné se text v€nuje spise
statopravnimu uspofadani, nicméné v textu jsou obsazeny 1 instituty soukromého prava jako
zletilost, promlceni, Zaloby, stejné tak jako uprava civilniho soudniho fizeni, konkrétné
v ustanoveni I 99,100 Konst. Podrobnéji je Cast institutl rozebrana v kapitole tykajici se

fimské inspirace kodifikace.”’

2Konst. I1., 5.

2K onst.111., 61, 62.
?87V/iz kapitola &. 3.2.
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Déle upravuje Liber augustalis naptiklad vydrzeci lhity a to v ¢lancich IIT 37-9.:

Narizujeme, aby tento drsny a nespravedlivy zvyk ohledné vydrzeni, které jsme zpozorovali v
nekolika castech kralovstvi, byl potlacen. Predstavujeme nyni soucasny zdkon a rusime
vSechny ostatni, které se v kralovstvi udrzovaly. Proto narizujeme, Ze zustava ustanoveni
o tom, Ze vdrzeni probéhne po roce, mésici, dni a hodiné od té doby, co osoba ztratila pantvi

nad vect, pokud se jedna o cizince. Jinak trva lhuta deset let, mezi nepritomnymi dvacet let.

Pro zvlastni zalobu, zv. Actio hypothecaria byly lhity jest¢ delsi. Nemovitost, o kterou se

drzitel dobfte a peclive staral, byla vydrzena po tficeti letech.

4.5 Novely

K rozsifovani a upravovani textu Konstituci podle potieb panovnika a Sicilského
kralovstvi dochazelo prubézné. Wolfgang Sturner v roce 1996 editoval vydani latinského

textu Konstituci (Die Konstitutionen Friedrichs Il. fiir das Konigreich Sizilien)?®

a doplnil je
o podrobny komentat, ve kterém dé€li novelizace do skupin, a to podle ¢asu vzniku. Mlzeme
tak odlisit nejstarsi, doplnéné mezi 1éty 1231 - 1239, kdy byla ptidana ustanoveni, oznacovana
dnes jako 1 95, 111 7, 111 11, 111 28- 29. ?*° Posledni dva z uvedenych &lanki se vénovaly
zdkazu prodeje nemovitosti cirkevnim piislusnikiim a jejich pfipadnym potomkim. Dalsi
rozSifovani a dopliiovani je datovano mezi 1éta 1240 — 1246, napt. 1 38.1, 1. 38,2, 1 39,1, 1 43,
190,2, 1104, 2, 11 51, 11 50.3290, které se tykalo pievazné statnich urednikti. Doslo ke ztizeni
funkce kapitana a nejvyssiho justiciate. Jako posledni skupinu novel uvadi Stiirner ustanoveni
vznikla po fijnu 1246, a to 1 39.2, 1 40.1, 1 42.1, 1 42.2, 1 53.4, 1 55.2, ktera opét doplnuji a

s rw . .. 291
upravuji ufednickou materii. ’

283 T)RNER 1996

205 T(RNER 1996, 88.
21STURNER 1996, 95-100.
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5 Vliv Konstituci na stredoevropské pravo vrcholného a
pozdniho stredovéku

Jak bylo uvedeno v ptedchozi kapitole, cisafovi souasnici na nejvysSich postech
rozhodné¢ neoplyvali panovnickou autoritou a vladafskymi schopnostmi. Mezi
nejvyznamnéj$imi imperatory stfedovéku ma nepochybné své Cestné misto Fridrichtv déd
Fridrich Barbarossa, stejn¢ tak jeho vnuk, urcit¢ k nim miZzeme zafadit i Rudolfa I.
Habsburského a samoziejmé Karla IV. a jeho syna Zikmunda Lucemburského. Konstituce
Fridricha II. Staufského byly ve své dob& po pravni i filosofické strance velmi pokrokové a

jako zdroj inspirace slouzily spiSe Fridrichovym nasledovnikim a néstupctm.

5.1 Posledni Premyslovci a jejich kodifika¢ni pokusy

Jakkoli byl Fridrichiiv soucasnik Pfemysl Otakar 1. obratny politik a vladce, jenz se
mimotradné zaslouZil o existenci Ceského statu, jeho nejvyznamnéj$im pravnim dokumentem
zustava tzv. Velké privilegium cirkve. To bylo vysledkem sporu s tehdej$im prazskym
biskupem Ondiejem a omezovalo pravomoci panovnika a S$lechty k jimi zakladanym

, f e e 202
cirkevnim institucim.?

Jeho syn Vaclav byl na tom s legislativnimi vystupy obdobn¢
o kodifikagnich pokusech Pfemysla Otakara I (vladl v letech 1253-1278 )?** a jeho syna
Vaclava I12%* (vladl v letech 1278-1305, fakticky od roku 1283) mame dochovény
v pramenech pouhé zminky. K vladé Pfemysla Otakara II. jiz ale vztahuje Gryvek z kroniky
tzv. BeneSe Minority o0 mozném vyuziti magdeburského a saského zemského prava praveé pro
chystanou kodifikaci, ovSem dale prameny ml&i. 2 Alespon jedna vyznamna pravni realizace
se Premyslu Otakarovi II. podafila, a to v rakouskych drzavéch, tzv. Pax Austriatica.?*
Pt1 siatku s Markétou Babenberskou ziskal roku 1252 rakouské vévodstvi a v ndvaznosti na
star$i ladfridy zacal cesky kral a novy rakousky vévoda vyjednavat podminky zemépanského

uspotfadani ve své nové drzavé. Na jafe roku 1254 byl dokument vydan a podle néj vznikl

urad ¢tyt zemskych sudi a fidici sbor dvanécti konsiliait. O jeho nastupci, Véclavu II. byva

292 ZEMLICKA 1990, 236-7.

23 K osobé Pfemysla Otakara s odkazy na star$i literaturu zejm. KUTHAN 1993, KUTHAN 1996, ZEMLICKA
2011. Pfemysl Otakar II. vlddl mimo Cech a Moravy (1247-1278) v diisledku shatku s Markétou Babenberskou i
Dolnim a Hornim Rakoustim a Styrsku (1251-1276). Od roku 1269 pak diky tzv. Podébradské smlouvé i
Korutantim a Krafisku (1269-1276). K problematice vlady Pfemysla Otakara II. v rakouskych zemich napft.
KUSTERNIG 1978, KUTHAN 1991.

29K 0sob& panovnika nejnovéji: Libor Jan: Viclav II. Krdl na stiibrném trimu 1283 — 1305. Praha 2015, Vaclav
II. byl od roku 1300 i kralem polskym.

2% MALY, 1994, 43.

2% Tzy. , Rakousky mir*, vice viz: ZEMLICKA 2011, 160.
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uvadéno, 7e nechal do Cech povolat?’ vlagského znalce prava Gozza z Orvieta, ktery
se podilel na vytvareni zakoniku horniho prava, tj. Upravy kralovského regalu, znamé jako
lus regale montanorum.?® Udajné byl Vlach Gozzo, velmi vzdélany a vystavél tuto
kodifikaci horniho prava dle justinianskych vzort.?® Prameny vSak nevypovidaji nic bliz§iho
o kralové¢, ani o Gozzové ucasti na této uprave. Nabizi se zde i moznost, Ze si Vaclav tohoto
znalce kanonického a fimského prava povolal, aby pro né¢j pracoval i na vétsim ukolu, tedy
kodifikaci roztfisténého prava celého kralovstvi. Podle autorti zbraslavské kroniky
(Chronicon aulae regiae) totiz panovnik ,.zamyslel na vSechna prava svého kralovstvi dosud
rozptylend a zcela nedokonald shrnouti pod presné stanovend pravidla zdkonii a Fadii.* >
Dle Libora Jana se jedna spise o dobové topoi*®!, odpovidajici Véclavovu vladafskému

profilu s tim, 7e 74dna kodifikace ani nemusela byt chysténa.>*?

Na druhou stranu, je urcité
mozné piedpokladat, Ze se oba panovnici snazili prosadit svou moc na ukor Slechty, a na
takové zmén¢ obycejového prava se jeji prislusnici samoziejmé nechtéli podilet. I tak je ale

samotné uvazovani o kodifikaci z hlediska tvah pravniho vyvoje skute¢nosti vyznamnou.

Rozhodné neni cilem této prace vénovat se osobnosti Karla IV, kterd je velmi dobie
riznymi badateli zmapovéna.*®® Proto je nasledujici text doplnén o odkazy na zakladni
literaturu, kterd se k tomuto ptredmétu vaze. Rada bych se zde tohoto vyznamného vladce
zminila proto, ze jeho nerealizovany navrh jeho zakoniku pro zemé Koruny ceské byva
v soucasné literatufe spojovan pravé s Konstitucemi z Melfi, a to jako sjeho hlavnim
inspira¢nim zdroj em.*® V nasledujicim textu budou piedstaveny nejdiilezit&jsi
Karlovy, tykajici se jeho vlady a hlavné obsahové porovnani navrhu jeho zakoniku

s Konstitucemi.

27povolani Gozza uvadi Zbraslavska kronika, dal3i zfetelné diikazy dle Libora Jana chybi.

28Datovaného mezi 1éta 1300- 1305, viz JAN 2015, 522.

29vadi KUKLIK/SKREIPKOVA 2008, 44,

S0FRB IV. I/1 1952, 157.

%1Typické myslenkové schéma.

%02JAN 2015, 522.

33K osobé Karla IV. zejm. SUSTA 1946, SUSTA 1948, SPEVACEK 1980, KAVKA 1998, KAVKA 2003A, KAVKA
2003B, KALISTA 2004, BOBKOVA 2012, 86-96, KUTHAN/ROYT 2016.

$Napr. KEIR 1977, 127-128, MALY 1994, 45., BLAHOVA/MASEK 2003, 31, MALY 2010%, 44.;
KUKLIK/SKREJPKOVA 2008, 46.
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4.2 Dilo Karla IV. a Konstituce z Melfi jako inspiracni zdroj

Jeden z nejslavnéjsich panovnikt vrcholného stfedovéku se narodil v Praze na

6

Starém mésté 13.5 roku 1316.%% Syn Jana Lucemburského a Elisky Piemyslovny®® ziskal

3,307 jak ostatné

vzdélani na francouzském dvofe svého stryce a do Cech se vratil roku 133
uvedl 1 ve svém Zivotopise.308 Kralem ¢eskym a fimskym byl korunovéan po smrti svého otce
Jana Lucemburského roku 1346, déale pak krilem fimskym byl 26. listopadu v Bonnu
Vv kostele sv. Cassiana, na ¢eského panovnika byl poté korunovan samostatné 2. zafi 1347
v bazilice sv. Vita Arnostem z Pardubic, po smrti Ludvika Bavora znovu fimskym kralem
25. Cervence 1349 v Cachach v kostele Panny Marie a kone¢né cisafem byl korunovan

309

v Rimé 5. dubna v chramu sv. Petra)® K 7. dubnu rokul348, jesté jako kral fimsky, nechal

vydat sérii Gtrnacti listin,** které Ize podle obsahu rozdgjit do n&kolika skupin. Z naseho
k ustanovenim Rudolfa I. o narocich ceskych krali na Vratislavsko.™ Pravé v této fads
potvrdil i vySe zmiflovanou Zlatou bulu Sicilskou, vydanou tehdy Cerstvé zvolnym fimskym
kralem, Fridrichem II. Staufskym Pfemyslu Otakarovi 1., ktera potvrzuje dédiénou kralovskou
hodnost ¢eského panovnika. Podrobnéjsi informace k této bule byly jiz uvedeny v kapitole
1. Karel IV. svou potvrzujici listinu jeSté doplnil o upfesiiyjici ustanoveni o volbé ¢eského
krale a nejspise poucen osudem své matky, rozsitfil nastupnické pravo na triin i o Zenské

312 pro zajimavost, posledni listinou z tohoto velkého souboru bylo

potomstvo Ceskych krala.
panovnikovo ustanoveni pro prazské studium generale- budouci prazské vysoké uceni. Jeji
provedeni, stejné jako vétSinu tohoto souboru, svéfil panovnik svému diplomatu a sekretéii
Mikulasi Sortemu, ktery zaroven pusobil jako vyslanec francouzského krale a laonsky

1, 31 ol e T o
kanovnik.**® Vv zakladajici listin€ univerzity se nepochybné inspiroval tfemi zaznamy Petra

305 K datstvi Karla IV. napf. BOBKOVA 2012, 71.

306 K Janu Lucemburskému viz SUSTA 1939, SPEVACEK 1982, SPEVACEK 1994. K Elisce Premyslovng pak zejm.
KOPICKOVA 2003.

%07 Mladi Karla IV. a jeho Zivot na francouzském kralovském dvoie a posléze v italskych statech podrobné
naposledy zmapovali napf. SPEVACEK 83-94, KALISTA/FEKRLOVA 2004, BOBKOVA 2012, 71-73

*®ERB 111, 339-341.

%9piehled viech korunovaci Karla IV a jeho manzelek naposledy podava KUTHAN/ROYT 2016, 57. Ke
korunovacnimu fadu Karla I'V a korunovaénim fadim v Evropé€ obecné s odkazy na star$i literaturu a prameny
zejm. KUTHAN/SMIED 2009.

$1%stehled podava SPEVACEK 1979, 269an.

S'BOBKOVA 20086, 56.

SZACR 11, inv.¢. 49-62., 39-69.

$BOBKOVA 2006, 54
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z Viney®™, blizkého spolupracovnika Fridricha II. Staufského, které se tykaly zaloZeni

univerzit v Salernu a v Neapoli.*"

5.1.1 Codex Carolinus

Po vyse uvedenych nezdatilych pokusech poslednich Piemyslovct se az Karel
IV. odhodlal k ptipravé vSeobjimajiciho kodexu, ktery piipravoval v nejuzsim okruhu svych
ptatel a radci, pravdépodobné od dubna roku 1348, kdy sném kralovstvi ¢eského schvalil
Karliv kodifikaéni plan.®'® Jiz Palacky vyvratil ugast slavného postglosatora Bartolomea
di Sassoferrata na piipravé zakoniku, naopak neni vylouCeno piisobeni Jana ze Stiedy,
vzdélaného biskupa a Karlova divérnika a ¢i vratislavského biskupa Piedslava, ktery studoval

v Italii a u cisafe pasobil jako kancléf mezi lety 1351-1353.3"

Jejich vystup byva nazyvan
Maiestas Carolina, ovsem toto znaceni pochazi az ze 17. stoleti, kdy byl tento nazev pouzit
v prvnim tisténém vydani, Pavlem Je§inem z Bezd&zi roku 1617.%® Karel IV. si dle
ptedmluvy ptal, aby zakonik jeho jméno nesl a tudiz byl oznacovan nejspiSe jako Codex

31

Carolinus, dle vzoru antickych cisait®® a nikoli chybn& Maiestas Carolina, coz odpovida

nevhodnému piekladu tohoto latinsky uvedeného piani.*® Podle Karlovy piivodni predstavy
se mél zemsky zdkonik stit vefejné¢ znamym a kazdorocné piedCitanym textem, vzdy
o suchych, tj. postnich dnech pted Vanoci na zemském soudu. Ustanoveni o nezcizitelnych
kralovskych statcich se pak méla stit soucdsti korunovacnich pftisah ceskych kralt
a opakovana pii slavnostnich vstupech do vybranych kralovskych mést. Prvni redakce
zékoniku vznikla snad jiZz v zimé roku 1350, kdy se panovnik zotavoval v Cechach po t&zkém
tirazu. Reprezentanti Ceského kralovstvi, knizata i &eské panstvo, Snim prostiednictvim
piivéSeni svych peceti, s nejvétsi pravdépodobnosti na nékterém zemském snému v letech
1351-1352 vyslovili souhlas®® a b&hem své fimské korunovaéni jizdy, kterd trvala do za¥

roku 1354 do srpna nasledujiciho roku,*??

sam Karel povazoval zakonik za platnou normu.
Po névratu, jiz s hodnosti cisafe a po dokonceni druhé redakce zdkoniku se ale na zemském

sjezdu v zafi roku 1355 setkal s obecnou nevoli ¢eské Slechty, po které¢ vyzadoval slozeni

$1%Vice v kapitole. 3.

$1°BoBKOVA 2006, 69.

$18MALY 20107, 44.

$"HoBzEK 1931, 4.

18K UKLIK/SKREIPKOVA, 46.

$B9Ale i toto se uvadi spise jako domnénka, viz MALY 1994, 44,
2081 AHOVA/ MASEK 2003, 30.

321NobDL 2012, 243.

322 Ke korunovacni cesté do Italie zejm. KUBINOVA 2012 208-212, KUTHAN/ROYT 2016, 471-507.
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zavazné prisahy, aby mohl zakonik vstoupit v platnost, coz Slechta odmitla s tim, ze k nému
nepiipoji své peceté. Nabizi se viak otdzka, zda byl predloZeny text vylozen& odmitnut®?®

324 &i ho sam panovnik po poradé¢ s nejbliz§im okruhem

na zasedani generalniho snému
z programu zasedani rovnou odstranil, jak tvrdi Jaroslav Meznik.**® Karel IV. odmital
ptipustit, Ze by od svého zaméru ustoupil na natlak Slechty a proto pfisel s vykladem,
ze zakonik nikdy nebyl zdvaznym pravnim textem, jak uvadi v dokumentu vydaném 6. fijna
1355 [11], kde rovnéz stoji, zZe: ,, SVrchu receny svazek byl nahodilym padem ohném znicen a
vnivec obracen “** Panovnik se mél tedy dale fidit strobylymi pravy a zvyklostmi, a pravo tak
mé&lo byt nadéle nalézano, nikoli normativné vymezeno.*?’ Stejnou listinu v té dobé& vystavil

328
h

1 panovnikiv mladsi bratr, moravsky markrabé Jindfich™". Touto listinou panovnik odmitl

svou porazku, ale dilo zni¢it nenechal ba naopak, opis ndvrhu zikoniku byl ulozen
V korunnim archivu na Karl$tejn¢, kde byl pied polovinou nasledujiciho stoleti objeven.329
Samotny text zdkoniku se dochoval ve &tyfech uplnych rukopisnych exemplafich®*® a dvou

neaplnych.**

vvvvvv

vénovanych katolické vife a jeji obran¢ pied kacifi, a az poté predmluvu vztahujici se k
nasledujicim jedenacti ¢lanktiim. Ty obsahovaly opatieni proti zcizovani kralovskych hradu,
meést a statkit a proti déleni a zcizovani samotného kralovstvi. Zbylych 111 ¢lankt bylo
vénovano statni spraveé, vojenstvi, postupu pii Gmrti panovnika, Slechté¢ a kralovskému
odimrtnimu pravu. Samotny obsah vétSinou jen upeviioval dosavadni pravni zvyklosti,

s vyjimkou ustanoveni tykajicich se piislusnikd $lechtického stavu.®*? Ta jim omezovala

3235pivACEK 1980, 283.

324 x ’ ’ v ’ , ’ , ’ ~1:
sném ze dvou nebo vice zemi Koruny ¢eské, obdobny porpvé svolan Janem Lucemburskym do Domazlic

roku 1331, vice k fungovani zemského snému napi:HLEDIKOVA/JANAK/DOBES 2005.

S2JANIS, Dalibor: Smlouva o hlavu. Ritudly sporu a smifeni ve stiedovékém zemském prdévu. In: Martin Nodl —
Martin WIHODA (edd.), Ritual smiteni. Konflikt a jeho feseni ve sttedovéku. Brno 2008, s. 173—184. MEZNIK,
Jaroslav. Odvolani Majestas Carolina. In In memoriam Josefa Macka. Praha: Historicky tustav AV CR, 1997.
 RBM VI I., 82-83, Nr 143

%2'NopL 2012, 244.

328 Jednim z diivoda, pro¢ Karel iv. Slecht& nevzdoroval, mohl byt pokus o pievedeni nastupnictvi 1 deského
trdnu na lucemburskou sekundogenituru, pokud by Karel IV. Zemfel bez potomkd. - viz: BOBKOVA 2006, 82-3,
MEzNIK, Jaroslav. Lucemburska Morava: 1310-1423. Praha: 1999.

329K UKLIK/SKREJPKOVA 2008, 47.

%%0Jeden se nachazi v Knihovn& Narodniho muzea v Praze, dva v Narodni Knihovné v Praze, jeden v Néarodni
knihovné ve Vidni.

%1Ulozenych dnes v Statnim oblastnim archivu v Tieboni.

$2BLAHOVA/MASEK 2003, 33
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dispozice s kralovskym majetkem,***dokladala lenni zavislost §lechty na panovnikovi,* &i

zabratiovala jejich libovili na vlastnich panstvich.**®> A piedeviim vznesené stavy poboutil
pozadavek, aby vSichni poddani ,.Zili podle psaného prava daného krdlem.* 3% Coz by
znamenalo, ze do té doby voln¢ rozhodujici Slechtické soudy by byly psanym, platny pravem
pfi svém rozhodovéani vazany, navic latinské znéni by neslo potiebu piivolat k aplikaci
vzdelané kleriky
¢1 zahraniCni pravni znalce, kteii by rozhodovali podle predpisu, kterému velka cast domaci
nobility nemohla ani porozumét.337 Je velmi pravdépodobné, ze takto nepiimou cestou by
ve svych disledcich mohl Karliv zakonik zptisobit uplny pfevrat v dosavadnim ceském

pravu.

Uvodni pasaze zakoniku, vénované postaveni cirkve a boje proti heretikiim,
spolu s pfedmluvou, jsou velmi vyznamné ovlivnéné pasazemi jihoitalskych, zhruba o Ctyti
generace starSich Konstituci z Melfi, vydanych rovnéz fimskym cisafem, a to Fridrichem II.
Staufskym jako soubor zékladnich pravidel pro Sicilské kralovstvi.**® Tyto Konstituce se staly
prvni velkou stfedovékou kodifikaci, ale ve své dob€ nebyly soudobou pravni védou pfili§
reflektovany, nejspise i v dusledku d€jinnych udalosti. Jejich opisy se ale dozajista §itily a je
velmi pravdépodobné, ze n¢kdo z Karlova okruhu, ne- li samotny cisaf byl s nimi sezndmen
a posléze jejich ¢asti do nové vznikajiciho dila pouzil. Na shody nékterych textovych ¢asti
upozornil poprvé Emil Werunsky v ¢lanku Die Majestas Carolina®?, coz pozdgji rozvinul Jiii
Hobzek ve své semindrni praci na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy roku 1931, nazvané
Majestas Carolina a rimské pravo 30y novéjsi literatuie se vénuje inspiraci myslenkami
sv. Augustina ohledn¢ postaveni panovnika jak v sicilskych Konstitucich, tak v ndvrhu Karla

IV. Zdengk Kalista v 70. letech 20. stoleti.*** Ve vztahu ke Konstitucim z Melfi se naposledy

vyjadtil Jifi Spévacek v monografii Karla IV., kde uvadi, pomérné trefn¢ shrnuje, Ze:

Uvodni myslenky vzletné predmluvy, zvldsté ty, které jsou vyrazné ideologické povahy,

nasly svou predlohu ve statopravnim dile cisare Fridricha II. Celkovy raz predmluvy

$3¢1. 10 Maiestas. Ve ohledné Maiestas: Blahova/Masek (ed.) 2003.
334¢1. 32 Maiestas.

$%Maiestas ¢lanky napk.:36, 84-86, 18-20.

$®Maiestas predmluva.

STMALY, 1994, 45.

$%8Vice viz kapitola 3.

S \WERUNSKY1888.

¥HoBzEK 1931.

K ALISTA 2007.
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naznacuje, ze celé dilo smeruje k vyssimu, vytribenému a promyslenému chapani ulohy statu,
jako spolecenské instituce, jiz je vse ostatni v logickéem odstupniovani podrizené. Ildea
vSestranné konsolidovaného, organizovaného, strukturalné pevného statniho spolecenstvi,
opirajici se o jednotnou ideologii, je postavena na nejvyssi hodnotovy stupen a prolina celym

dilem. <%

Pokro¢ime- 1i nyni ke konkrétnim ustanovenim obou textli, shleddme podobnost
Karlova kodexu hned v pfedmluvé, a to v ¢asti vénujici se filosoficky tvahdm o bozském
puvodu panovniki a jejich vladaiské moci. Po vzoru melfskych Konstituci cisafe Fridricha II.
Staufského se i Karel IV. védomé piihlasil k ideji bozského ptivodu prava a kralovské moci

a panovnické svrchovanosti vydavat zakony a upravovat star¢, jiz existujici zakonné normy.

Je ocividné, Ze predmluva Karlova névrhu se vztahuje k pfedmluvé Konstituci a je
vice nez pravdépodobné, Ze oba muzi znali 1 teologické dilo sv. Augustina343, jehoz myslenky
jsou v obou téchto textech reflektovany. Je zde dodrzen zékladni Augustiniiv pohled na stat,
ze prvni pocatky lidské organizace kotvi v poruseni puvodni pfirozenosti lidské, a zZe
panovnik nema byt jen pdnem, nybrz i sluzebnikem a nema vladnout z diivodu své dychtivosti

344

po vladé, ale ze snahy prospét a slouzit.™" To ndm dokazuji i tyto casti pfedmluvy

karolinského kodexu:

. ... proto byli, pod tlakem nevyhnutelného deni a neméné z popudu Bozi
prozretelnosti, nad narody stanoveni vladcové, aby v nich bohapusta drzost zlocincii nalezla

hraz a aby klidnym a pokojnym poskytli neohroZované bezpeci.

. a proto, nejdrazsi vérni, tato nase ustanoveni, pro vas tak blahodarna a uzitecna,
radostné prijméte a dékujte Bohu, protoZe vam skrze nds, svého pomocnika v téchto

koncinach, dopral Zit podle psaného zakona...

Dalsi spojitosti s melfskymi Konstitucemi vykazuji 1 ustanoveni naboZenska, a to
konkrétné o boji proti kacifim. Latinské znéni shodnych ¢asti je uvedeno v piiloze. V ¢eském

piekladu Karlova zékoniku v €lanku €. 3 stoji, ze:

$25pivACEK 1980, 280.
3 Vice k 0sob& sv. Augustina napt. FRANZEN 1992, KRANZ 1998.
$KALISTA 2007 2, 62.
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. Kaciri jsou ti, kdo se snazi Panovy ovce oddelit od Petrovy péce, prestoze Petrovi
byly ovce svereny, aby je pasl, svereny nasim Panem Jezisem Kristem, dobrym pastyrem, jako
vici loupici az uvnitr, predstiraji beranci krotkost tak dlouho, dokud se jim néjakym zpiisobem
nepodari vioudit se do Panova ovcina, ktery by nejradéji svymi zuby nakonec rozchvatili; jsou
to synove otce Spatnosti a Sititele IZi, kteri byli urceni ke klamani prostych dusi; jsou to hadi,
kteri se, jak je ziejmé, priplazi nepozorovani a pod medovou sladkosti vychrli jed; zatimco
predstiraji, Ze chteji poslouZit Zivotodarnou krmi, uderi ocasem a primisi pohar smrti, jako
néjaky nejsilnéjsi omej. 345

Maiestas, stejné jako Konstutice také omezuji souboje. Ten samotny vznikal
v nékolika etapach. V prvni redakci zahrnoval 6-98 kapitolu, popt. 6-119. Ve druhé redakei,
kterd byla jeho kancelafi dokoncena az po panovnikové navratu z fimské jizdy po poloving
srpna 1355, byly k ptivodnimu textu ptidany kapitoly 1-5, tykajici se statniho nabozenstvi a
potlacovani hereze, a dale kapitoly 120-127 ohledné procesnépravnich zalezitosti. Procesni
navrhy prava pak dosly uplatnéni v pravni knize zvané Ordo iudici terre.**® Z vy3e uvedenych
ustanoveni je mozné usoudit, Ze autofi vychdzeli z prava mistniho, ale byli obeznameni zcela

jisté 1 se stfedoveékou latinskou pravni literaturou, stejné tak jako s melfskymi Konstitucemi.

5.1.2 Dalsi statnické dilo cisare

Karel 1V. nechal dale sestavit i regule korunovaci, znamé jako Korunovac¢ni tad
a pozdgjsi Rad pomazani krélovny,347 sepsal vlastni zivotopis znamy jako Vita Caroli ¢i
vlastni verzi legendy o sv. Véclavovi.**® Jakkoli se mu v zemich Koruny &eské nepodafilo
Codex Carolinus uvést v platnost, prosadil vSak v ramci celé fiSe prvni fiSsky zakonik, ktery
byva nazyvan Zlata bula Karla IV, jenz definitivné vstoupil v platnost roku 1356. Jedna se o
soubor zakont, které byly vyhlaSeny v prvnim roce Karlova cisatstvi. O jednotlivych bodech
zakoniku jednal ti§sky sném v Norimberku, zahajeny 25. listopadu 1355, ktery dospél ke
konsenzu ve 23 ¢lancich a dal$ich osm piijal sném koncem nasledujiciho roku v Metach. Cely
soubor by vyhotoven v sedmi origindlnich exemplafich (dle po¢tu sedmi voliteld fiSského

vladce), z nichZ ¢eskému krali ur€eny dokument je dnes ulozen ve Vidni. Pfedmluva uvadi

jako hlavni divod vydani zdkoniku snahu o zamezeni vnitini rozpolcenosti RiSe, ktera je

¥®Viz kapitola. 3.3 této prace.

07 n4my jako Rad prava zemského, vice napt. MALY 2010* ¢1 SCHELLE/TAUCHEN 2015.

%7 Vice napt. CIBULKA 1934, KUTHAN/SMIED 2009.

¥8Vice napi: KAREL IV. a Anezka VIDMANOVA. Karel IV.: literdrni dilo. Vy$ehrad, 2000.

57



pfi¢inou rozbroji. Oporou a zastitou fiSe mélo byt sedm kurfirtt, mezi které ,,ty, Zavisti(...),
mnohokrat jsi vlozila rozkol mezi sedm volitelii Svaté Fise, prestoze svymi voliteli ma byt
Svata vise osvétlovana jako sedmi zaricimi svicny, v jednote ducha sedmi podob. “ 349 Pryni
kapitoly zakoniku se tykaji volby fimského krale a jejiho provedeni, v souladu s tradici je
mistem volby uréen Frankfurt nad Mohanem. Norimberska ¢ast zlaté buly byla slavnostné
vyhlaSena 10. ledna roku 1356. Vyznam Zlaté buly je tieba vnimat v souvislosti s celkovym
pravnim konceptem Karla IV., ktery ideové opét sméfoval k posileni postaveni panovnika
a jeho pravomoci. Zakonik nikdy nedoznal uprav a svou platnost ztratil az zanikem Rimské
fise v roce 1806.*°° Tento fissky pravni piedpis se ale povétsinou tyka volebniho postupu
a prav a povinnosti kurfiftt, je vysledkem Karlova vyjednavani s kurfifty a t€zko v ném

spatfovat Fridrichovy ¢i fimskopravni vlivy.

** Zlata bula Karla IV. pfedmluva, BLAHOVA/MASEK (ed.) 2003, 263.
39BoBKOVA 2010, 247.
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Zavér

Cisat Fridrich II. Staufsky je dodnes velmi rozporuplnou postavou evropskych
sttedovékych déjin. Na jedné strané byl vzdélanym a vnimavym muzem mnoha nadani,
jenz pecoval o rist, prosperitu a fddné fungovani Sicilského kralovstvi na jihu Italie. OvSem
ve Svaté fisi fimské nepatfil mezi jeji nejschopnéjsi vladce, vécné setrvaval ve sporech
stamni nobilitou a Casto i S papezskymi silami. Také nerad vystupoval na vefejnosti
a rozhodné neholdoval cestovani, coz byly v tak rozlehlych drzavach podminky dozajista

nutné k udrZeni a posilovani vladnouciho postaveni.

Do pravni historie se zapsal vydanim Konstituci z Melfi, jedné z nejvétsich
sttedovékych kodifikaci, ur€ené pro jihoitalské Sicilské kralovstvi, které ziskal z matCiny
strany jako potomek tamnich normanskych krali. Konstituce obsahovaly ustanoveni o vSem,
geho se mu v Risi nedostdvalo — organizace a funk&nosti statni spravy, centralizace soudni
moci a hlavn¢ autoritativniho postaveni silného panovnika. Mozna i proto se podle antickych
vzoru, smiSenych s dobovou teologii a filosofii z jednotlivych ustanoveni dozvidame o moci
panovnika od Boha vzeslého, stojiciho nad 1 pod zakonem, ktery je otcem a zéaroven i synem
spravedlnosti. Jeho velkym vzorem byl byzantsky cisat Justinian, jenz rovnéz nechal provést
velkou kodifikaci fimského prava a vyhradil pro sebe znac¢nou ¢ast pravomoci. V ¢lancich
Fridrichovych Konstituci mizeme shledat odrazy tehdejSich pravnich a nabozenskych tvah,
a to naptiklad myslenek sv. Augistina. Dal§im vyznamnym inspiranim zdrojem bylo pravo
fimské, jak muizeme seznat jiz zrozvnéz pouzivaného nazvu Konstituci — tzv. Liber
Augustalis. Tento hodnotny pravni text je vyznamnou ukazkou posunu ve stfedovékém
pravnim uvazovani a dodnes pfedmétem mnoha badatelii, at' z pohledu pravnich dé&jin

¢1 historie samotné.

Liber Augustalis byl rovnéz spisem, ktery inspiroval nasledujici generace vladct a
okruhy jejich dvorskych vzdélanci. Vliv této kodifikace miizeme dohledat v ustanovenich
navrhovaného zakoniku ceského krale a fimského cisare Karla I'V., dalsi velké osobnosti
sttedoevropskych dé&jin. Je zde mozné shledat velkou miru podobnosti u ¢lanki tykajicich se
zejména katolické cirkve, tj. jejiho postaveni a obrany proti nevéticim, a zaroven i v ¢astech
vénovanych piivodu postaveni panovnika a jeho autority a sily, kter4 je v obou kodifikacich

davana na odiv. I proto zemska Slechta odmitla Karliiv zdkonik pfijmout, ¢esky kral byl
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nepochybné vlddcem dislednéjsim a aktivnéj$im a bylo by vice nez pravdépodobné, ze by

nobilita pfisla o znacnou ¢ast svych rozhodovacich privilegii.

Text melfskych Konstituci je dikladné propracované, navysost teoretické dilo a k jeho
uplatiiovéni je tieba silné autority vladce, které se vsak Fridrichovi Il. Staufskému ne vzdy
dostavalo. Obsahové jsou vSak Konstituce velmi kvalitni zalezitosti a nékteré jejich Casti
pretrvaly platné v jihoitalské oblasti do 19. stoleti, kdy doslo k oficialnimu zaniku Sicilského

kralovstvi.
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Textova priloha

Konstituce z Melfi***

Pfedmluvy — vybrané casti

(...) hominem ceraturarum dignissimam
creatura, ad imaginem propriam effigiemque
formatam, quem paulo minus minuerat ab
angelis, consilio perpenso disposuit preponere
ceteris creaturis.

(...)Inter se invicem odia conceperunt,
rerumque dominia iure naturali communia
distinxerunt;

(...)Et homo quem Deus rectum et simplicem
procreaverat, immiscere se questionibus non
ambegit.

Sique ipsarum rerum necessitate cognete nec
minus divine provisionis instinktu principes
gentium sunt creati per quo posset licentia
scelerum coherceri....

Z ustanoveni o cirkvi a hereticich
I. 1. De hereticis er Patarenis

(...) et oves a Petri custoia, cui pascende a
pastore boni sunt creite, segregace. Hii sunt
lupi rapaces intrinsecus eousque
mansuetudinem ovium pretenentes,
qguousque possint ovile subintrare
dominicum...

Hi sunt serpentes, qui latenter videntur
inserpere et sub mellis dulcedine virus
evomere, ut dum vite cibum ministran se
simulant, a cauda feriunt et mores potlum
velut quoddam durissium aconitum
immiscent.

*Y MGH Stiirner 1996 (ed.)

Codex Carolinus®?

Creaturarum omnium nobilissimam hominem
ad imaginem propriam effigiemque formavit,
et paul-o minus ab angelis minuit, praepones
eum ceteris creatirus.

(...) Inter se rancores suscitavt et odia, Rerum
dominia, quae jure naruea debebant alia
consueverant esse communia, partitis animis
fecere distincta.

Quem cum simplicem produxisset et rectum;
ipse libero voluntatis abusus arbitrio, quod
dignitatis praerogativa potestas divina
concesserat, quaestionibus infinitis se reddidit
involutum.

Unde ipsa rerum necessitate cogente, nec
minus divinae provisionis instinctu, pricipes
gentium sunt creati; per quos scelestis
criminandi licentia arceretur.

Ill. De hereticis

(...)qui oves dominicas a Petri custodia, cui
pascendae a Jesu domino nostro bono pastore
sunt creditae, segregare conantes, velut lupi
rapaces instrinsecus, eousque mansuetudinem
ovium praetendunt, quomodocunque possint
ovile subintrare dominicum,Hi sunt filii patris
nequitiae et fraudis auctoris, ad decipiendas
simplices animas destinati.Hi sunt serpentes,
qui latenter videntur inserpere, et sub mellis
dulcedine virus evomunt, ut dim vitae cibum
se ministrare simulant, a cauda feriunt, et
immiscent mortis poculum, velut quodam
durissimu aconitum.

32 CDB I, 2.
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(...) Huiusmodi miseri Patareni, a quibus abest
sancta credulitas trinitatis eterne, sub uno
kontextu nequitie insimul tres offendunt,
Deum videlicet, proximos et seipsos. Deum,
cum Dei fidem et filium non
agnoscunt.Decipiunt proximos, dum ipsis sub
specie spiritualit simonie heretice pravitatis
oblectamena ministrant. Crudelius etiam
seviunt in sepsos, dim post animarum
dispendum corpora denique seve mores
illecebris, quam per agnitionem veram et vere
fidei polent nadere, vite prodigi et necis
improvidi sectatores involvunt (...)

Contra tales itaque Deo et hominibus sic
infestos continere non possumus(...)

(...)statuimus in primis, ut crimen hereseos et
dampnate secte cuiuslibet, quocumque
censeantur nomine sectatores, prout veteribus
legibus est inductum, inter publica mimina
numerentur.

Immo crimine maiestatis nostre debet ab
omnibus horribilius iudicari, quo in divine
maiestatis iniuriam noscitur attemptatum

(...) nemine etiam deferente investigaci
volumus diligenter huiusmodi sceleris
patratores et per officiales nostro sicut et alios
malefactores ingiuiri, ac inquisitione notatos,
si levis suspicionis argumento tangantur, a viris
ecclesiasticis et prelatis examinari iubemus.
Per quo si evidenter invenci forint a fide
catholica saltim in aliquo articulo deviare ac
per ipsos pastorali more commoniti tenebrosis
diaboli relictis insidiis noluerint agnoscere
Deum lucis, sed in erroris concepti constantia
perseverent, presentis nostre legis edicto
dampnatos mortem pati Patarenos decrnimus,
guam affectant, ut vivi in conspectu populi
comburatur flammarum commissi iudicio.

Hi dum sanctae et individuae Trinitatis
essentiam denegant, su uno contextu
nequitiae tres proximos es se ipsos. Deum,
cum dei fidem et filium unigenitum non
agnoscunt, proximos, diim ipsis sub specie
spiritualis alimomenta ministrant; crudeliter
etiam saeviunt in se ipsos, dim post animarum
dispendium corpora denique saevae mortis
ellecebris (quam per agnitionem verae fidei
possent evadere), vitae prodigi, impudenter
involvunt.

Contra tales itaque deo et hominibus sic
infestos continere non possumus(...)

Praesenti promulgato divinitus sancientes
edicto, ut crimen haereseos et damnatea
sectae cuiuslibet, pro ut sacrosanctae et
apostolicae ecclesiae decretis habetur, velut
crimen publicum possit ab omnibus intentari;

(...)imo crimine laesae Majestati nostrae debet
ab omnibus horribilius reputar, quod in divinae
majestatis injuriam noscitur attentatum.

Nemine etiam deferente, diligenter investigari
volumu huiusmodi sceleris patratores, et per
officiales nostros sicut et alios malefactores
inquiri, et inquisitione notatos, etiam si levis
suspicionis argumento tangantur, a viris
eccesiasticis vel praelatis, ad quos spectat,
examinari iubemus. Per quos si evidenter
inventi fuerint a fide catholica saltem in
articulo fidei deviare, ac per ipsos pastorali
moe commoniti, tenebrosis diaboli relictis
insidiis, noluerint agnoscere deum lucis, sed
cerrore concepto mala constantia perseverent;
presentis nostrae sanctionis edicto damnatos
mortem pati hereticos decernimus, quam
affectant, ut vivi in conspectu popilu
comburantur, flammarum commissi judicio
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De receptatoribus Patarenorum, credentibus De receptatoribus haereticorum et credentibus

et complicibus et complicibus eorum

Patarenorum receptatores, credentes et Receptatores vero, si qui fuerint scienter, aut
complices et quocumqgue modo fautores, qui credente, aut complices, aut alias quocunque
ut a pena alios possint eximere, de se velut modo consentinte eis, sive fautores, bonis
improvidi non formidant, publicatis bonis eorum omnibus confiscatis, relegandos in
omnibus relegandos in perpetuum esse regno praedicto in perpetuum esse censemus.
censemus.
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Abstrakt

Hlavnim pfedmétem této diplomové prace je, jak vyplyva z nazvu, popis a zhodnoceni
vysadniho postaveni panovnika Sicilského kralovstvi, Fridricha II Staufského, které mu
pfiznavala jedna z nejvyznamnéjSich pravnich pamatek stiedovéku, a to Konstituce z Melfi.
Tato komplexni pravni uprava, iniciovana Staufskym panovnikem nebyla dosud v ceském
prostiedi dostatecné reflektovana, ackoliv byla vyznamnym inspiraénim zdrojem pro
nerealizovany zakonik cisafe Karla IV. Konstituce byly vyhlaSeny roku 1231 pro jizni Cast
italského poloostrova a Sicilii, v tzv. Sicilském kralovstvi a nékteré jejich casti zstaly
formalné v platnosti az do pocatku 19. stoleti, kdy doslo k rozpadu a pfeméné statniho

usporadani.

Uvodni &ast prace je vénovana historickym udalostem jizni Itélie, které jsou velmi
dilezité pro predstavu a uchopeni prostiedi, ze kterého Konstituce vychazely, nebot’ do sebe
absorbovaly velké mnozstvi vlivi, a to nejen fimskych a normanskych, ale i arabskych ¢i
byzantskych. Samotny popis dé&jinnych udélosti rozhodn€ neni cilem této prace a proto je

velmi stru¢ny, a pouze seznamuje s dobovym kontextem.

Dalsim z cili textu je priblizit vznik Konstituci samotnych, tj. pfedstavit inspiraéni
zdroje, spocivajici v pravu fimském, normanském ¢i arabském a poté predstavit glosatory
Fridrichova dvora v ¢ele s Petrem z Viney, majicim na vysledné podobé kodifikace nejvétsi
podil. StéZejnim bodem prace je ovSem pieklad a rozbor vybranych ustanoveni Konstituci,
Upravujicich postaveni panovnika, s pfihlédnutim k tehdejsim teologickym a filosofickym
tendencim. Kratka podkapitola je vénovana 1 velmi dobfe organizovanému urednickému
aparatu Sicilského kréalovstvi. Posledni Cast prace je vénovana ohlasu tohoto dila v dobé¢
vrcholného stiedovéku, a to v souvislosti s ndvrhem zakoniku zvaného Maiestas Carolina,
ktery obsahoval ¢ast ustanoveni, jednoznaéné vychazejicich z dila vydaného Fridrichem II.

Staufského.
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Abstract

The main aim of this diploma thesis is to describe and explain a position of the king
under the Constitutions of Melfi, issued by Holy Roman Emperor and King of Sicily
Frederick Il. of Hohenstaufen. Constitutions were issued in south Italian city Melfi in 1231
and till today it is one of the most important medieval legal monuments. Despite it’s
significance and connection with another Holy Roman Emperor and Czech king Charles IV. it
has never been properly reflected in Czech legal history. Constitution of Melfi were valid and

partially effective in the Kingdom of Sicily till 19. century.

At the beginning of text, there is held a brief historical introduction into times of
Hohenstaufen and life of the Emperor Frederick. Southern Italy was strongly influenced by

Norman, Arabic and Byzantine impacts, reflected later in the Constitutions.

Another point of the thesis is to describe the process of creation the legal text,
involving influences of Roman, Byzantine or Norman law. There are also introduced
glossators of Emperor’s court, with their leader Petrus de Vinea, who is supposed to be the
main author of Constitutions. But the main aim of thesis, above mentioned, is to describe and
explain the regulations concerning position of the king and his powers, relating even the
theology and philosophy of that era. Another passage of text deals with system of
administration, based on old Norman and Arabic law, confirmed by Constitutions. Last
chapter focuses on similarities between Constitutions of Melfi and Maiestas Carolina,
unimplemented legal code for Czech lands enforced by Holy Roman Emperor and Czech
King Charles the 1V.
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