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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim

1.1 |Cil prace X L] ] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Resitelka se v praci od schvalenych tezi neodchylila.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéani materilu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili B
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Domnivam se, Ze autorka splnila pozadavky, které jsou kladeny na zpracovani diplomové prace, i kdy?z ji 1ze
leccos vytknout. Pfedevsim se pon€kud problematickym stal rozsah feSenych témat, kterd by vystacila na tfi
diplomové prace - fesitelka se poctivé drZela tezi, které zjevné mély byt z hlediska obsahu redukovany, coz je
nepochybné i chyba vedouciho prace. Na druhé strané 1ze vyzdvihnout autor¢inu snahu pracovat co nejvice

s archivem Ceské televize a ziskat informace a piehled o vyvoji sportovni televizni zurnalistiky piimo

z jednotlivych potadu, nikoli jen zprostiedkované z literatury a vzpominek pamétnika.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporueni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V textu prace lze nalézt jednak stylistické a jazykové nedostatky, ale i chyby v citacich. Domnivam se také, Ze by
bylo vhodngjsi rozdélit obrazové prilohy do textu a nezafazovat je na jeho konec.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavért apod.)

Regitelka se rozhodla pro zpracovani historie televizni sportovni zurnalistiky a zvolila pom&mé obsahly tisek - od
vzniku televize u nés az po soucasnost. Navic k tomuto tématu ptipojila jesté dalsi - struény pohled na vyvoj
sportovni zurnalistiky jako takové a na roli Zen v televizni sportovni Zurnalistice. Tento rozsah pochopitelné vedl
vyvoj sportovniho zpravodajstvi a publicistiky na televizni obrazovce bez uvedeni potiebného kontextu. Za
nejproblematiétéjsi povazuji ¢ast vénovanou vlivu politickych udalosti, nebot’ se omezuje na zlomové roky,
nicméné vhodné by bylo zkoumat promény obsahu, pouzivaného jazyka i fazeni zprav v jednotlivych obdobich -
druhd polovina Sedesatych let, obodbi 1968 - 1969, normalizace, po listopadu 1989 a také se zabyvat vlivem
politickych rozhodnuti (neucast na OH) a 0sobnich rozhodnuti sportovcl (emigrace, protirezimni vystoupeni) na
zpuisob prezentace sportovnich udalosti na obrazovce. Ale opét plati vyse fe¢ené - to je téma na samostatnou
praci. Celkové tedy hodnotim vysledek pozitivné - podstatna ¢ast prace, zabyvajici se vyvojem sportovniho
zpravodajstvi v Ceskoslovenské a pozdgji v Ceské televizi - je z mého pohledu zpracovéna odpovidajicim
zpisobem.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Arybornd) [ ] BXI C[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




