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K trampingu, at’ uz v jakékoli jeho poloze, mdm osobné uz pomérné daleko. V mladi jsem
sice prislusné aktivity sam rovnéz realizoval, je to ale uz (anebo mi to tak alespon pfijde)
velice davno. Moznost vést praci zaméfenou na problematiku trampingu jsem proto uvital —
v mezidobi se totiz (tuzemsky) tramping stal snad az ptrekvapivé (anebo mozna viibec ne)
pomérné hojné zkoumanym fenoménem, a to at’ jiz z pozic archeologickych, historickych, ¢i
etnologicko-antropologickych.

Zé&kladni osa prace je komparativni — autorka srovnavd dvé odnoze ¢i polohy
trampingu, a to na strané jedné volné tabofeni, tedy trampovani ,,na divoko®, a na té druhé
,osadni¢eni, tedy onu realizaci trampingu, k niz dochazi v rdmci stabilni trampské osady.
V SirSim planu pak bylo ambici autorky ,,popsat soucasnou trampskou subkulturu a jeji
kazdodennost: (s. 91). Nez se ovSem M. Jozova pusti do samotné komparace odpovidajicich
vybranych atributti uvedenych dvou typt trampingu (chapaného zde jako sub/kultura), resp.
do deskripce této subkultury, seznami ¢tenafe jednak s d€jinami trampovani u nas, jakoZz i
s metodologickymi vychodisky vlastni prace.

Pokud jde o néastin déjin, nékdo by snad mohl fici, Ze pfedstavuje odklon od vlastniho
tématu préce; ja jej ale vitdm a jsem za né&j vdécny, neb pravé tato ,,oklika“, zabyvajici se
procesem formovani trampingu u nas, mi pomohla pochopit, co Ze je vlastné¢ fenomén
¢eského trampingu zaé. Co se tyce vykladu vlastni metodologické pozice, mohla se autorka
patrné vice porozhlédnout po dnes uz vlastné nepieberném mnozstvi zahraniéni literatury (ta
tuzemska, jak ukazuje napf. citovana price M. Soukupa, je — jak se zda — spiSe k ni¢emu);
popel je ovSem v daném ohledu nejspis tieba nasypat na mou hlavu, a to stejné€ jako v ptipadé
asi az zbyte¢n¢ detailni (a do jisté miry odtazité) explikace konceptu subkultury.

Ve vazbé na metodologickou stranku posuzovane prace je jesté nezbytné dodat toto:
autorka sama je tramp/ka a (proto) ma — coby svého druhu insider — k informatoram a
informacim, které tito mohou poskytnout, pftistup, ktery by asi v ptipadé vyzkumnika
,externisty* prosté nebyl mozny. Bylo by tak zajimave, srovnat vysledky jeji prace/vyzkumu
a prace/vyzkumu autora ne-trampa; takové srovnani by pfitom mohlo byt zajimavé i
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prace jiz byly takiikajic vykaleny v recenznim ohni, neb byly s ipravami pievzaty ze studie,
kterou autorka publikovala v ¢asopise Studia Ethnologica Pragensia 2/2017; takovy postup
povazuji ostatn¢ za nasledovanihodny, ba vzorovy.

Samotné vysledky uvedené komparace, ani jejich zaramovani v celkovém popisu
trampské subkultury nejsou nijak svétoborné. Takovy ovSem nebyl ani cil prace. Ta mé¢la na
stran¢ jedné prokazat, ze autorka dokaze postupovat metodicky zajisténym postupem a na
tomto zékladé sepsat odbornou praci, na druhé pak prispét touto praci piimétenym zptisobem
Kk rozsifeni znalosti 0 vybraném fenomeénu. Vzhledem k tomu, ze oba uvedené pozadavky

autorka splnila, prdci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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