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Abstrakt

Cilém této bakalaiské prace je pieklad clanku ,,Marcus Tullius Cicero, Who Gave Natural
Law to the Modern World* autora Jima Powella z angli¢tiny do ¢estiny a ve druhé, teoretické
¢asti provést analyzu vychoziho i cilového textu. Soucasné se teoretickd ¢ast prace zamétuje

na popis metody piekladu, typologii piekladatelskych posunt a ptekladatelskych problému.

Kli¢ova slova: komentovany pieklad, pirekladatelské problémy, posuny, piekladatelska

analyza, Marcus Tullius Cicero, Zivotopis, rétorika, filosofie

Abstract

The aim of this bachelor’s thesis is to translate the article “Marcus Tullius Cicero, Who Gave
Natural Law to the Modern World” by Jim Powell from English into Czech and to carry out
an analysis of both the source text and the translation in the second, theoretical part. The
theoretical part also focuses on the description of the translation method and the typology of

translation shifts and problems.

Keywords: annotated translation, translation problems, shifts, translation analysis, Marcus

Tullius Cicero, biography, rhetoric, philosophy
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1. Uvod

Marcus Tullius Cicero byl pravdépodobné nejproslulej§im fe¢nikem a jednim z hlavnich
politikil ve starovékém Rimé prvniho stoleti pf. n. 1. Do této pozice se ale na rozdil od jinych
nedostal prostiednictvim uplatkdi, podvodl, vyhrozovani nebo diky zéasluham predkt —
vypracoval se zcela sam, svym vlastnim nadanim a zapalem. Nicméné¢, jak to u vedoucich
politikti byva (a Cicero nebyl jen piednim politikem, ale jeSté navic pravnikem), na jeho
osobnost se nahlizi velmi rozporuplné. Ob¢ tyto skuteCnosti mé piivedly k volbé
prekladaného textu. Kromé toho se o Ciceronovu osobu jiz dlouho zajimam proto, ze latinu
ovladal jako nikdo jiny a Ze se navzdory své mirné povaze vzdy snazil podle svych moznosti
branit ptiliSnému rozmachu lidi usilujicich o samovladu, at’ uz se jednalo o zkrachovalého
Slechtice Catilinu, dnes ¢asto velebeného Caesara nebo jednoho z jeho nastupcti a znamého

partnera Kleopatry Marka Antonia.

Z vySe uvedeného jasn€ vyplyva, ze v pomyslném klasicko-filologickém konfliktu ,,Caesar
versus Cicero® jednozna¢né zastdvam Ciceronovu stranu, coz mi pomohlo 1épe chapat
prekladany text. Autor Jim Powell totiz stoji na téze stran¢. Mimoto m¢é ale zejména zaujala
autorova popularizacni snaha, jelikoZ Cicero do jisté miry stoji ve stinu ,,oblibengj$ich* nebo
alesponi kontroverznéjsich antickych osobnosti, kterymi byli napi. Caesar, Pompeius, Caligula

¢1 Nero. MozZnost Cicerona ptiblizit 1 ¢eskému ¢tenaii me na prekladu lakala nejvice.

V prvni €asti prace jsem usiloval o vérny a zaroven ptirozeny pieklad celého internetového
¢lanku ,,Marcus Tullius Cicero, Who Gave Natural Law to the Modern World* a v druh¢ jsem
se pokusil o disledny komentat k pfekladu, vcetné popisu piekladatelské metody,
prekladatelskych problémd, jejich feSeni a ptekladatelskych posuntl, jez vznikly béhem

procesu piekladani.



2. Preklad

Marcus Tullius Cicero — muz, ktery dneSnimu svétu dal prirozené pravo

Marcus Tullius Cicero zformuloval zasady, jez se v dneSnim svété staly zakladnim kamenem
svobody. Pred vladnimi zdkony diasledné upiednostiioval mravni hodnoty, které vesly ve
znamost pod ndzvem ptirozené pravo. ,,Hlavni moralni povinnosti vlady,* tvrdil Cicero, ,,je
chranit lidsky zZivot a soukromy majetek.” Kdyz se piedstavitelé statu chovaji jako smysla
zbaveni, lidé maji pravo na vzpouru — odvazlivce, jiz pomohli ke svrzeni tyrana, Cicero

choval v tcté.

Odbornik v oblasti intelektualni historie Murray Rothbard Cicerona chvalil za to, e z Recka
do Rima pienesl stoické ideje. Ve druhém a tietim stoleti n. 1. stoické uéeni o pfirozeném
pravu znacné ovlivnilo fimské pravniky, a tak pomohlo utvofit rozsédhlou strukturu fimského

prava, ktera prostoupila celou zapadni civilizaci.

Cicero se po staleti Cte proto, Ze psal krasnou latinou. Pragmaticky jazyk generald,
obchodnikt ¢i pravnikid pfeménil na jazyk basnikd. V prvnim stoleti n. 1. fimsky spisovatel
Quintilianus poznamenal, ze jméno Cicero neoznacuje Cloveka, ale vyiecnost samu. Thomas
Jefferson Cicerona nazval prvnim vlddcem svéta mezi spisovateli. Historik Edward Gibbon,
jenz ptehledné zpracoval tpadek fimské fiSe, vzpominal, Ze pti ¢teni Cicerona jsem okusil
krasy jazyka, vdechnul ducha svobody a z jeho zasad a vzorQ jsem nacerpal smysl lidského

jednani v soukromi 1 na vetejnosti.

S 4

obCany pred chamtivymi Gfedniky. KdyzZ jednou pronasel fe¢, sam veliky Julius Caesar se pry
roztiasl natolik, Ze mu z rukou vypadly papiry. Podle klasického filologa Humfreyho Grose-
Hodge Ciceronovy vrcholné projevy udrzuji nasi pozornost, jsou tematicky pestré a dokonale
misi humor s patosem, vypravéni s argumentaci a popis s deklamaci. VSechny c¢asti jsou
piitom podfizeny Ucelu celku a navzdory své detailni propracovanosti dohromady tvoii

pusobivé a soudrzné dilo.

V dobé nésili byl Cicero muZzem miru. Na rozdil od dalSich ptednich politiki v Rimé si
odmital vybudovat soukromou armadu a nésili otevien¢ odsuzoval. ,,Valka vyhlasend bez
provokace,” psal Cicero, ,,pfece nemiize byt spravedlivd.” Varoval, Ze nésili je ze vSeho

nejzhoubné;si.



Cicero nekritizoval fimské otroctvi, které patii mezi nejkrutéjSi v déjinach, pfesto byl
humannéjs$i nez jeho soucasnici. Na svych farmach radéji nechal pracovat ndjemce nez

otroky.

Cicero zil za rozkvétu sochafstvi, ale jeho jméno nese jen jedna busta, podle niz se poznéavaji
ostatni. Na takovych sochach obvykle miva vysoké Celo, velky nos, mald usta a ustaranou

tvar, jako by se trapil nad osudem fimské republiky.

O Ciceronovi se toho vi vic nez o vSech ostatnich antickych osobnostech, protoze se
dochovaly stovky jeho upiimnych dopist, rozesilanych po Stfedomofi prostiednictvim posli.
Cicero v nich ¢asto budi dojem zvidavého intelektuala a oddaného, okouzlujiciho a $tédrého
muze. Jeden z jeho kritikd, ,,procaesarovsky* klasicky filolog David Roy Shackleton Bailey
z Michiganské univerzity ho nelichotivé oznacil za nafuku, mudrlanta, podvodnika a
zlomyslného, arogantniho sobce. Zato jeho kolega James Alexander Kerr Thomson Cicerontiv
vyznam vystihl piesnéji poznamkou, ze Cicero je pravdépodobné nejveétsim pisatelem dopist.
Zkombinoval dulezitou latku, své rozsahlé vefejné i soukromé zajmy, rtiznorodé nalady,
snadné¢ vyjadieni kazdého citového odstinu, vystizné citace, a predevSim vlastni

bezprostiednost tak, Zze se mu nikdo nevyrovnal, ani ho nepiekonal.

Kdyz §lo do tuhého, Cicero své nazory odvazné demonstroval. Stavél se proti planim Julia
Caesara na samovladu. Po Caesarové zavrazdéni odsoudil snahu Marka Antonia stat se

diktatorem. A kvili tomu byl Cicero popraven.
Ciceronova rana léta

Marcus Tullius Cicero se narodil 6. ledna roku 106 pf. n. I. ve vile svého dédecka v Arpinu,
zhruba 110 km jihovychodné od Rima. Ciceroniiv otec, ktery s nim sdilel viechna tii jména,
byl neduzivy aristokrat se zajmem o literaturu, nemovitostmi v Arpinu a domem v Rimé.
Matka Helvia pochazela zrodiny skonexemi v Rimé&. Cognomen Cicero nenasvédéuje

piilisné vaznosti — v latin€ slovo ,,cicer znamena cizrna.

Kdyz bylo Ciceronovi zhruba osm let, jeho rodina se piestéhovala do Rima, aby mu poskytla
lepsi vzdélani. Pod vedenim svych feckych uclitelit se sezndmil s Homérem, Euripidem a
s feckymi fe¢niky. Chodil na pfednasky o pravu, filosofii a rétorice. U stoika Diododta zase

néjakou dobu studoval dialektiku.



Cicero prorazil jako velky spisovatel a fecnik, protoze se v obou ¢innostech zdokonaloval.
,Zatimco se ostatni v dobé€ volna vénovali svym z4jmim,* vzpominal Cicero, ,,navstévovali
hry, doptéavali si rGznorod4d potéSeni, nebo si dokonce uzivali duchovniho ¢i télesného
odpocinku, zatimco sviij Cas vénovali nekone¢nym vecirkiim, hazardu a hie s mi¢em, ja ho

vyplnil tim, Ze jsem se zas a znovu vracel k tomuto literarnimu usili.*

Cicero se chtél stait obhajcem, nebot’ to byl nejjistéjsSi zpiisob, jak dosahnout politického
uspéchu. Obhdjci za svou praci sice nedostavali vyplatu, ale ¢asto si mohli pijcovat, sméli

dédit a od svych klienti ziskavat politickou podporu.

Obh4jci méli plné ruce prace. V fimské politice bylo vrazdéni na dennim poradku nejpozdéji
od roku 133 pf. n. I, kdy reformatora Tiberia Sempronia Grakcha ubili senatofi, které
kritizoval. Cicero také zazil léta krvavych spori mezi Luciem Corneliem Sullou, jenz

podporoval senat, a Gaiem Mariem, o némzZ se tikd, Ze bojoval za obycejné obcany.

V dobé krutovlady Cicero proslul jako vynikajici, pracovity advokat, jemuz se dafilo vyhravat
slozité ptipady. Jeho postupy se neslucuji s dneSnimi zdsadami fadného trestniho procesu.
Zamg¢toval se na motiv zlo¢inu a Casto nebral na védomi, jak pfesn¢ byl spachan. Tvrdil
napiiklad, Ze jeho klient se v danou dobu nepohyboval v okoli mista ¢inu, aniz by piedlozil
konkrétni dikazy. NepovaZoval za nezbytné piedvolavat svédky. Obcas vyvozoval zjevné

chybné zavéry.

Navzdory tomu se Ciceronovi dafilo. Pofidil si venkovské vily v Astufe, Pozzuoli a
Pompejich, pozemek nedaleko Formie a sidlo v prestizni fimské ctvrti Palatinu. Kromé toho

mu takeé patfily chatky, v nichZ mohl cestou k témto nemovitostem pobyvat.

V roce 79 pt. n. 1. jiz Cicero pocit'oval zndmky vyCerpani. Takto to vylozil v dile Brutus (46
pf. n. 1.) obsahujicim jednu z prvnich ukazek autobiografie, v niz se myslitel ohlizi za svym
intelektudlnim vyvojem: ,,Tehdy jsem byl velmi $tihly, nemél jsem silné télo a mél jsem
dlouhy, slaby krk. M¢lo se za to, ze takova konstituce a takovy vzhled témét zarucuji
ohroZeni zivota, pokud by se k nim ptidaly téZka prace a napor na plice. M¢é blizké... désilo,
ze jsem vzdy mluvil s neménnym zapalem a pfitom jsem vyuzival veSkerou silu svého hlasu a
usili celého téla. Kdyz mé ptatelé a lékatri upénlivé prosili, abych upustil od soudniho
fecnictvi, citil jsem, Ze bych radsi podstoupil kazdé riziko, nez abych se vzdal své nad¢je na
fecnickou slavu. Mél jsem pocit, Ze diky umétenéjSimu a zdrZenlivéjSimu uZzivani hlasu a

odlisnému zptsobu piednesu mohu jednak uniknout onomu nebezpeci a jednak se stat



vSestrann¢j$im fecnikem. A divodem, pro¢ jsem odjel do Asie, byla pravé snaha zménit muj
projev. Kdyz jsem pak mél dvouletou zkuSenost se soudnimi projevy a mé jméno si jiz na

Foru ziskalo slavu, Rim jsem opustil.*

Cicero n&jaky Cas stravil v Athénach a pak cestoval po peloponéskych ostrovech a feckych
meéstech v Malé Asii. Studoval filosofii u Athénana Antiocha, ktery se zabyval vlivem
stoicismu, a na Rhodu uuceného stoika Poseidonia. Také se s Poseidoniovym ucitelem
Molénem vénoval studiu fecnictvi. ,,Po dvou letech jsem se vratil domu,* psal Cicero, ,,nejen
zkuSengjsi, ale témeét jako jiny cClovek: pfilisné usili pfi prednesu zmizelo, mij styl se...

zmirnil, mé plice zesilily a uz jsem nebyl tak utly.*
Cicero vstupuje do politiky

O politicky post Cicero poprvé usiloval ve tficeti letech, a to o funkci kvestora, nejnizsi
z hlavnich uradi, ktery zodpovidal za spravu provincie. Volby se konaly na Martové poli po
cervencové sklizni. Voli¢i jméno ¢i inicialy svého kandidata ryli do voskovanych dievénych
tabulek a nasledn¢€ je vhazovali do kosSiki pro secteni hlasti. Po zvoleni byla Ciceronovi
pfidélena Zapadni Sicilie, kde zajistil dodavky zasob zrni do Rima. Svého nejvétsiho
osobniho tuspéchu bcéhem ro¢niho mandatu ziejme¢ doséhl tehdy, kdyz objevil hrob
Archiméda, feckého matematika ze tretiho stoleti pf. n. 1. ,,VSiml jsem si sloupku, jenz
nepatrné¢ vycnival z kfovi a na némz byly patrné tvary koule a vélce,” vzpominal Cicero.

»Syrakusanlim jsem ihned fekl: Mam za to, Ze ptesné tohle jsem hledal.*

Jako kvestor se Cicero dostal do sendtu. Ten mél zhruba 600 ¢lent a téméf vSichni pochéazeli
z rodin vdégicich za své postaveni vojenskym tspéchiim. Clenstvi bylo doZivotni. Senat mél
sice ve vlad¢ dilezity poradni hlas a z fad senatorti pochazeli uchazeci o vyssi urady, ale
nemél svou vlastni mocenskou zdkladnu. Do sendtu se nevypisovaly volby, neexistovaly
politické strany. Senat nevelel armad¢ a senatofi ze zakona nesméli podnikat. Kazdy senator

vyhliZel chvili, kdy bude zvolen guvernérem provincie a nasledn¢ zbohatne.

Vroce 70 pf. n. . se Cicero na politickém Zebticku posunul o pticku vys, kdyz byl zvolen
aedilem, ¢lovékem zodpovédnym za dodavky potravin do Rima a za #imské hry. Téhoz roku
Sicilané podali Zalobu na svého byvalého guvernéra Gaia Verra, ktery ostrov béhem své
tiilet¢ vlady vydrancoval. Cicerona pozadali, aby si pfipad vzal na starost. VEétsi Sanci na

uspéch mél Verres, nebot’ jej hajil nejslavnéjsi soudoby fe¢nik Quintus Hortensius Hortalus a
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protoze senatofi zasedajici v poroté se jako obvykle zdrdhali oznacit vlivného politika za

vinného.

Proces za¢al 5. srpna a piihlizely mu davy divaka, jelikoZ lid piisel do Rima kvili volbam a
hram. ,,Vinou krutosti a hamiznosti tohoto muze,” buracel Cicero, ,,pfichdzeli Sicilané o
vyhody a vysady, jez jim ud¢lil senat a lid fimsky.* Nase informace o piipadu pochazi hlavné
z Ciceronovych projevi, a i kdyz je nelze brat za divéryhodné zdroje (na piipad nahlizely

jednostranng), Verres nasledn¢ z Rima uprchl do Marseilles. Ciceronova vaznost vzrostla.

V roce 66 pt. n. 1. byl Cicero zvolen prvnim prétorem, coz znamenalo, ze spravoval nejvyssi
civilni soud v Rimé. Jakmile jeho ro¢ni mandat vypriel, ihned zacal usilovat o zvoleni do
funkce konzula, nejvysSiho fimského ufednika. Funkci soucasné zastavali dva konzulové a
oba méli pravo vetovat rozhodnuti toho druhého. Cicero se stal konzulem v roce 64 pt. n. . a

na jeho zvoleni bylo pozoruhodné to, ze se neuchylil k uplatklim ani nésili.

Lucius Sergius Catilina, jeden znelspéSnych protikandidati a cloveék bouflivé povahy
podporovany Juliem Caesarem, planoval pomstu. Pokusil se naverbovat zahrani¢ni
ozbrojence, spachat atentat na Cicerona a zmocnit se vlady. B€hem senatnich diskusi Cicero
proti Catilinovi brojil sérii piisobivych projevll. Caesar ocitoval jeden star§i zédkon, podle
n¢hoz musi byt trest smrti nejprve schvéalen lidovym shromdzdénim. Zastaval nazor, Ze se
spiklencim ma zabavit majetek a ze sami maji byt vyhosténi. Cicero upfednostiioval trest
smrti. P&t hlavnich Catilinovych spole¢nikii bylo popraveno a sam Catilina nésledné padl v
boji. Cicero pak léta ostatni popuzoval tim, Ze se chvastal, jak pfed Catilinou zachranil

republiku.

Cicero kritizoval fimskou politiku nekonecné valky. ,, Tézko se to tik4,“ pravil, ,,ale nas
Rimany v zahrani¢i nenavidi kviili §kodam, jez ve své neziizenosti zptisobili nasi generalové
a ufednici. Chramy nechrani jejich posvatnost, staty jejich bohy posvécené dohody, domy a
domovy jejich zdmky a zavory — vlastné je ted’ nedostatek blahobytnych mést, jimz bychom
vyhlasili valku, abychom je vzapéti mohli vyrabovat. KdyZ posilame arméadu proti nepfiteli, je
to podle vas proto, abychom své spojence ochranili, nebo spi§ abychom valku vyuzili jako
zdminku a vyplenili jejich zemé? Vite o jediném statu, ktery jsme si podmanili a zlstal

bohaty, nebo o jediném bohatém statu, ktery si nasi generalové nepodmanili?*
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Volba mezi dvéma zly

Kdyby Rim piestal s dobyvanim, republika by nejspise vzkvétala. Pfestoze nebyla dostatednd
rozvinuté a byla prolezla korupci, skytala nejvétsi Sanci na odvraceni samovlady. Agrese vSak
pokracovala a UspésSni generalové roli senatu a dalSich republikanskych instituci upozadili.

Cicero se dostal do nepfijemné situace, v niz volil mezi dvéma zly.

Nejméné nebezpecny, jak se Cicero domnival, byl Gnaeus Pompeius, velmi schopny vojensky
velitel, znamenity spravce a politicky oportunista. V mladi se mu prezdivalo mlady feznik.
Pompeius nemél politické zasady a tdajné stiidal manzelky, aby si zlepsil vyhlidky v politice.
Kwvuli vlastni kariéfe sice obchazel ustavni omezeni, ale tradi¢ni, nepsanou fimskou ustavu se

nikdy nepokusil rozvratit. Touzil spi$ po slavé nez po politickém vlivu.

Pompeius rozdrtil nepfatele Rima na Blizkém vychod&. Ve vychodnim Stfedomoii vyhladil
piratstvi, jehoz vinou byly pieruseny dodavky potravin s kli¢ovym vyznamem pro Rim.
Dobyl zhruba patnact set mésteCek a pevnosti. Ztidil ¢tyfi nové fimské provincie — Asii,
Bithynii, Kilikii a Syrii —, diky nimZ se hranice Rima posunuly aZ k pohoti Kavkaz a Rudému
mofi. Zalozil &i prestavél 39 mést. Pompeius vytvofil sit’ spojeneckych vladet, ktefi Rimu
pomahali stfezit vychodni hranici. Navysil fimské zisky z této oblasti o 70 % a stal se

nejbohat$im Rimanem.

V prosinci roku 62 pt. n. 1. se Pompeius vratil do Rima a svou armadu rozpustil. Zadal pouze,
aby senat schvalil zdkon pfid€lujici jeho vojakim pozemky v provinciich — jednalo se o
tradi¢ni zpisob, jak odménit bojovniky po UspéSném vojenském taZeni. JenZe senatem tento

zakon neproSel a Pompeius dospél k nazoru, Ze by mél zvazit spolupraci se svymi konkurenty.

Jeho nejmovitéjsim soupefem byl Marcus Crassus. Ten zdédil malé jméni v hodnoté 300
talenttl, jez rozmnozil na zhruba sedm tisic talenti zejména v dob¢ proskripci, coz znamenalo
levné kupovat majetek lidi odsouzenych k smrti a nasledné jej pfeprodavat. Predtim, neZ
Pompeius na Blizkém vychodé dosahl vynosného triumfu, byl Crassus nejbohat$im Rimanem.
Postavil si vlastni armadu a rozdrtil povstani vedené Spartakem tak, Ze na Via Appia

uktizoval asi Sest tisic otroku.

Aby Crassus posilil svou pozici viici Pompeiovi, koupil si politickou podporu Gaia Julia
Caesara, ambiciézniho a rozhazova¢ného demagoga. Ten byl vroce 68 pi. n. 1. zvolen
kvestorem a byla mu pfid€lena sprava Zadni Hispanie, kde objevil své mimoiadné nadani pro

vojenské veleni. Stejné¢ podstatné bylo to, ze ziskal kofist a diky ni mohl svij vliv rozsifit.
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Sympatie lidu si ziskal tim, Ze poradal okazalé hry a hody zdarma. Ty pfiSly na
neuvéfitelnych 19 miliont sestercili, coz byla téméf desetina vladnich piijmi, a finan¢ni

zaruku mu poskytl Crassus.

Cicero vedl uspe€sny odpor proti zdkonu prosazovanému Caesarem a Crassem, jenz by jim dal
pravomoc prodat fimské pozemky v zdmofi, za takto ziskané prosttedky zakoupit ptdu v Italii
a tu prerozdélit svym politickym pfivrzenciim. Proti tomuto zékonu Cicero promluvil celkem
tiikrat. Ukazal se jako neobycejné schopny, kdyz se mu podafilo jeho pftijeti zablokovat, aniz

by popudil obyc¢ejné obCany, ktefi doufali, ze bezplatné ziskaji pudu.
Prvni triumvirat

Vroce 60 pf. n. 1. Pompeia, Crassa a Caesara znechutila snaha senatu mafit jejich usili, a tak
vytvoftili diktaturu zvanou prvni triumvirat. Béhem dal§iho desetileti méli pod kontrolou
uchazeCe o urady a mezi sebou si rozdé€lovali kofist z provincii. Crassus dostal vychodni
uzemi, Pompeius Hispanii, Caesar Predalpskou Galii (severni Italii) a Ilyrii (vychodni pobiezi

Jaderského mote). Cicero se k nim pfipojit odmitl.

Ptestoze Crassus, Pompeius a Caesar Cicerona pratelsky pozvali mezi sebe, neznamena to, ze
by se za n& postavili, kdyZz v roce 58 ptf. n. 1. zloCinny senator Publius Clodius Pulcher
(Caesariiv spojenec prezdivany Clodius) podal navrh zakona na vyhos$téni Cicerona z Rima.
Tentyz Clodius také vyraboval tifi jeho domy. Cicero ve vyhnanstvi prozil Sestnact
nestastnych mésict, které stravil v domé svého piitele v Soluni na severovychodé Recka.
,» 1voje prosby mi zabranily spachat sebevrazdu,* napsal svému bankéfi, vydavateli a pfiteli
Titu Pomponiu Attikovi, jenz mu ve vyhnanstvi pomahal pokryt vydaje. Cicero se do Rima

vratil v okamziku, kdy se Pompeius rozhodl, Ze proti Clodiovi potfebuje spojence.

Triumvirové si ale nenechali libit, aby Cicero své nazory svobodné vyjadioval. ,,Kdyz
mluvim o vefejnych zalezitostech tak, jak bych mél, jsem za Silence,* napsal Attikovi, ,,kdyz
feknu to, co si zdda muj prospeéch, vypaddm jako sluha, a kdyz ml¢im, zda se, ze jsem
utiskovany a zlomeny. Co kdyZz se rozhodnu vzdat to a uchylit se k nec¢innému zivotu?
Nemozné. Toho boje se musim zucastnit. Dodal: ,,Literatura mé Zivi a posiluje a rad¢ji sedim

ve tvé zidlicce pod bustou Aristotela nez v titednim kiesle naSich konzuld.*

Crassus mezitim ve snaze ziskat vétSi bohatstvi a vojenskou slavu vytdhl proti Parthiim,

nomadiim sidlicim v zapadni Persii. Jejich uzemi z obou stran obklopovalo velkou hedvabnou
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stezku spojujici Cinu se Stftedomoiim. Crassovo vojsko rozdrtili parthsti lucistnici a Crassus

sam zemiel v kvétnu roku 53 pf. n. 1.
Caesariv vzestup

Caesar pracoval na budovani své vlastni tiSe v Galii, jez zahrnovala Gzemi dnesni Francie,
Belgie, Némecka na zdpad od Ryna a c¢astecné¢ Nizozemska a Svycarska. Udajné prodal
53 tisic prisluSniki kmene Nervid do otroctvi. Chvastal se, ze povrazdil 258 tisic muzii, Zen a

déti z kmene Helvetit. Nasledné€ pobil zhruba 430 tisic Germand.

Narozdil od odmétfeného Pompeia Caesar své taktické nadani, zejména pak necekané utoky,
spojil s u¢innou propagandou. Snazil se ziskat nadklonnost lidu slibovanim miru a opakované
se domahal Ciceronovy podpory, protoze potieboval legitimitu. K Ciceronovi se vzdy choval
viele, a dokonce mu i pljcoval penize, ale Cicero se neochotné ptipojil k Pompeiovi. Po
vyostieném setkani s Caesarem Attikovi napsal: ,,Myslim, ze Caesara jsem nepotesil. Potésil

jsem ale sam sebe, coz se uz dlouhou dobu nestalo.*

V lednu roku 49 pt. n. 1. senat Caesarovi ptikdzal, aby se bez armady vratil z Galie. Ten vsak
odmitl spolupracovat na svém vlastnim politickém padu. Desatého ledna vecer na
severozapadé Apeninského poloostrova prevedl jednu legii vojaki pies ficku Rubikon, ktera
oddéluje Galii od Rima. Timto krokem porusil fimsky zakon, podle n&jz mély armady
zustavat v provinciich, a na obzoru byla dalsi obcanska valka. Jelikoz se Pompeius v Italii
nemohl ubranit, 17. biezna uprchl na vychod. Caesar do Rima vstoupil 1. dubna roku 49 pf. n.

L.

At by vyhral Caesar & Pompeius, Rimu mél bezpochyby vladnout tyran. V jednom svém
dopisu Cicero bédoval nad vSeobecnou destrukci. ,,Ob¢é vojska, jez se zi€astni konfliktu, jsou
tak ohromna... Neni vétSiho utrpeni, vétsi zkazy a ostudy... Zda se mi, Ze slunce zmizelo ze

svéta.«

Caesar se zmocnil fimské pokladnice, diky ¢emuz mohl financovat svéa vojenska tazeni. Svym
odchodem do Spanélska zabranil Pompeiovi, aby si tam vybudoval armadu. Caesariv
zastupce Marcus Antonius se chopil vlady v Italii. Caesar znicil Marseilles, bastu pompeiovct
a vratil se do Italie. Devatého srpna roku 48 pf. n. 1. pak u Farsalu severné od Athén porazil
vétSinu Pompeiova vojska. Ciceronovi nabidli veleni zbytku Pompeiovy armady, ale ten se na
nasili nechtél nijak podilet. Pompeius uprchl do Egypta a po vylodéni byl zavrazdén mistnimi,

kteti uz méli fimského valceni dost. Kdyz Caesar dorazil do Egypta, pfedlozili mu Pompeiovu
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utatou hlavu. Pozdéji se stal milencem mladé kralovny Kleopatry, jez se k nému piipojila po
navratu do Rima. Zbylé odpiirce Caesar rozdrtil: pobito bylo na 10 tisic lidi a jejich vidce

Marcus Porcius Cato si do bficha vbodnul me¢.

Béhem této krvavé 1azné€ se Cicero uchylil do Brindisi. Vitézny Caesar mu jako mnoha dalSim
nepratelim udélil milost a Cicero se v roce 47 pf. n. . vratil do Rima. Na prahu $edesatky
zjistil, ze mnozi jeho krajani a soupefi jsou mrtvi. ,,Smifil jsem se se svymi starymi ptateli,
tedy knihami,* napsal, ,,ackoli jsem jejich spolecnost neopustil kvili tomu, ze bych se na né
zlobil, ale jelikoz jsem citil stud. Mé&l jsem za to, Ze jsem se nedrzel jejich zasad, kdyZ jsem se

s tak nedivéryhodnymi spojenci vrhnul do viru bouilivych udélosti.*

Cicero se snazil Caesara ovlivnit, jak jen mohl. Trval na tom, aby ,,Caesar tomuto nasemu
méstu vratil rovnovahu pomoci reorganizacnich a zdkonodarnych opatieni®. Cicero se ale

snazil zbyte¢né, protoze Caesar si uz naplanoval dalsi dobyvacné tazeni v zamoti.
Ciceronovy osobni strasti

Zatimco se hroutila fimska republika, hroutil se i Cicerontiv osobni zivot. V roce 46 pf. n. 1. se
ziejm¢ kvili finanénim neshodam rozvedl s manzelkou Terentii. Brzy se ozenil podruhé,
s bohatou mladou Zenou jménem Publilia, ale ta nedovedla vychazet s jeho dcerou Tullii, a
tak se zhruba o pll roku pozd&ji rozvedli. Pak Tullia zemiela pfi porodu. ,,Kromé tebe,*
napsal Attikovi, ,,nemam lepSiho pfitele nez samotu. V ni veskeré své hovory vedu s knihami.

Rusi nas jen plac, jemuz se branim, jak jen mohu...*

Cicero se zaméfil spiSe na psani o filosofii a zajistil si nesmrtelnost. Nevytvofil sice novy
filosoficky systém, ale pfekladal své oblibené fecké myslitele a jejich ideje mu pod rukama
jenom kvetly. Cerpal ze své vlastni knihovny, protoze zadné soukromé v Rimé nebyly. Psal
rakosovym perem a inkoustem na svitky papyru. Inkoust se vyradbél z lampové cCerni a
pryskyfice. Pracoval na rozsifeni latiny, jiz kromé& jiného chybéla kategorie ¢lenu a ktera méla
malo metafor a sloZenin. Pfejimal slova z feCtiny, kterd byla po staleti jazykem filozofi.
Cicero do latiny vnesl slova jako essentia, qualitas a moralis, a diky nému tedy i my

pouzivame vyrazy esence, kvalita a moralni.

Atticus ve shod¢ se standardnim postupem nechal Ciceronova dila opisovat otroky. Nejprve
vzniklo tisic opisli. Za svou ndmahu autofi jako Cicero ziskavali prestiz a dary: licencni

poplatky byly v té dobé& jesté nezndmé.
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Zakon nad zakony

Cicero do moderniho svéta zteckého stoicismu pienesl ideu vyS$itho moralniho prava.
V dialogu De legibus (O zakonech, 52 pf. n. l.) zminoval svrchovany zékon stary jako lidstvo
samo a starSi nez zminky o psanych zakonech ¢i existujicich statech. Také jej nazyval
piirozenym pravem a pramenem prava. Ve spisu De re publica (O vécech vetejnych, 51 pf. n.
1.) tika: ,,Je ale pravym zdkonem zdravy rozum, ktery je ve shod¢ s ptirodou, rozlévajici se ve
viem, staly, v&ény... nebude jiny zakon v Rimé, jiny v Athénach a jiny ted’ a jiny pozdé&ji,
nybrz vSechny narody a po vSechny doby bude ovladat jeden vé¢ny a neménny zakon a jediny
bude spolecny jako ucitel a velitel vSech: bith. On je vynalezce tohoto zdkona, jeho rozhod¢i a
navrhovatel; ten, kdo neuposlechne, sam pted sebou prchne a pohrdne lidskou pfirozenosti,

v o7 v . 1
bude uz tim ohromn¢ potrestan...*

Cicero tento vys$i zdkon od vladnich zakonu odlisil jesté¢ duslednéji. Prohlésil, Ze nazyvat
kazdy clanek vladnich vynost a zakonl spravedlivym je docela absurdni. Co kdyby tyto
zékony ustanovili tyrani? ... ,,Zékladni spravedlnost, ktera poji lidské spolecenstvi a kterou
udrzuje jediny zakon, je zdravy rozum vyjadieny rozkazy a zakazy. Kdo nedba tohoto zakona,

at’ psané¢ho ¢i nepsaného, ten neni spravedlivy.*

Cicero sice mnoho ideji pfevzal od Rekd, ale nékolika kli¢ovymi myslenkami sam piispél.
V pojeti tfeckych filosofi byly vlada a spole¢nost viceméné totozné pojmy, jez se propojily
v polis (méstském statu). Cicero chéapal vladu jako spravce s mordlni povinnosti slouZit
spole€nosti, coZ znamena, Ze spolecnost je néco vetstho a oddéleného. Nescetné klady
obCanské spole€nosti, v niz soukromé osoby pfispivaji k rozvoji jazykul, trhii, pravnich
obycejl a dalSich instituci, byly docenény az v 18. stoleti, ale pravé Cicero si jich v§iml jako

prvni.

Cicero jako prvni zdlvodnil existenci vlady tim, Ze funguje jako prostiedek pro ochranu
soukromého majetku. Platon i Aristotelés se domnivali, Ze vlada miize zlepSovat mravy. Ani
jeden nezformuloval zésady soukromého vlastnictvi: absolutniho naroku na néco pied vSemi

ostatnimi.

" CICERO, Marcus Tullius: O vécech veiejnych: latinsko-esky, s. 139
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Z Ciceronova spisu De officiis (O povinnostech, 44 pf. n. 1.): ,,Vzdyt’ pfedevSim proto byly
zfizeny staty a obce, aby byl chranén soukromy majetek” ... vlastnim smyslem z¥izeni statniho
a obCanského je, aby kazdy mohl svobodn& a klidn& opatrovat sviij majetek.“> A znovu:
»Predevsim vSak musi spravcové obce dbat na to, aby kazdy podrzel, co mu patii, a aby

v v o . 4
nebylo poskozeno jméni soukromnikl ve jménu obce.*

Caesar 1 nadale usiloval o Ciceronovu pfizen tim, ze chvalil jeho praci. Vénoval mu svou
knihu De analogia (O analogii, 54 ptf. n. .) s poznamkou: ,,Dosahl jsi triumfu, ktery je vétsi
nez triumf nejvétsich generald. Je totiz vzneSenéjsi posouvat hranice lidské inteligence nez
posouvat hranice fimské fise. Oba spole¢né poveceteli v jedné Ciceronové vile, kam Caesar
dorazil s doprovodem zhruba dvou tisic vojaki. Cicero pozdéji fekl Attikovi: ,,Mij host nebyl
z téch, jimz se fika: Racte se tu opét zastavit, az tudy budete mit cestu. Jednou to stacilo. O

vaznych zalezitostech jsme nemluvili, ale hodné o literatuie.*

Caesar zacal fimskou ustavu ohybat k nepoznani. Senat obsadil zhruba ctyfmi sty svych
piivrzenct. Ovlivnil volbu nového konzula. Stal se prvnim Rimanem, ktery mél podobiznu na

mincich za Zivota. Nechal se jmenovat dozivotnim diktatorem (dictator perpetuus).

Jak poznamenal historik John Dickinson, Caesar si cely zZivot liboval v planych fecech: hlésal
demokratické slogany, zatimco poslapaval a nicil voli¢ské pravomoci, a trval na dodrZovani
ustavnich formalit, zatimco ustavu vytrvale podryval. Nakonec se ukazalo, Ze jeho plan vlady
je prekvapivé jednoduchy: omezit jeji fungovani na osobni absolutismus, nejprostSi a
nejprimitivnéj$i instituciondlni uspotfaddani, a to vyuZit pro zahrani¢ni expanzi, jeden

z nejprostSich a nejprimitivnéjsich cild vibec.

Nekteii vlivni Rimané ale republikénské principy stale chovali v ticté. Spiknuti proti Juliu
Caesarovi ziejmé& naplanoval Gaius Cassius, ktery ho nendvidél. Ke Cassiovi se pridal jeho
zaniceny Svagr Marcus Brutus. Oba dfive bojovali na strané¢ Pompeia. Caesar jim ud¢lil milost
a jmenoval je prétory. Ale kdyz slibil novy fad a nasledné usiloval o samovladu, Brutus se
citil zrazen. Rozhodl se sehrat historickou ulohu, protoze jeden z jeho ptredkl se vypotadal
s tyranem a sdm byl synovcem Catona, Caesarova zapfisdhlého nepfitele a obrance fimské

republiky. Cassius s Brutem naverbovali zhruba Sedesat spiklenci.

* CICERO, Marcus Tullius: O povinnostech, s. 119
? tamtéz, s. 121
* tamtéz, s. 118
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Bieznové idy

Caesar planoval 18. biezna roku 44 pf. n. 1. odejit z Rima kvili dalsi valce, vedené tentokrét
proti Parthiim. Brutus a Cassius rozhodli, Ze k atentdtu musi dojit o bieznovych idach 15.
biezna béhem zasedani senatu v sini vedle Pompeiova divadla. Zfejmé¢ tam byl 1 Cicero,

ackoli spiklenci se mu pro jeho stafi a upovidanost nesvéfili.

Jakmile se tfiaSedesatilety Caesar usadil na pozlacené kieslo, pfistoupil k nému jakysi Tillius
Cimber a pozédal o milost pro svého bratra. Kdyz Caesar odmitl, Cimber ho chytil za
nachovou togu, coz bylo znameni k utoku. Osvoboditelé, jak si spiklenci ptezdivali, na
Caesara zautoc€ili dykami. Cassius ho zasdhl do obliceje. Brutus ho sekl do stehna. Caesar
dostal celkem tfiadvacet ran a klesl mrtev pfed sochou Pompeia. Brutus idajné pozdvihl svou

dyku nad hlavu, zvolal Ciceronovo jméno a pogratuloval mu k obnové svobody.

Brutus s Cassiem ziejm¢ ocekavali, Ze se republika postavi na nohy sama od sebe: sami vibec
neméli v planu chopit se vlady. Cicero vSak védé¢l, ze k vyfeSeni problému republiky se

nestaci zbavit jednoho muze. ,,Strom jsme pouze pokéceli, ale nevykotenili,” fekl Attikovi.

Pozici diktatora po Caesarovi se brzy pokusil zaujmout opilec a rva¢ Marcus Antonius.
Zmocnil se jeho dokumentli a osobniho majetku. Jednalo se zhruba o sto milionil sestercit,
tedy obnos rovny zhruba sedminé obsahu celé fimské pokladnice, ktery Caesar zamyslel pro
svého adoptivniho syna Oktavidna. Antonius si naverboval vlastni armadu. Vynutil si

prosazeni zakona, jenz mu udélil vladu nad severni a stfedni casti Predalpské Galie.

Ve svém projevu z 2. zaii roku 44 pf. n. 1. Cicero prohlésil, Ze Antoniovo jednani jde proti
ustave, lidu 1 Caesarovym umyslim. 19. zafi Antonius v odveté pronesl ostrou fec, v niz
obvinil Cicerona ze zavrazdéni Catiliny, ze zabiti Clodia a zrozkolu mezi Caesarem a

Pompeiem. Antonius dal jasné najevo, ze Cicero je jeho nepfitelem na Zivot a na smrt.

Cicero sepsal druhou sziravou fe¢, kterou sice nikdy nepronesl, ale ktera se stala jednim
z nejznaméjsich politickych pamfletd v déjinadch. Odsoudil Antonia za podnécovani nésili a

vyvolani ob¢anské valky. Vykreslil ho jako bezohledného oportunistu.

»Za republiku jsem bojoval v mladi,” prohlésil Cicero, ,,ani ve staii ji neopustim. Pohrdal
jsem Catilinovymi dykami, nebudu se tiast pred témi tvymi. Radéji bych jim své té€lo sam

dobrovolné vystavil, kdyby se mou smrti mohla obnovit narodni svoboda a kdyby utrpeni
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fimského lidu kone¢né ptivedlo na svét to, co se uz tak dlouho a slozité rodi.* Vyslovil pféni,

»abych v okamziku své smrti zanechal fimsky lid svobodny*.

Béhem nasledujicich sedmi mésicti Cicero prednesl dalsi tucet projevii utocicich na Antonia.
Naléhal na to, aby senat Antonia oznacil cejchem vefejného neptitele a aby uznal
Oktavianovu legitimitu jako mensi zlo. Tyto fe¢i vesSly ve znamost jako tzv. filipiky, podle o
tf1 stoleti starSich Démosthenovych projevi, jez mély popudit Athénany proti okupantu

Filipovi Makedonskému, otci Alexandra Velikého.

Cicero se odebral do své usedlosti v Arpinu, mimo rozruch Rima. Dokon¢il svou posledni
knihu De amicitia (O ptatelstvi), vénovanou jeho priteli Attikovi, ktery si paradoxné neptestal

ptatelsky dopisovat s Antoniem ani Oktavidnem.

Rivalové Antonius, Oktavian a Marcus Aemilius Lepidus dospéli k zavéru, Ze nejsou s to
navzdjem se zniCit nebo ziskat spolupraci senatu. Proto se etablovali jako triumvirové pro
obnoveni republiky a v zédpadnich provinciich se d¢lili o kofist. Také vypsali odmény pro
kazdého, kdo ptinese hlavy jejich nepratel. Antonius se postaral o to, Ze se na seznam

proskripci dostalo i Ciceronovo jméno, a Oktavian s tim nic neudé¢lal.
Ciceronova vrazda

Cicero uprchl. Vyplul smérem do Recka, kde mél udajné Brutus ozbrojené jednotky, ale
nepiiznivé zimni pocasi ho brzy ptimélo pfistat. Ukryt vyhledal ve svém domé& u Formie pfi
zapadnim pobtezi Italie. A tam ho 7. prosince roku 43 pf. n. l. dostihli vrazi. Vojak jménem
Herennius mu utal hlavu 1 ruce a pfinesl je Antoniovi. Antoniova Zena Fulvia Ciceroniv

jazyk probodla jehlici do vlasti a hlavu a ruce mu pfibili k fe¢nisti na Foru.

To ale byl jen zacatek dalSiho nasili. Antonius piikazal zavrazdit zhruba tfi sta sendtorti a
nékolik tisic vlivnych obcant. V fijnu roku 43 pf. n. I. Antonius s Oktavidnem u Filipp na
severozapadé Recka rozdrtili republikanskou armadu Bruta a Cassia a oba republikéni
spachali sebevrazdu. O deset let pozdéji si Antonius a Oktavian $li po krku. Antonius u Actia
v zapadnim Recku pfisel o tii Gtvrtiny svého lod’stva a pak s Kleopatrou uprchl do Egypta,
kde roku 30 pf. n. l. spachali sebevrazdu. Oktavian, pozdé¢ji zndmy pod jménem Augustus,

nastolil cisafstvi.
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Podle fimského Zivotopisce z prvniho stoleti n. 1. jménem Platarchos jednou Augustus uvidél
svého vnuka, jak si ¢te jednu z Ciceronovych knih. Chlapec se ji pokusil skryt, ale Augustus ji

vzal do ruky a poznamenal: ,,Chlapce, to byl vzd¢lanec a ctitel své vlasti.*

Béhem cisafstvi Ciceronova dila obecné prestala byt populdrni. Katolicky filosof z patého
stoleti svaty Augustin se doznal: ,,B€éhem obvyklého prubéhu studia jsem narazil na dilo
jistého Cicerona, jehoz styl obdivuji témét vSichni, narozdil od jeho poselstvi.* Na zacatku

sttedovéku uz byla mnoha Ciceronova dila ztracena.

Nekteré Ciceronovy feci (nakonec se jich zachranilo 58) objevil renesancni ucenec Petrarca.
Pak v roce 1345 v knihovné veronské katedraly nalezl sbirku Ciceronovych dopist: celkem
864, devadesat jemu urCenych a ostatni napsané jim samym, jez se dostaly na vefejnost
v prvnim stoleti n. 1. Polovinu jich napsal svému pfiteli Attikovi, pfevazné pobyvajicimu
v Recku. Vsechny dopisy pochazi zposlednich dvaceti let Ciceronova Zivota. Petrarca
zajasal: ,,Jsi vidce, jehoz radami se fidime, jehoz potlesk nas tési a jehoz jméno nas zdobi.*
Cicerona si cenil nizozemsky renesancni filosof Erasmus, ktery odsuzoval nabozenskou

nesnasenlivost jak mezi katoliky, tak mezi protestanty.

Podle jednoho komentatora se Cicerontliv spis De officiis v Anglii v sedmnactém stoleti béZné
uzival jako vyukovy text o etice. Filosof John Locke Ciceronova dila doporucoval.
Ciceronovo pojeti pfirozeného prava ovlivnilo myslitele, jakymi byli Locke, Samuel
Pufendorf a autofi esejistické sbirky Cato’s Letters (,,Catonovy dopisy*) John Trenchard a
Thomas Gordon, ktefi pro zménu predstavovali pfimy mySlenkovy zdroj pro piedstavitele

americké revoluce.

Ciceronova obrana fimské republiky zng udélala hrdinu pro mnohé dalSi myslitele.
V Némecku ho obdivoval liberdlni dramatik a basnik Johann Christoph Friedrich von Schiller.
Francouzsky baron de Montesquieu, jenz zdirazioval roli délby vladni moci, povazoval
Cicerona za jednoho znejvétSich duchii svéta. Voltaire napsal, Zze Cicero nds naucil
pfemyslet. BEhem francouzské revoluce novinat Jean-Baptiste Louvet de Couvray, inspirovan

pravé Ciceronem, odvazné napadal Maximiliena de Robespierre za prosazovani vlady teroru.

Ciceronovo fecnické uméni 1 nadale podnécovalo zastance svobody. Pomohlo inspirovat
liberalni idealy velkého historika Thomase Babingtona Macaulaye. Ovlivnilo dramaticky styl
pfednesu lidi, jako byli napt. mlady liberdl Edmund Burke, Charles James Fox, William

Ewart Gladstone a Winston Churchill. Ciceronovo fe¢nictvi napomohlo piesvédcit Fredericka
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Douglasse, ze kdyby si osvojil uméni mluvit na vefejnosti, mohl by se postavit americkému

otrokéfstvi — a byla to pravda.

Ciceronovy nazory zacaly byt nepopularni, kdyz se na konci 19. stoleti némecké cisaistvi
stalo velmoci. Napftiklad historik Theodor Mommsen, laureat Nobelovy ceny, byl vaSnivym
obdivovatelem Caesara a Ciceronovu republikanstvi se vysmival. Prestoze se Hitler vyrazné
piicinil o to, ze césarismus ztratil na popularit¢, mnohem vice lidi dnes zajima pravé

dobyvatel Caesar nez spisovatel a fecnik, jakym byl Cicero.

I tak Cicero ziistavd poutavym a vyznamnym budovatelem zapadni civilizace, jak tvrdi
historik Michael Grant. Cicero nabadal k tomu, aby se lid¢ fidili zdravym rozumem. Bojoval
za slusnost a mir. Modernimu svétu dal nékteré nejzakladnéjsi myslenky svobody. V dobé,
kdy mluvit upfimné znamenalo riskovat zivot, vetejn¢ kritizoval krutovladu. I diky nému

pochoden svobody jasné plane ptes dva tisice let.
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3. Komentar k prekladu

3.1. Vymezeni cilového textu

Aby ptekladatel mohl svou praci odvést kvalitné, mél by si nejprve uvédomit, do jaké situace
prekladany komunikat pienaSi a jaké potize vyplyvaji z napéti mezi vychozi a cilovou
kulturou. A ackoli se v tomto ptipad¢ jednd o pieklad taktikajic v laboratornich podminkach,
je jisté zahodno postupovat tak, jako by se jednalo o skutecnou zakazku. Nejprve tedy

piikro¢im k charakteristice cilového textu.

Bakalatska prace ma pracovat s tzv. fiktivnim zaddnim. Jeho prvni soucést predstavuje
uvaha o tom, zda a kde by pifeklad mohl byt vydan. Piekladany text je tzce provazan
s antickou kulturou, tudiz pro jeho publikaci ptipadd v Gvahu zejména edice Anticka
knihovna, v niz typicky vychazi pieklady z klasickych jazykil, doplnéné o pfedmluvu blize
popisujici ustfedni téma textu nebo jeho centralni osobnost. Cilovy text by teoreticky mohl
poslouzit jako prolog k nékterému pielozenému Ciceronovu dilu (v Antické knihovné jiz
vyslo nekolik jeho spisi jako napt. O povinnostech v letech 1940 a 1970 ¢i Tuskulské hovory
v roce 1976). Jinou a mozna pravdépodobnéjsi destinaci piekladu by mohlo byt periodikum
Auriga vydavané Jednotou klasickych filologl. Jedna se o souhrnny pllro¢nik, v némz se
vyskytuji rizné textové utvary, cilovy text by nejspiSe spadal do kategorie ,recenze na

preklady antickych d&l, pielozena védecko-popularni literatura i ptivodni védecké prace*.

Jak jsem jiz naznacil v ivodu, Cicerontiv Zivot neni v cilové kultuie pfili§ znama latka,
jelikoZ tento fecnik byva zastinén pro mnoho lidi zajimavéjSimi generaly, uzurpatory a cisafi.
Této tendenci odpovidd i zaméfeni literarni produkce: na naSem Uzemi o Ciceronovi
samotném vzniklo pramdlo publikaci, 1 nad€né zné&jici Chvala ciceronstvi z roku 2011 je
pouze sbornikem studii z oblasti déjin uméni, ktery nepojednava ani o Ciceronové Zivoté ani o
jeho dile. Po prizkumu Méstské knihovny v Praze, jiz jsem vybral jako zastupce knihoven se
vieobecnym zaméfenim, a knihovny Ustavu feckych a latinskych studii, kterou jsem zvolil za
zdroj dé&l specializovanych na antiku, musim konstatovat, Ze Ciceronovi se vénuje pouze
neékolik malo dil¢ich hesel v publikacich, jakymi jsou napt. Encyklopedie antiky (Praha:
Academia, 1973), Ottuv slovnik naucny ¢ Filosoficky slovnik (Olomouc: FIN, 1998). Vyjma

nckolika akademickych praci tedy v podstaté¢ neexistuje jedina Cesky psana monografie

> http://jkf.ff.cuni.cz/cs/auriga/o-casopise
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vénovana Ciceronovi, dokonce ani piekladova, zatimco jeho oponentem Caesarem se zabyva
hned nékolik piekladovych i pivodnich dél, namatkou G. J. Caesar Jana Buriana z roku 1963
(nakladatelstvi Orbis, Praha) ¢i Gaius Julius Caesar: demokraticky diktator Luciana Canfory

v prekladu Petra Kylouska z roku 2007 (nakladatelstvi Vysehrad, Praha).

Béznému Ctenaii by tedy nékteré realie textu bylo nutné dovysvétlit a poskytnout mu
politicko-historicky kontext, jelikoz 1ze oéekavat, Ze se v situaci starovékého Rima v prvnim
stoleti pt. n. 1. piili§ neorientuje. Ctendiem knih z edice Anticka knihovna &i pilroéniku
Auriga ale obvykle nebyva ¢tendi nepouceny: zejména Casopis Auriga, jenz funguje jako
oficialni periodikum Jednoty klasickych filologii, zfejm¢ nevyhleda obycejny ¢tenat, ktery o
antické¢ kultufe nema alespont zakladni piehled. Lze tedy ptedpoklédat, ze pti piekladu
zvoleného textu by mél prekladatel brat v vahu Ctenéie se zékladnim povédomim a orientaci
v tematice, a proto dovysvétlovani (zejména obsahové, tzv. explikace) neni nutné. Fiktivnim
nebo potencidlnim ctendfem tohoto ptekladu by byl ¢loveék se zdjmem o antickou kulturu,
zejména prvni stoleti pf. n. L., krizi republiky, prvni a druhy triumvirat, obc¢anské valky apod.,
ktery uz typicky znd ,,procaesarovsky* pohled na véc a chce se 1épe seznamit s pohledem
druhé strany. Potencialniho ctenaie by také mohly ptilédkat rozli¢né presahy textu, at’ uz jde o
pfesah do politiky, filosofie, rétoriky ¢i jinych sfér Ciceronova zajmu. A v piipadé, Ze by
cilovy text vySel v edici Anticka knihovna, mohl by poslouZit jako uvodni ptehled udélosti
béhem Ciceronova zivota a tUlohy samotného fecnika v téZze dobé pied vstupem do

specializovangjsiho dila pojednavajiciho o prvnim stoleti pt. n. 1.

Ve svém prekladu jsem se snaZil postupovat tak, jako by skutecné mél byt urcen
k publikaci v nékteré z prestiznich klasicko-filologickych edic ¢i v pllroéniku Auriga. Mym
hlavnim ukolem bylo text pfeloZit tak, aby se zachovala jeho populariza¢ni funkce, tedy aby
se jeho prostfednictvim ctenaf sezndmil s Ciceronem a aby pieklad mél na Etenafe G¢inek co
mozna nejpodobnéjsi tomu, ktery ma pivodni text na ¢tenaie ve vychozi kultufe. Kdyz jsem
pocitil nutnost pfimo citovat original (O) ¢i pieklad (P), oznacil jsem citaci ptislusSnou

inicialou a nasledné Cislem citované strany za dvojteckou.
3.2. Profil vychoziho textu

,Marcus Tullius Cicero, Who Gave Natural Law to the Modern World* je ¢lanek amerického
historika Jima Powella z roku 1997. Powell ptfednaSel napt. v Anglii, Némecku ¢i Japonsku a
je povazovan za odbornika na historii svobody. Kromé toho napsal osm knih, piSe pro rizna

periodika jako napt. New York Times, Wall Street Journal nebo Esquire a také pro skupinu

23



expertli (tzv. think-tank) Foundation for Economic Education. Pro ni kromé vychoziho textu
napsal i dalsi ¢lanky zaméfené na historické postavy, jeZ se né€jakym zpiisobem zaslouzily o
osobni svobodu: namatkou William Penn Was America’s First Great Champion for Liberty
and Peace nebo Edward Coke: Common Law Protection for Liberty. Do této série clanki
svym zaméfenim a titulem zapada 1 vychozi text, ktery se v nasledujicich kapitolach pokusim

analyzovat z prekladatelského hlediska.
3. 3. Prekladatelska analyza

V nasledujici &asti popisu vychozi text podle modelu Christiane Nordové®, zam&fim se na
vnétextoveé 1 vnitrotextové faktory (o lexiku a syntaxi pojednam v kapitole 3. 3. 3. Funk¢ni a
stylisticky rozbor vychoziho textu) a obzvlastni pozornost budu vénovat tém faktortim, jez
jsou pro zvoleny komunikat urcitym zpuisobem signifikantni. Pokud u nékterych z nich
vypozoruji souvislost, pojedndm o nich spolecné. Pti popisu autora jsem vychazel z jeho

profilu na strance fee.org’ a také z informaci uvedenych na jeho strance na Wikipedii®.
3. 3. 1. Vnétextové faktory

Jak jsem jiz uvedl v €asti profilujici vychozi text, autorem a soucasné i vysilatelem textu je
americky historik Jim Powell. Narodil se ve mésté Norfolk ve statu Virginia, vyrastal na Long
Islandu a pozdé&ji na chicagské univerzité obdrzel bakalaisky titul v oboru historie. Béhem
studii spolupracoval s budoucimi laure4dty Nobelovy ceny, napi. s Friedrichem Augustem von
Hayekem ¢i Miltonem Friedmanem. Posléze pracoval pro finan¢nické spole€nosti, jako jsou
napf. J. P. Morgan nebo GE Capital, psal pro podnikatelské ¢asopisy a pozdéji i1 pro publikace
cilené na prodej umeéni ¢i pro cestovatelské Casopisy. Ve svych ranych knihéch, jako byla
napt. Risk, Ruin and Riches: Inside the World of Big-Time Real Estate zroku 1986, se
zabyval prodejem uméni ¢i nemovitosti a od konce 80. let se zacal vice vénovat tématu
svobody (napi. kniha Greatest Emancipations, How the West Abolished Slavery z roku 2008).
Do cestiny ovSem zadné z jeho dél pteloZzeno nebylo, a tak 1ze konstatovat, ze autor prevazné
vétsingé piijemct v cilové kultufe znamy nebude, a to nejspi§ ani poucengjSim ctendiim
pohybujicim se v klasicko-filologické sféfe. Autorovym zamérem je piiblizit Ciceronovu

osobnost soucasnym c¢tendiim, popsat jeho zivot a zaroven blize rozebrat Ciceronliv ptinos

% NORD, Christiane: Text Analysis in Translation: Theory, Methodology, and Didactic Application
of a Model for Translation-Oriented Text Analysis. s. 35-140.

7 https://fee.org/people/jim-powell/; cit. 29. 4. 2018

¥ https://en.wikipedia.org/wiki/Jim_Powell_(historian); cit. 29. 4. 2018
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pro fimskou filosofii, jeho ulohu v fimské politice, vztah k pfednim osobnostem oné doby a
v zaveéru ukazat, jaky vliv mél Cicero na rtizné historické osobnosti v pribéhu dalSich let.
Tento faktor je provazén i s faktorem motivu pro vznik textu: vznikl jako jeden ze série
Powellovych popularizac¢nich ¢lanka tykajicich se osobnosti, jez se zaslouzily o svobodu

jednotlivce.

Prijemcem textu je ¢lovek, jehoz zajimé Ciceronova osobnost a ktery by se s jeho
pfibéhem rad seznamil podrobnéji, nékdo, koho zajimaji dé&jiny svobody a svobodného
mysleni, ¢i nékdo, kdo se obecné vénuje posledni fazi fimské republiky, zna ,,procaesarovské*
podani a chtél by prozkoumat i opacny pohled na véc. Nicméné kvili velmi subjektivni préci
s n¢kterymi fakty, o niz se zminim pozdé&ji, se nejedna o text vhodny pro vyuku ¢i piehledovy
historicky vyklad: ¢tenaf by se v problematice mél orientovat, aby véd¢l, kde se 1ze na autora
spolehnout a kde je tfeba brat jeho podani s rezervou. Pravé autorova subjektivita jiz
zminénou populariza¢ni funkci textu do jisté miry omezuje, protoze piijemce sice muze
v pojednavané latce najit zalibeni, ale pokud je zaloZzeno na faleSnych ¢&i ptekroucenych
informacich, mize opét velmi rychle vyvanout. S faktorem pfijemce souvisi i faktor ¢asu,
nebot” pivodni recipient text Cetl vroce 1997, zatimco pfijemce piekladu jej obdrzi o
jednadvacet let pozdéji. JelikoZ ale o tématu mame pomérné mnoho ovérenych informaci, 1ze
predpokladat, Ze revize faktické stranky komunikéatu neni nutnd a Ze Casovy prostoj mezi
pfijemcem origindlu a piijemcem piekladu nezpiisobi Zadné zasadni potiZze souvisejici

s pochopenim textu.

Mistem komunikace je v nejSirSim smyslu slova internet: komunikat si miiZze najit a
piecist v podstaté kdokoli, kdo ovlada anglictinu — neni zde Zadné geografické omezeni, text
je vSeobecné volné dostupny. S tim souvisi faktor média, jimZ jsou webové stranky skupiny
Foundation for Economic Education. Dominantni funkei textu (dle Romana Jakobsona®) je
funkce referencni: autor se Ctenare snazi predev§im informovat, byt’ je tato snaha zabarvena
funkci expresivni, jeZ se tykd zejména prace s fakty a vybéru informaci. V mensi mife se
objevuji 1 dalsi funkce, implicitné konativni funkce, v jednom useku funkce metajazykova,
misty estetickd. Pouze fatickd funkce se, alespoit pokud mohu soudit, v textu prakticky
nevyskytuje. K funkcim se podrobnéji vyjadiim v kapitole 3. 3. 3. Funkéni a stylisticky

rozbor vychoziho textu.

? JAKOBSON, Roman: Lingvistika a poetika. In Poeticka funkce. s. 74—105.
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3. 3. 2. Vnitrotextové faktory

Jak vyplyva z vyse uvedeného, téma vychoziho textu tvoii Cicerontiv zivot — jedna se tedy o
téma nepfili§ aktudlni a do jisté miry odborné zaméfené, byt autorova snaha smétuje k jeho
popularizaci. Z jiz popsané charakteristiky adresata Ci piijemce textu vyplyva, ze téma mtize
byt znamé 1 neznamé: pokud bereme v potaz piijemce, jenZ se zajima o pozdni fimskou
republiku, miizeme alespoti zékladni obeznamenost s tématem o¢ekavat. Clovék se zajmem o
déjiny svobody vsak antické osobnosti viibec nemusi znat — t&€zisté jeho zajmu mohou tvorit
zejména ,,moderni* osobnosti a t€émi antickymi se az tolik zabyvat nemusi. Neni tedy snadné
jednoznaéné stanovit adresatovy presupozice. Na rozdil od fiktivniho adresata u piivodniho
pfijemce nelze stoprocentné predpokladat ani zakladni orientaci v situaci, v niz se Rim
nachazel v 1. stol. pf. n. . Text nicméné na zékladni rovin¢ hlubsi vhled do problematiky
nepiedpoklada: autor cCtendii prubézné poskytuje casové tudaje pro kontextualizaci
jednotlivych uddlosti, jména osobnosti rozviji dopliky ¢i vedlej§imi vétami, jez slouzi k
jejich bliz§imu zatazeni, dovysvétluje fimské redlie (napf. ¢emu se vénovali prétofi ¢i
kvestoti) apod. Kdyz pak text dospéje k osobam inspirovanym Ciceronem, vysilatel postupuje
naprosto totozné. Od svého cCtenare tedy navenek znalost problematiky nepozaduje, ale
zaroven pomérné komplexni téma popisuje pouze z ,,prociceronského® pohledu — proto, jak
jsem jiz zminil, mize byt riskantni pfistupovat k textu bez predchoziho obeznameni s fakty
tehdej$i doby a uvedené informace nekriticky akceptovat. Mezi presupozice patii jen nékteré
okrajové zminky napfiklad o stoicismu: autor se n€kolikrat zminuje, ze Cicero do fimského
filosofického systému prenesl stoické myslenky nebo Ze v Recku studoval u stoickych
filosofi, ale této konkrétni filosofii se jinak nijak podrobnéji nevénuje. Celkovému
porozuméni ovSem neznalost stoicismu nebrani, jedna se spi§ o dopliujici informaci. Totéz
1ze tici o dil¢ich popisech typu allegedly popular leader Gaius Marius (O:3) — nejedné se o
zasadni informaci, ale Ctendfe neznalého tehdejSich poméri, tedy konflikth mezi
aristokratickymi optimaty a lidovymi populdry, mize zaskocit, ze je n€kdo oznacovan jako

ree
1

,udajné popularni“. Zde ovSem autor nemluvi o popularité tak, jak ji zndme dnes, ale spise

naznacuje, ze Marius podporu lidu pouze ptedstiral, aby dosahl svych cili.

Co se tyce vystavby textu, komunikat je roz¢lenén do nékolika kapitol, za¢ind tvodni
pasazi poskytujici piehled zékladnich informaci o Ciceronovi, jeho myslenkach ¢i Zivoté a
kon¢i jeho smrti. Tvofi tak de facto pfedobraz celého ¢lanku. Autor v textu na vétsi plose
aplikuje tentyZ postup, chronologicky dokumentuje Cicerontiv Zivot s mensimi odbockami do

Ciceronovy filosofie ¢i spisovatelské ¢innosti a konci kapitolou o jeho smrti, jez se rozvine
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vpopis Ciceronova odkazu dalSim svobodomyslnym osobnostem. Dilezitou a
vSudypfitomnou soucast komunikatu predstavuje intertextualita: autor se velmi casto
odvoléva na konkrétni Ciceronova dila a misty pfebira pomérné rozsahlé doslovné ocitované
pasaze v anglickém prekladu =z latinského originalu. Jindy cituje ztexti klasicko-
filologickych badateli ¢i obecné osobnosti, jez se néjak zaslouzily o rozvoj svobody.
Suprasegmentalni prvky se v textu také projevuji, za zminku stoji uziti kurzivy pro
vyznaceni nazvu literarnich d€l (Brutus, De re publica aj.), oznaCeni slov uzitych v ramci
metajazykové funkce (moralis, essentia apod.) a latinskych slov denotujicich ufednické
pozice (adile, quaestor apod.). Autor se také disledné vyhyba uzivani uvozovani ptimych feci
¢i citaci uvozovkami, misty uzivd dvojteCku, zatimco v nckterych jinych sekcich pfi
prechazeni z autorského pasma do pasma citace pouze znenadani zmeéni slovesné osoby a
jinak ptedél nezvyrazni. Pro ctendfe jsou tyto ndhlé zmény, Casto navic zdliraznéné
postponovanim uvozovaciho slovesa, pomérn¢ nepfirozené a zt€zuji orientaci v textu.
Vynechané pasaze v textu autor vyznacuje tfemi teckami, takze kromé¢ neznaleni citaci
neuzivd zadné nestandardni postupy. Nonverbalni prvky se takika nevyskytuji, kromé

autorovy fotografie text nedoplituje zadny graficky material.
3. 3. 3. Funk¢ni a stylisticky rozbor vychoziho textu

JiZ jsem naznacil, Ze pfi funkénim rozboru vychoziho textu se budu fidit predevSim pojetim
Romana Jakobsona'®, a rovnéz jsem uvedl, Ze v piekladaném komunikatu jsou v ur&ité mife
zastoupeny vsSechny textové funkce snad kromé& funkce fatické: autor kontakt s adresatem
nijak nenavazuje, a kdyZ se v textu znenadani vyskytne druha osoba, zpravidla to byva
v jedné z vySe zminénych neznacenych citaci. Komunikatu jinak dominuji zejména funkce
referencni a expresivni, sekundarn€ se pak objevuji 1 funkce konativni, esteticka a
metajazykova. Pii charakterizaci vychoziho textu jsem vychéazel z popisu Cechové, podle niz
popularizacéni text spada pod texty vécné a v ném obsazeny ,,popis mize byt subjektivnéjsi a
nepostihuje jen podstatné, ale i z hlediska predpokladaného piijemce zajimavé rysy

objektu.«!!

Jeji definice odpovidd jiz zminénému: v textu hlavni roli zaujima funkce
referenni, protoze popularizacni text spadd pod texty vécné, a také funkce expresivni, jez

odpovida subjektivni slozce popisu zminéné Cechovou.

' JAKOBSON, Roman: Lingvistika a poetika. In Poeticka funkce. s. 74—105.
" CECHOVA, Marie: Stylistika sou¢asné &estiny. s. 71
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Referencni slozka se do komunikatu otiskuje nékolika zptsoby. Mezi né patii
kuptikladu vedlejsi véty ¢i rizné premodifikace jmen nebo apozice slouzici k bliz§imu urcent
aktérti ¢i urednickych pozic, viz Cnaeus Pompeius (Pompey), a highly capable military
commander... (0:6) ¢i Cicero was elected First Praetor, which meant he administered the
highest civil court in Rome. (O:5) Pod tutéz funkci Ize zahrnout prubézné Casové fazeni
udalosti, dal$i vysvétlivky, ale i text jako celek, jelikoz jeho jadro tvoii Ciceroniiv zivot a
hlavnim ukolem je adresaty informovat, poucit. Komunikat celistvé popisuje Ciceronovu
zivotni drahu od narozeni pres vzdélani, politickou kariéru a literarni ¢i filosofické snahy az

po sklonek Zivota a smrt.

Plati tedy, ze do povahy textu se v prvnim planu nejvice promitd snaha Ctenare
informovat, ale referenéni funkce textu neni zcela ,,neposkvrnéna™: do znacné miry ji
zabarvuje autorova subjektivita, tedy funkce expresivni. Vysilatel komunikatu sice adresatovi
nelze, ale své ndzorové preference projevuje jinak, napf. tim, jaké fakta si vybira, ¢i
jednostrannou chvélou ¢i1 kritikou konkrétnich osob. A zatimco v klasicko-filologické sféte
stale panuji spory o tom, zda byl Caesar skutecné kruty samovladce ¢i zda byl osviceny,
,.demokraticky diktator“'?, a naopak se diskutuje o tom, zda byl Cicero skute¢n& mirnym
»muzem miru“ (P:1) ¢i jestli se v jeho ptipad¢ jednalo o nafuku bez pevnych moralnich zdsad
(D. R. Shackleton Bailey belittled Cicero as a windbag, a wiseacre, a humbug, a spiteful,
vain-glorious egotist. — O:2), autor textu tihne u Caesara k nejhor$i moZné interpretaci a u
Cicerona a dalSich Caesarovych oponenti k té nejlichotivéjsi. Caesarovu ,,démonic¢nost™ lze
spatfit v kapitole Caesartv vzestup (The Rise of Caesar), kde Powell piSe, ze Caesar ,,udajné
prodal 53 tisic pfislusnikii kmene Nervili do otroctvi. Chvéstal se, Ze povrazdil 258 tisic
muzi,, zen a déti z kmene Helveti. Nasledné pobil zhruba 430 tisic Germéant.“ (P:8)
Minimaln¢ velmi odvdzna tvrzeni tohoto typu ale autor neopira o doslovné citace nebo
alespon ramcové odkazy na konkrétni dila, v nichz by se takové informace skute¢né objevily.
Napiiklad pobiti Helvetiti, zdokumentované v prvni knize Zapiskii o valce galské', bylo
zpusobeno tim, ze se Helvetiové vydali obsadit celou Galii, kterou v t¢ dobé spravovali a
chranili Rimané, a tak de facto ke stfetu muselo dojit. Oznagit porazku Helvetiti v bitvé za
povrazdeéni (slaughtered) uz je autorova subjektivni volba s cilem vytvofit z Caesara hlavniho
antagonistu textu. Zaporny dojem z Caesarovy osoby podtrhuji i vyrazy ¢i spojeni jako he

boasted that he slaughtered nebo sold 53,000 members of the Nervii tribe as slaves. (0:8) Na

' CANFORA, Luciano: Gaius Julius Caesar: demokraticky diktator
> CAESAR, Gaius Iulius: Zapisky o valce galské
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Ctenafe Caesar plusobi jako masovy vrah a otrokaf, zatimco napft. tzv. Osvoboditelé, tedy
Caesarovi vrazi, jimz se Casto vytykd to, ze po tyranové smrti neméli zadné alternativni
fedeni, jsou ,,vlivni Rimané, ktefi republikanské principy stale chovali v tctd.« (P:11) Pro
komplexni porozuméni textu tedy povazuji za velmi dilezité rozliSovat, kdy se v komunikatu
adresat muze spolehnout na faktickou stranku sdéleni a kdy by mél rozeznat ptrevahu
expresivni, subjektivni slozky. Totéz ostatné plati pro tseky textu, v nichz se autor o zadna
fakta neopird a pouze predklada své vlastni, pfinejmensim napadnutelné hypotézy typu If
Rome had stopped its conquests, the Republic might have developed. Corrupt and limited

though it was, it offered the best chance of averting one-man rule. (O:6)

Zminil jsem 1 vedlej$i tlohu dalSich funkci: jedna se o funkci konativni ¢i apelovou,
jiz ovSem lze dokazat tézko, protoze se v textu neobjevuje explicitné. Spise jde o implicitni
funkeci ztélesnénou hodnoticimi vyrazy jako napt. Cicero became famous as a brilliant, hard-
working attorney... (0:3), jimiZ se autor snazi adresata presvédcit o kvalitach ¢i provinénich
(hard-drinking and brawling Mark Antony — O:13) té které osoby, coZ ostatné vyplyva i
z vySe uvedeného odstavce vénovaného funkci expresivni. Metajazykova funkce se objevuje
jen ziidka, konkrétné v ¢asti textu zamétené na Ciceronliv piinos pro latinu: He worked to
expand Latin which, among other things, lacked an equivalent of the and had few metaphors
or compound words ... Cicero introduced such words as essentia, qualitas, and moralis to
Latin, which makes him the source of the English words essence, quality, and moral. (O:10)
Fatickou funkci jsem v komunikédtu nevypozoroval. Kone¢né funkce poeticka se v textu
vyskytuje také, autor sice zeyména vyuziva ,,moderni, idiomatickou angli¢tinu, viz when the
chips were down (O:2) ¢i packed the Senate (0O:12) nebo Hitler did much to make Caesarism
unpopular (0:16), ale vyskytuji se 1 vyrazy z vys§iho rejstiiku s latinskym plvodem
(distinguish, contribute, transmit, conceive — O:11). Autor se nevyhyba ani metaforam jako
napt. the torch of liberty (0:16) Ci the bedrock of liberty (O:1). Obecné ale lze fici, ze text
stylistickymi figurami pfili§ neoplyvé, v souladu s jeho populariza¢ni funkci je autorovym
hlavnim cilem naprostd srozumitelnost komunikatu a jazykova komplexnost stejné¢ jako

esteticka funkce pfili§ velkou roli nehraje.

Koncem piedchoziho odstavce jsem v podstaté¢ zapocal druhou polovinu kapitoly,
orientovanou na stylisticky rozbor textu. Jak jsem jiz uvedl, zlexikalni stranky se ve
vychozim materialu vyskytuji jak prvky idiomatické, v€etné napft. frdzovych sloves (to look
forward to, to wipe out, to parcel out ¢1 méné frekventované fo parlay sth into sth), tak prvky

z vyssiho rejstiiku. Misty se objevuji dokonce 1 slova tfeckého plivodu (myriad). Slova
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latinského piivodu se neomezuji jen na vyrazy, jez jsou v anglictiné znamé, ale také nékdy
slouzi k oznacéeni pozic ¢i politickych postil a v takovém ptipad€ vyzaduji dovysvétleni (adile,
consul, praetor, quaestor, triumvir). Komunikat se dale vyznaCuje pomérné¢ znacnym
mnozstvim toponym obvykle denotujicich fimska mésta, fimské provincie a jina uzemi, ktera
v dnesni dob¢ zname pod jinym jménem (Cisalpine Gaul — dnes severni Italie a jihovychodni
Francie, Illyricum — dnes pobtezi Jaderského mote, uzemi Chorvatska, Albanie, Cerné Hory a
Bosny a Hercegoviny, Puteoli — dnesni mésto Pozzuoli). Kromé¢ toho se v textu ¢asto objevuji
fecka 1 latinskd osobni jména, kupiikladu Diodotus, Posidonius, Molon, Gaius Marius apod.
Pti jejich piekladu se musi reflektovat odlisSnost anglického a ceského uzu — o tom ale vice
v kapitole vénované prekladatelskym problémim. Vyskytuje se i vojenskd terminologie:
conquest, soldiers, combatants, bowmen a posledni dvé obzvlast podstatné lexikalni skupiny
tvoti nazvy literarnich d€l (De officiis, Brutus, Cato’s Letters) a pravni terminologie, napf.
constitution, judge, justice, to prosecute, defense attorney, a zejména slovo law, jehoZ dvoji
vyznam v angli¢ting pro piekladatele predstavuje pomérné zasadni problém: pti prekladu do

v e v RS ’ . -14 o v . s
¢estiny totiz musi fesit vyznamovou divergenci ~ (/aw muze znamenat pravo i zakon).

Co se tyCe syntaktické stranky, v textu se vyskytuji jak véty velmi kratké, tak véty
velice dlouhé a oboji do urcité miry pro ¢eského piekladatele predstavuje problém. Extrémné
kratké véty obsahujici dil¢i, vedlejsi informace jako napt. He was about eight. psobi alesponl
dle mého nézoru velmi ,,hole a suse®, proto jsem je misty pfetadil k jinym hlavnim vétam jako
vedlejsi véty at’ uz mistni nebo Casové. Opacny problém vznikd u dlouhych, rozvétvenych
konstrukci, které se obvykle objevuji v citacich z Ciceronovych dél, jez jsou pro text takeé
velmi typickym znakem, viz The time which others spend in advancing their own personal
affairs, he recalled, taking holidays and attending Games, indulging in pleasures of various
kinds or even enjoying mental relaxation and bodily recreation, the time they spend on
protracted parties and gambling and playing ball, proves in my case to have been taken up
with returning over and over again to these literary pursuits. (0:3) V takovych ptipadech je
nutné zvazit, co jesté ceska syntax ,,unese” a zda napiiklad segmentace takovych pasazi text

stylisticky neochudi. I k tomu se ale jeSté vyjadiim v kapitole o piekladatelskych problémech.

Autorskému stylu ale spiSe odpovidaji véty krat$i s jednim predikdtem a rozvité
polovétnymi obraty, viz Cicero became a consul in 64 B.C. — remarkably, without resorting

to bribery or violence. (O:5), nebo hlavni véty rozvité vétami vedlejSimi. Kratké véty bez

'* MALONE, Joseph L. : The Science of Linguistics in the Art of Translation.
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polovétnych obratli a rozvijejicich vedlejSich vét se misty vyskytuji na koncich odstavct a
jejich funkci maze byt i shrnout predchozi text (napt. Cicero’s reputation was enhanced po
pasazi licici proces s Gaiem Verrem). V syntaxi textu dale pomérné znacné prevladaji

hypotakticka spojeni nad parataktickymi.

Dalsi typicky rys syntaxe ptfedstavuji jiz jednou zminéné uvozovaci véty. Obvykle
byvaji postponované, kladené doprostied citované pasaze ¢i za prvni vétu citatu, coz misty
zpisobuje urcitou Ctenaiskou ,,dezorientaci® kvili ndhlému piechazeni z er-formy do ich-
formy. Ctenaisky zmatek podporuje i to, Ze autor zasadné neuziva uvozovky pro vyznadeni
piimych teci, viz He also studied oratory with Posidonius’ teacher, Molon. I came home after
two years, Cicero reported... (0:4) Obdobné zmateni nastava tehdy, kdyz autor uziva citaci —
u delsich citovanych usekti problém nevznikd, ale nékteré krat$i pasédze budi nejistotu, zda
autor cituje doslovné nebo Cicerona parafrazuje: He warned: violence is more ruinous than
anything else. (0:2) Posledni potiZz pfedstavuji nejasné hranice mezi citaci a autorskym
pasmem: nejen, ze ¢tenaf nejprve nepozna zacatek citovaného Gryvku, ale misty nepoznd, zda
uz citat skoncil ¢i zda jesté pokracuje, ¢imz se do jisté miry stird hranice mezi autorem a
autoritativnim textem, na néjz odkazuje. (4bove all, Cicero declared, government is morally
obliged to protect human life and private property. When government runs amok, people

have a right to rebel — Cicero honored daring individuals who helped overthrow tyrants —
O:1).

Co se kompozice tyce, text je ¢lenén do kapitol, kazda sestdva z nékolika odstavct a
kazdy odstavec pojednava o jednom logickém celku: ty se vSechny vztahuji k makrotématu
stanovenému titulem kapitoly. Timto mechanismem se udrzuje textovd koherence, zatimco
kohezi zaruCuje napf. anaforické odkazovéani pronomindlni (viz Cicero was born... His
father... His mother... His family... He was about eight... He had some Greek teachers... He
attended lectures... — O:3) nebo také rytmické stfidani delSich a kratSich vét ¢i naprosto
ziejmé jevy, mezi nézZ patii napf. tematicko-rematicka navaznost (He insisted on the primacy
of moral standards over government laws. These standards... — O:1) ¢i gramatickd shoda
slovesna (Cicero remains... — O:16). Jednoticim principem z gramatického hlediska je i
uzivani minulych ¢ast pro vypravéni: komunikdtu dominuje zejména préteritum a misty
plusquamperfektum, autor diisledné dodrzuje i Casovou souslednost (He wiped out the piracy
in the eastern Mediterranean that had disrupted... — O:6) a jen vzacné uZziva prosty prézens
(Gaius Cassius, who hated Julius Caesar, seems to have hatched the plot against him. —

0:13), ktery slouzi zejména ke tvorbé kontrastu mezi retrospektivnim vypravénim a dne$ni
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perspektivou (far more people today are interested... — O:16). Podobn¢ vzacné je 1 perfektum,
jez funguje pro ilustraci Ciceronova vlivu vzniklého v minulosti a pokracujiciho do
soucasnosti. (He has helped keep the torch of liberty burning bright for more than 2,000
years. — 0:16) Mezi dalsi gramatické jevy typické pro vychozi text patii jiz zminéna
kondenzace polovétnymi obraty (Cicero found himself in the uncomfortable position of
choosing among evils. — 0:6) ¢i obecné Uspornost vyjadieni, jez misty vytvaii sémantickou
nejednoznacnost (napt. who reflected Stoic influence (O:4) — pii prvnim ptecteni neni ziejmé,
jestli Antiochos o vlivu stoicismu skutecné¢ pouze uvazoval nebo zda se jej snazil néjak
zakomponovat do vlastniho filosofického systému), a také silnd tendence rozvijet substantiva
komplexnimi premodifikacemi (napt. the first century A.D. Roman author Quintilian... —

0:1).

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze komunikéat by snad bylo mozné zaradit ke stylu
popularné nau¢nému.’> Autor se v pivodnim textu obraci ke &tenafi, ktery o zkoumané
problematice nema velky piehled, a k naprosté vétSing antickych redlii mu poskytuje delsi ¢i
krat$i vysvétlivky. Soucasné pro adresata vybira ,lakava“ fakta (murder had been a way of
life (0:3) ¢i popisy konflikti mezi Caesarem a Pompeiem nebo Ciceronem a Markem
Antoniem) a nezahlcuje jej na populdrné naucny text pfili§ komplexnim popisem situace,
v niZ se fimska republika nachédzela v prvnim stoleti pf. n. 1. Své autorské pasmo pak proklada
pfimymi citacemi ¢i parafrdzemi jinych spisovateli ¢i badatelli, zejména pak t€mi
Ciceronovymi. Nevyhyba se ani odvaZznym, misty az bulvarnim formulacim typu Catiline, a
wild man who gained support from Julius Caesar (O:5, zde se autor chopil nepotvrzenych
hypotéz o tom, Ze Caesar Catilinu podporoval, a prezentuje je jako danou skutecnost, aby
Caesara napojil na protistatni spiknuti zutivého revolucionate) ¢i pii oznaceni Clodia titulem
gangster-senator (0:8). VSechny tyto autorovy strategie poukazuji na jeho snahu ctenafe
zaujmout a zaroveil mu nenasilnou formou poskytovat informace, ¢imz text do charakteristiky

populdrné nau¢ného stylu také zapada.

> CECHOVA, Marie: Stylistika sou¢asné &eitiny, s. 162
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3. 4. Prekladatelska metoda

Pii ptekladani jsem mél zejména na paméti dvoji normu v piekladu stanovenou Jifim
Levym'®. Snazil jsem se tedy o zachovani vyznamové piesnosti textu a zaroveti jsem b&hem
piekladu komplikovanych ¢i pfiliS kondenzovanych pasazi usiloval o co nejpiirozenéjsi
formulace, aby vysledny komunikat ¢tenaii zn€¢l co mozna nejpiirozenéji, nikoli jako tzv.
,prekladatelstina® — cilovy text by mél adresata piedevSim zaujmout, coz prekladatele
opraviiuje volit feSeni ne vzdy piesn¢ podle syntaktické struktury originalu, ale spiSe dle
zanrove stylistickych konvenci cilové kultury. Abych text ¢tenafi piiblizil, pii rozhodovani
o zachovani dominantnich funkci, obzvlast¢ referencni a expresivni, jez se projevuji
subjektivnim nadhledem na zpracovanou problematiku ¢i praci s fakty, i autorova specifického
stylu. JelikoZ jsou jednotlivé ¢asti textu provazany, musel jsem dbat i na leitmotivy a nakladat
s nimi konzistentné (viz napt. pojem natural law v titulu dila a pozdé&ji v celé kapitole The
Law of Nature...). Na obecné roving jsem se také tidil Levého popisem tii fazi prekladatelovy
prace'” a v souladu s prib&hem tieti fize jsem se misty Fidil spiSe vlastnim jazykovym citem,

abych &tenafi pokud mozno poskytl ,,umélecky hodnotné piestylizovani predlohy.'®

Vychozi komunikat skytal celou fadu piekladatelskych problémd, jejichZ popisu a
feSeni se vénuji v dalsi kapitole. Posuny vychazejici bud’ z asymetrie jazykovych systému
nebo z mého osobniho vkusu uvedu v kapitole bezprostfedné nésledujici. Obé se nicméné
castecné piekryvaji, nebot’ nckteré prekladatelské problémy jsem feSil podle vlastniho

jazykového citu, a tak je misty lze zaradit k individualnim posuniim.

' LEVY, Jiii: Uméni prekladu, s. 82
7 tamtéz, s. 50-77
'8 tamtéz, s. 63
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3. 5. Prekladatelské problémy a jejich FeSeni

Nez se prekladatel zaéne vénovat samotnému jazykovému prevodu, mél by si v souladu s jiz
zminénym Levého pojetim tii fazi piekladatelovy prace stanovit zdsadni problémy, s nimiz se
v prub¢hu své prace bude muset potykat. Ty pfevazné vznikaji kvili mezikulturnim rozdilim,
at’ uz se jedna o rozdily Cisté jazykové ¢i odlisné presupozice vychoziho a cilového adresata
nebo nestejné zanrove stylistické konvence. Zdroji piekladatelskych problémili samoziejme
existuje vice a v této kapitole se pokusim pojednat o téch, jez se vyskytovaly ve vychozim
textu, a o tom, jakym zplisobem jsem pfistupoval k jejich feseni. (Budu-li odkazovat na
pteklad ¢i origindl, opét citaci opatiim inicidlou O ¢i P.) Oporou pro analyzu piekladatelskych
problémi a postup mi byla zejména Dagmar Knittlova', kterd podle Vinaye a Darbelneta
uvadi sedm tradi¢nich ptekladatelskych postupii®®: transkripei, kalk, substituci, transpozici,
modulaci, ekvivalenci a adaptaci. Prvnim oznacenim rozumi pfepis adaptovany tzu cilového
jazyka, kalk chape jako doslovny pieklad, pojem substituce denotuje nahrazeni jazykového
prostiedku jinym a pod nazev transpozice zahrnuje nutné gramatické zmény vychdzejici
z odli$nosti jazykovych systémii. Dale hovoti o modulaci, tedy zmén¢ hlediska, ekvivalenci,
jez znaci uziti stylistickych ¢i strukturnich prostfedki liSicich se od origindlu, a kone¢né o

adaptaci — substituci situace v originale adekvatni situaci v cilovém jazyce.
3. 5. 1. Kulturni rozdily

Uzy vychozi a cilové kultury se stfetavaly na vice mistech. Kromé uziti angloamerické mérné
soustavy (ve vychozim textu pouze na jednom misté about 70 miles southeast of Rome, O:2) a
institucionym (de facto také pouze jednou, v premodifikaci University of Michigan classicist,
0:2) se jedna zejména o uzus tykajici se jmen. Zaprvé jde o jména riiznych badatel, jez autor
dle amerického jmenného Gzu zkracuje (napt. H. Grose Hodge ¢i Murray N. Rothbard, O:1,
srv. Donald J. Trump, George W. Bush, do ¢estiny obvykle bez inicialy), ale ¢esky uzus by je
v této podobé pravdépodobné netoleroval. Volil jsem individualni piistup: u Murrayho
Rothbarda jsem inicidlu vynechal, u ostatnich jsem inicialy rozepsal. Zejména u J. A. K.
Thomsona nebylo mozné jméno zkratit, aby nedoslo k zdméné osob: James Thomson byl

skotsky basnik a James Alexander Thomson je soucasny vyvojovy biolog. Byt tedy do urcité

" KNITTLOVA, Dagmar: K teorii i praxi piekladu
2 tamtéz, s. 14
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miry dochdzi k amplifikaci, adresati si takto mohou 1 mén¢ zndmé osobnosti sami bez potizi

dohledat.

V druhém sledu se jedna o jména latinska. Jelikoz angli¢tina nema natolik rozvinutou
padovou flexi jako Cestina, prekladatel do CeStiny musi na rozdil od autora feSit podobu
latinskych jmen 1 v nepfimych padech. Ve shodé s obvyklym uzem klasicko-filologickych
publikaci jsem se rozhodl nominativni podobu zachovat (Marcus Tullius Cicero, Marcus
Antonius), ale v dalSich padech jsem volil podobu adaptovanou pro cestinu (napt. snahu
Marka Antonia, P:2). I u feckych jmen bylo nutné provést prizkum a opét odlisit anglosasky a
cesky pojmenovaci tzus. Jména nékterych filosofi bylo tedy tfeba odpovidajicim zplisobem
transkribovat (Antiochus — Antiochos, Posidonius — Poseidonios). Podkapitolu latinskych
jmen tvoii ndzvy fimskych ufednickych pozic. V anglictiné existuje pouze jedna moznost:
oznaceni quaestor, praetor, aedile (ve vychozim textu se pomérné piekvapiveé objevuje adile,
pfitom etymologicky se jedna o odvozeninu z latinského slova aedes denotujiciho chram c¢i
budovu), zatimco v Cestiné stale koexistuji dvé varianty: o néco archaictéjsi ,,quaestor, aedil,
practor a modernéjsi trojice ,kvestor, aedil, prétor”, pouze varianta ,,&dil“ dosud neni
zauzivana. V souladu se snahou zajistit popularizac¢ni funkci i cilovému textu jsem nevid¢l

divod uzivat archaickou ortografii, a tak jsem uzil verzi moderné;si.

Zatteti prekladatel musi feSit otazku antickych toponym. Co se tyCe oblasti
popisovanych v textu, obvykle jde o sidla ¢i provincie s latinskym nazvem, z n¢hoz se odvodil
nazev dnesni. Cesky ptekladatel zde opét narazi na problém spojeny s asymetrii ¢eského a
anglického deklinacniho systému: zatimco Powell miiZze napsat He acquired villas in Asturae,
Puteoli and Pompeii, an estate near Formiae... (0:3), v ¢estin€ by se tyto latinské nazvy
musely sklonovat, coz je zejména u ,,pomnoznych” nazvl typu Formiae ¢i Asturae (-ae
v lating je plurdlové zakonceni nominativu u feminin) problematické. Pii rozhodovani mezi
latinskymi nazvy a t€émi dneSnimi jsem se tedy nakonec opét priklonil k transkripci pravé
z divodu snaz§iho sklonovani a vétsi pfirozenosti pro ceského ctenafe (Formia, Astura, pouze
Puteoli zménéné na dnesni Pozzuoli zistalo i nadale nesklonné). Provincie maji opét uzudlni
oznaceni: v angli¢tiné uzivany ndzev Cisalpine Gaul se do CeStiny pievadi jako Predalpska
Galie, Further Spain jako Zadni Hispanie. I zde existuji pivodni latinskd jména (Gallia

Cisalpina, Hispania Ulterior), ale autor misto nich tentokrat zvolil anglick4 pojmenovani.
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3. 5. 2. Stylistické problémy

Co se stylistiky tyce, musel jsem fesit zejména citace z Ciceronovych a jinych dél. Vysilatel
s citacemi nezachdzi pftili§ dasledné, obcCas zdrojovy text uvede, jindy necha Ctenaie, aby si
zdroj nasel sam. U nékterych citaci navic 1ze ptivodni komunikat dohledat jen obtizné, nékdy
to nelze vibec (viz napi. Thomsontiv citat chvalici Cicerona, O:2). Pokud jde o Ciceronovy
citace, prozkoumal jsem pieklady citovanych Ciceronovych d€l a nasledné jsem zvazil, zda je
mozné ten ktery pteklad vyuzit pro tuto praci. Mnohd antickd dila bohuzel postradaji
modernéjsi preklady, ¢i dokonce pielozeny viibec nejsou, a v takovych ptipadech jsem citaty
pielozil sam. Naptiklad posledni pieklad Ciceronova spisu Brutus pochazi z roku 1880, a tak
by jeho jazykové ladéni nejen odporovalo tonu celého prekladu, ale vznikalo by 1 napéti mezi
nim a dal$imi citovanymi pieklady. Sam jsem piekladal i texty hovorovéjsiho razu, jakymi

jsou v ptivodnim komunikatu hojné citované Ciceronovy dopisy pfiteli Attikovi.

Citace predstavuji problém i z dalsiho hlediska: jelikoz je autor kromé obcasnych
dvojtecek nijak nevyznacuje, Ctenat se muze prechdzenim z er-formy do ich-formy snadno
nechat zmast, ¢emuz pfispiva i Casté postponovani uvozovacich vét. Je otazka, zda tento jev
chépat jako stylisticky znak, nebo jev spiSe negativni, znesnadiiujici porozuméni. Osobné
jsem se zde rozhodl pro zpiehlednéni, a tak jsem provedl pravdépodobné nejradikalné;si
zasah: vnesl jsem do textu uvozovky, aby se v ném c¢tenar sndze orientoval. Zaroven tak 1épe
vynikne kontrast mezi pasmem autorskym a pasmem intertextudlnim. Jedna se o zménu, jez
do textu zasahuje na Siroké ploSe, nebot’ postponované uvozovaci véty jsou v ném skute¢né

vSudypiitomné.

Above all, Cicero declared, government is morally obliged to protect human life and private
property. (0:1)

(13

»Hlavni moralni povinnosti vlady,”“ tvrdil Cicero, ,,je chranit lidsky Zivot a soukromy

majetek.“ (P:1)

Jediny pfipad, kdy jsem uvozovky nedoplnil, bylo pfi uzivani polopiimé feci.
Nevyskytuje se piili§ Casto, ale zpravidla byva jasné, zZe se zminuje cizi stanovisko, nikoli
autorovo, a tak nehrozi ono Ctenaiské ,,zmateni®, jimZz jsem vnaSeni uvozovek castecné

oduvodnil.

36



Historian Edward Gibbon, who... recalled that when reading Cicero I tasted the beauties of
language, I breathed the spirit of freedom, and I imbibed from his precepts and examples the

public and private sense of a man. (O:1)

Historik Edward Gibbon, ktery pfehledné¢ zpracoval tpadek fimské fiSe, vzpominal, ze pfi
¢teni Cicerona jsem okusil krasy jazyka, vdechnul ducha svobody a z jeho zasad a vzort jsem

nacerpal smysl lidského jednéni v soukromi 1 na vefejnosti. (P:1)

Dalsi stylisticky problém ptedstavoval jiz zminény kontrast kratSich a delSich vét.
Vétsinou jsem kratSi véty zachoval v zajmu ponechani tempa originalu (viz Cicero urged
people to reason together. He championed decency and peace. He gave the modern world
some of the most fundamental ideas of liberty. O:16), ale misty jsem usoudil, Ze bude lepsi
kratkou vétu ptipojit k jiné, aby se ji nevénovalo neimérné mnoZzstvi pozornosti. O tom vSak
vice pojednam v nésledujici kapitole. Delsi véty se typicky vyskytovaly v citacich historiki ¢i
Cicerona samotného — jak jsem jiz uvedl, nékteré citace jsem piebiral z jiz existujicich
preklada (ty jsem piirozen¢ neménil) a jiné jsem tvofil sim. Obecné vzato jsem délku a
syntaktickou rozvétvenost citaci povazoval za jejich distinktivni rys, a tak jsem ani u
nepievzatych citaci text nesegmentoval. V nékterych ptipadech jsem pokladal za nutné ctenéii

,hapomoci‘, aby se v del$im uryvku sndze vyznal, a tak jsem plivodni text amplifikoval:

The time which others spend in advancing their own personal affairs, he recalled, taking
holidays and attending Games, indulging in pleasures of various kinds or even enjoying
mental relaxation and bodily recreation, the time they spend on protracted parties and
gambling and playing ball, proves in my case to have been taken up with returning over and

over again to these literary pursuits. (0:3)

»Zatimco se ostatni v dob€ volna vénovali svym z4jmim,“ vzpominal Cicero, ,,navstévovali
hry, doptavali si riznoroda potéSeni, nebo si dokonce uZzivali duchovniho ¢i télesného
odpocinku, zatimco sviij ¢as vénovali nekone¢nym vecirkiim, hazardu a hie s mi¢em, ja ho

vyplnil tim, Ze jsem se zas a znovu vracel k tomuto literarnimu usili.* (P:3)

Zde jsem amplifikoval podtadici spojkou ,,zatimco®, abych dlouhé citované souvéti

1épe strukturoval a ¢tenéii pfipomnél, ¢im vlastné zacinalo — zde se ovSem jedné o subjektivni
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feSeni zalozené Cisté na osobni preferenci prekladatele. Jelikoz timto postupem text adresatovi

doplituji a pomaham mu porozumét, dle Levého by se mohl fadit k intelektualizaci®'.

Dalsi stylistickou nesndz predstavovaly Casté slozité premodifikace u substantiv. Pro
anglictinu je sice rozsahlé rozvijeni zleva typické, ale CeStina preferuje symetrické rozvijeni
zleva 1 zprava a Casto vyzaduje i dekondenzaci za vyuziti piedlozkové vazby. V nize
uvedenych prikladech se jednd de facto o substituci nahrazujici substantivni premodifikaci
postmodifikaci s ptfedlozkovou vazbou. V druhém piikladu jsem sém Quintilianovy
pfislusnosti k prvnimu stoleti substituoval za adverbidlni urceni casové, abych adresata

,nezahltil* pfili§ slozitym jmennym fetézcem s nepiimymi pady.
Stoic natural law doctrines (0:1) — stoicka nauka o pfirozeném pravu (P:1)

The first century A.D. Roman author Quintilian (O:1) — v prvnim stoleti n. 1. fimsky

spisovatel Quintilianus (P:1)

Ze stylistického hlediska problém ptedstavovalo i autorovo velmi kondenzované a
jmenné vyjadfovani. Opét plati, ze zatimco anglictina kondenzaci vyuZiva Casto, pied
prekladem do ceStiny musi ptekladatel Castokrat kondenzat nejprve i na zaklad¢ vlastnich
znalosti analyzovat, interpretovat a teprve poté se miize pokusit pivodni sdéleni vlozit do
formy pftirozenéjsi pro cilovy jazyk. V takovych ptipadech se opét musi kombinovat tii faze
prekladatelovy prace dle Levého a zaroven je tfeba hledét, aby text nebyl Ctenafi piiliS
dovysvétlovan explicitacemi a explikacemi. Nicméné alespon dil¢i intelektualizace byly Casto
nevyhnutelné. V nésledujici ukazce jsem provedl interpretaci piedlohy, na zéakladé
filologického pochopeni jsem zjistil, ze allegedly popular neznamend ,,0dajné popularni ve
smyslu ,,oblibeny*, ale Ze se jedna spiSe o Mariovu tdajnou loajalitu k frakci populari: autor
naznacuje, Zze Marius populary vyuzival k dosaZeni vysSich politickych cili. Nasledné bylo
nutné tuto informaci zpétné zakomponovat do textu, a proto jsem opé€t vyuzil amplifikaci
doplnénou o neosobni zvratné pasivum, coz sémanticky odpovida neurcitosti adverbialniho
allegedly. Adjektivum ,,popularni by dnesniho adresata dle mého nézoru az piili§ vedlo
smérem k sému oblibenosti, a tak jsem Mariovu loajalitu k oby¢ejnému lidu specifikoval a

op¢t rozsitil amplifikaci.

allegedly popular leader (0:3) — o némz se tika, ze bojoval za obyc¢ejné obcany (P:3)

*I LEVY, Jiti: Uméni piekladu, s. 132-140
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Obdobnou situaci jsem fesil u véty Cicero, however, recognized that the problems of
the republic went beyond one man. (0:13) Pivodni preklad ,,pfesahovaly jednoho muze* byl
vyznamoveé ambivalentni: mohl se totiz tykat jak Caesara, tak jeho vraha Bruta. Dvojzna¢nost
jsem odstranil dalsi amplifikaci: Cicero vSak védél, ze k vyfeSeni problémul republiky se

nestaci zbavit jednoho muze. (P:12)

Jmenna povaha textu mé Casto také nutila k substituci, dekondenzaci a celkovému
,rozvolnéni® komunikatu. Takto jsem zachazel s polovétnymi obraty a také misty se
substantivnim doplnénim sloves, jez by v ¢estin€ znélo nepiirozené, a ve vétSin€ piipadl jsem
se uchyloval k vedlejsim vétam ¢i deverbativiim. V nize uvedeném piikladu rozvoliuji jeste
vic amplifikaci apozice ke jménu Murrayho Rothbarda, nebot kalkované oznaceni
wintelektualni historik* se prevazné vyskytuje pouze v prekladové literatuie a nejednd se o

ustalené spojeni, zatimco ,,intelektudlni historie* se vyskytuje castéeji.

Intellectual historian Murray N. Rothbard praised Cicero as the great transmitter of Stoic
ideas from Greece to Rome. (O:1) — Odbornik v oblasti intelektudlni historie Murray

Rothbard Cicerona chvalil za to, Ze z Recka do Rima pienesl stoické ideje. (P:1)

Na obecné¢ rovin€ jsem nejvice zasahll pii prekladu provadél ve slovosledu.
V anglickém slovosledu viceméné pevné funguje posloupnost subjekt — predikat — objekt —
adverbiale, kdezto v CeStin€ je véEtsi variabilita: prekladatel proto musi v angli¢tiné objevit
réma a v Ceské vété je umistit do findlni pozice. Téchto zmén, tzv. transformaci se na kazdé
strance nachdzi nékolik, proto uvedu jen dvé€ pro ilustraci. V prvni jsem provedl dalsi dil¢i
zménu: angliCtina vyZaduje noun head jakoZto nositele rysu vyjadieného adjektivem, ale
¢estina nemusi vzdy postupovat stejné, jelikoz umi konstruovat adjektivni sémantické odstiny

do substantiva.

Cicero honored daring individuals who helped overthrow tyrants. (O:1) — Odvazlivce, jiz

pomohli ke svrzeni tyrana, Cicero choval v ucté. (P:1)

While defense attorneys didn’t get a formal fee, they often could borrow money, receive
legacies, and gain political support from their clients. (0O:3) - Obhdjci za svou praci sice
nedostavali vyplatu, ale ¢asto si mohli ptjcovat, sméli dédit a od svych klientl ziskavat

politickou podporu. (P:3)

Obdobné 1ze wuniverbizovat n€kterd anglicka slovesa s vysokou kolokabilitou:

»anglickd slovesa maji blize k relatoriim, spojovacim prvkim mezi jmennymi nositeli
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vyznamu, zatimco v Seské vét& je zakladnim nositelem vyznamu sloveso**

. Napft. tedy ...the
great structures of Roman law which became pervasive in Western civilization. (O:1) -
rozsahlou strukturu fimského prava, kterd prostoupila celou zapadni civilizaci (P:1). V obou

piipadech tuto univerbizaci lze popsat i jako ekvivalenci podle Knittlové.

vvvvvv

ramci jsem z analytického plusquamperfekta, deverbativniho substantiva a intenzifikatoru
vytvoftil jediné sloveso: had done considerable looting there (0:5) — ostrov vydrancoval (P:4).
Cestina pfedminulym asem nedisponuje a miru intenzity miize vyjadtit i dokonavym videm,
proto se Ize dopustit 1 natolik zasadni zmény a de facto vyrazové kondenzace. Lze uvazovat i
o tom, ze se jednd o vyrazovou intenzifikaci, nebot’ ,,vydrancoval® denotuje perfektivnost,

ukoncenost déje, zatimco considerable looting vyjadiuje pouze znacnou miru ,,drancovani.

Ve shodé¢ s odliSnosti obou jazykovych 0zl jsem misty pfistupoval i ke zméné
slovesného rodu: anglické pasivum, jez jazyku umoznuje udrzet prubézny podmét, jsem
neziidka aktivizoval, protoze aktivum se v Cestin¢ vyskytuje Castéji nez pasivum, a sém
nezndmého Cinitele, Casto neseny anglickym pasivem, jsem do ceStiny konstruoval treti

osobou pluralu aktiva.

Cicero was asked to handle the case. (0:5) — Cicerona pozadali, aby si pfipad vzal na starost.

(P:4)
3. 5. 3. Graficka stranka textu

Co se tyce grafické stranky textu, pfiliS mnoho problémid nevzniklo. Text jsem pfili§
neupravoval, zachoval jsem ndzvy antickych dél v kurzivé a nazvy trednickych pozic jsem
naopak z kurzivy vynal. Jelikoz jsem zvolil ortografii adaptovanou na ceStinu a fiktivni
adresati budou s pojmy sezndmeni, nazvy ,kvestor* ¢i ,prétor neplisobi natolik cize a
odborn¢, abych je musel od zbytku textu diraznéji odliSovat. Rozdéleni informaci do
odstavcll jsem neménil a usiloval jsem o to, aby se v cilovém textu nevyskytovalo pfili§
mnoho rozvitych souvéti s vice trovnémi zavislosti, jez by se v ¢estin¢ zdala nepiehledna a

neustrojna. Vyjimku tvoii pouze jiz zminéné delsi citace.

I at once told the Syracusans I thought that was just what I was looking for. (0:4) -

»Syrakusantim jsem ihned fekl: Mam za to, ze ptesn¢ tohle jsem hledal.” (P:4)

* KNITTLOVA, Dagmar: K teorii i praxi prekladu, s. 42
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V této pasazi jsem se tedy snazil omezit hypotakticka spojeni, jez by ceskému
adresatovi znesnadnila porozuméni (,.iekl jsem, Ze si myslim, Ze pfesné tohle je to, co jsem
hledal®), a navic pfili§ mnoho stupiii hypotaktické zéavislosti by v piimé fe¢i ptisobilo
neautenticky: rysy mluveného textu predstavuji ,,koordinace, juxtapozice, elipsy a neuplna

realizace syntaktickych konstrukci“®’, zatimco psany text charakterizuji ,.komplexn&jsi

syntaktické struktury (subordinace atd.)“*,

DalSich zmén jsem se dopustil u dvou souvéti v pasazi vénované planovéani Caesarova
zavrazdéni. Aby lépe vyznéla a ziskala ,,t¢zky konec®, volil jsem misty syntaktickou
piestavbu. But Brutus felt betrayed after Caesar had promised a new order and pursued one-
man rule. (O:13) - Ale kdyz slibil novy fad a nasledné usiloval o samovladu, Brutus se citil

zrazen. (P:11)

Co se dosud nezminénych postupti tyce, uzival jsem i adaptaci, a to zejména pro idiomy a
obrazna vyjadieni, jez maji v cilovém jazyce jinou, zauzivanou variantu, viz bedrock of
liberty (O:1) — zakladnim kamenem svobody (P:1) ¢i when the chips were down (0:2) — kdyz
Slo do tuhého (P:2). Transpozice se vyskytovaly zejména na mistech, kde relativni Casovy
systém angli¢tinu nuti k Casovym posuniim, zatimco v ¢estiné si vedlejsi vety 1 po predikatu
v minulém ¢ase podrzuji pfitomny ¢i budouci ¢as, nechce-li autor vyjadfit pred¢asnost pred
minulym déjem hlavni véty. Krom toho transpozice samoziejm¢& souvisely 1 s nutnym
zavedenim kategorie vidu pti piekladu do ceStiny. V niZze uvedené vété dochézi i k dal§im
zménam, konkrétné se opét vyhybam viceuroviiovym zavislostem a usiluji, aby celd dlouha
vypoveéd’ nezavisela na jednom verbu sentiendi. Zaroven se snazim o nahrazeni pfili§ mnoha
nepiimych padu, jez ztézuji ¢teni, pady pfimymi, substantivum blend verbalizuji, coz oboji
lze zaradit pod substituci, konkretizuji zaméteni Humfreyho Grose-Hodge (scholar — klasicky
filolog) a cely citat, v origindle rozdéleny stiednikem, délim teckou na dvé krats$i Casti
(individualni posun, casteéné asi i nivelizace kvuli zjednoduseni syntaktické stavby

originalu).

Scholar H. Grose Hodge observed that Cicero at his best offered a sustained interest, a
constant variety, a consummate blend of humour and pathos, of narrative and argument, of

description and declamation; (O:1) — Podle klasického filologa Humfreyho Grose-Hodge

* HOFFMANNOVA, Jana: Cestina pro piekladatele, s. 123
* tamtéz
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Ciceronovy vrcholné projevy udrZzuji nasi pozornost, jsou tematicky pestré a dokonale misi

humor s patosem, vypravéni s argumentaci a popis s deklamaci. (P:1)

Uvedeny rozbor piekladatelskych problémia a jejich feSeni neni v zddném ptipadé
vycerpavajici, ale snad poskytl alespont zédkladni vhled do nejzasadnéjSich ptekladatelskych

zéasaht, jimz jsem komunikat podrobil.
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3. 6. Prekladatelské posuny

V nasledujici kapitole stru¢né pojednam o nekterych posunech vzniklych pti prekladu a budu
vychézet z pojeti Antona Popovite®, jenz hovoii o posunech konstitutivnich (vychéazejicich
zrozdili mezi jazyky) a individudlnich (zalozenych na ptekladatelové subjektivnim
jazykovém citu). Jako v kazdém piekladu i1 v tomto vznikla celd fada riznych posuni, nékteré
jsem uz zminil v pfedchozich kapitolach, a tak se zde pokusim jen ve stru¢nosti né¢které hlavni

posuny shrnout a popsat.
3. 6. 1. Posuny konstitutivni

Mezi posuny souvisejici s mezijazykovymi rozdily musi nalezet zmény zpisobené asymetrii
jazykovych systémil: pokud jazykovy prostiedek origindlu v cilovém jazyce chybi,
piekladatel se jej musi pokusit analyzovat, interpretovat a nasledné sémantickou jednotku do
textu zaradit ve formé ptirozené pro cilovy jazyk. Pod konstitutivni posuny tedy lze zahrnout
preklad veskerych vét, jez v originale obsahuji gerund ¢i participium, prostiedky, jimz se
v ¢estin€ snad nejvice blizi prechodniky, které ale nesou ne vzdy Zadouci sém archai¢nosti.

Reseni tudiz skytaji bud’ vedlejsi véty, deverbativa nebo polovétné obraty.

Elected, Cicero was assigned Western Sicily... (O:4) — Po zvoleni byla Ciceronovi pfid¢lena

Zapadni Sicilie... (P:4)

Nekteré nevétné konstrukce v juxtapozici ke zbytku sdéleni bylo nutné do syntaxe vice

zaClenit, jelikoZ pteloZeny doslovné by v cilovém jazyce nedavaly smysl.

Equally important, he acquired loot for expanding his power. (O:7) — doslova ,,Stejné
podstatné, ziskal...“ — Stejné podstatné bylo to, ze ziskal kofist a diky ni mohl svij vliv

rozsifit. (P:6)

S rozdily v jazykovych tizech souvisely i napt. zmény v titulu komunikétu a nazvech
jednotlivych kapitol: zatimco anglictina zde kromé clenu a piedlozek tihne k velkym
pismentim, CeStina méa pouze samotny pocatek titulu kapitdlkami a vSechna zbyl4d slova
pismem malym. Viz napt. Marcus Tullius Cicero, Who Gave Natural Law to the Modern
World (O:1) — Marcus Tullius Cicero — muz, ktery dneSnimu svétu dal pfirozené pravo (P:1).

Zde se opét vyskytuje slovosledna transformace, jiz také l1ze zaradit k tomuto typu posuni.

» POPOVIC, Anton: Teéria umeleckého prekladu
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3. 6. 2. Posuny individualni

Mezi individudlni posuny nalezi rozhodnuti motivovand piekladatelovym idiolektem,
jazykovym citem a subjektivnim vkusem. Sem patii napf. rozhodnuti nékteré kratké véty
zaClenit k jinym hlavnim vétam, aby k sob¢ dil¢i okolnosti neptitahovaly neimémé mnozstvi
pozornosti, souvéti znélo v ¢estiné plynule a neporusila se tematicko-rematickd navaznost:
v ptikladové vété je nejprve rématem vzdélani, pak nasleduje vsuvka o Ciceronové véku a

poté text navazuje na vzdélani, z né¢hoz se stane téma dalsi vypovédi.

His family moved to Rome so he could get a better education. He was about eight. He had
some Greek teachers who... (0:3) — Kdyz bylo Ciceronovi zhruba osm let, jeho rodina se

prestéhovala do Rima, aby mu poskytla lepsi vzdélani. Pod vedenim svych feckych ugiteli...

(P:2)

Volné jsem k syntaxi pfistupoval i na mistech, kde mi propojeni vétnych celkli
nedavalo smysl. Na jednom misté jsem pivodné samostatnou vétu piipojil k nasledujicimu
dvouclennému parataktickému souvéti, od néhoz jsem zase odpojil jeho druhou polovinu.
Motivovala mé k tomu souvislost mezi d¢ji vyjadifenymi prvni a druhou vétou, jez je dle
mého nazoru silnéjsi nez mezi druhou a tfeti vétou. Parataktické spojeni druhé a tieti véty
navic muze opé€t Ctenafe zmast, jelikoz mistni adverbidle tfeti véty nasleduje az po jejim
predikatu: adresat si tedy mize docasné myslet, Ze Caesar vétSinu Pompeiova vojska porazil v

Italii.

Caesar destroyed Marseilles, which had supported Pompey. Then Caesar returned to Italy
and defeated Pompey‘s larger forces at Pharsalus, north of Athens, on August 9, 48 B.C.
(O:9) — Caesar znicil Marseilles, baStu pompeiovcu a vratil se do Italie. 9. srpna roku 48

pt. n. 1. pak u Farsalu severn¢ od Athén porazil vétSinu Pompeiova vojska. (P:8)

V uvodni Casti, jez oplyva vedlejsimi vétami zavislymi na verbech dicendi a sentiendi,
jsem se alespon misty snazil zavést parataxi, odstranovat vedlejsi véty ¢i uvozovaci sloveso

zmeénit na jiny prostfedek vyjadiujici stanovisko mluv¢iho, napt. prepozici ,,podle®.

For centuries, people read Cicero because of his beautiful Latin prose. He transformed Latin
from a utilitarian language, which served generals, merchants, and lawyers, into a poetic
language. (O:1) - Cicero se po staleti cte proto, Ze psal krasnou latinou. Pragmaticky jazyk

generalil, obchodniki ¢i pravnikd pfeménil na jazyk basniki. (P:1)
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Scholar H. Grose Hodge observed that (O:1) — Podle klasického filologa Humfreyho Grose-
Hodge (P:1)

K individudlnim posuntim Ize zatadit i podfazeni informace, jehoz jsem se dopustil na
osm¢ stran¢ originalu. Subjektivné se mi nelibilo pfiliS mnoho parataktickych spojek za
sebou, a tak jsem jeden d¢j, v originale vyjadieny predikatem v hlavni vété, podradil a ucinil

jsem z n&j de facto pfi¢innou okolnost déje druhého.

Meanwhile, Crassus pursued more wealth and military glory, and he led his army against
the Parthians, a nomadic people based in western Persia. (O:8) - Crassus mezitim ve snaze
ziskat vétsi bohatstvi a vojenskou slavu vytahl proti Parthim, nomadiim sidlicim v zapadni

Persii. (P:7)

Nejvétsim individudlnim posunem samoziejmé bylo vneseni uvozovek do textu, kde
se v originale naprosto nevyskytuji. Nejednd se o naprosto nutny a zasadni posun, ale dle
mého ndzoru se diky nému ¢tenaf ve zméndch textovych pdsem bude orientovat mnohem
snaze, coz poslouzi celkovému popularizacnimu ucelu komunikatu. O tomto posunu uz jsem

ale pojednal v kapitole 3. 5. 2. Stylistické problémy.
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4. 7.avér

Mou hlavni motivaci pro vypracovani této bakalaiské prace bylo navratit se k
myslenkam nékterych hlavnich teoretiki piekladu na naSem tzemi, zopakovat si metodiku
prekladatelské analyzy a ptelozit text zasvéceny jedné z mych nejoblibengjSich antickych
osobnosti, ktery mize ptispét k jeji popularizaci v Ceské republice navzdory tomu, Ze zijem
vetsSiny se spiSe nez na vynikajici fecniky soustfedi na krveziznivé vojevudce a piinejmensim
znacn¢ kontroverzni vladafe prvniho stoleti n. 1. Bakalafskd prace mé zaroven ucila
zodpovédnosti a profesionalnimu pfistupu: usiloval jsem o co mozna nejlepsi vykon, jako by
mnou prelozeny text mél skutecné byt publikovan a dostat se pod drobnohled klasicko-
filologické obce. Upiimné doufam, Ze se alespon nékteré z téchto cilti podafilo splnit a Ze by
vysledny komunikat obstal. S pribéhem piekladu, jeho analyzy i konzultaci jsem velmi
spokojen, prace m¢ ohromn¢ bavila, protoze jsem ji také bral jako vyvrcholeni bakalarského
studia na Ustavu translatologie a piileZitost aplikovat vie, co jsem za ony tii roky nastudoval.
Kromé toho mé& prace také méla naucit, Ze ackoli bych pieklad (dle mého nazoru) stale mohl
vylepSovat a komentaf stale diikladnéji cizelovat, jednou ptijde moment, kdy prace skonci a je

posuzovana bez moznosti dalsi opravy. Nyni tento moment nastal. Alea iacta est.
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Prilohy — vychozi text

Marcus Tullius Cicero, Who Gave Natural Law to the Modern World

Marcus Tullius Cicero expressed principles that became the bedrock of liberty in the
modern world.

He insisted on the primacy of moral standards over government laws. These standards
became known as natural law. Above all, Cicero declared, government is morally obliged
to protect human life and private property. When government runs amok, people have a

right to rebel—Cicero honored daring individuals who helped overthrow tyrants.

Intellectual historian Murray N. Rothbard praised Cicero as the great transmitter of Stoic
ideas from Greece to Rome. Stoic natural law doctrines heavily influenced the Roman
jurists of the second and third centuries A.D., and thus helped shape the great structures of

Roman law which became pervasive in Western civilization.

For centuries, people read Cicero because of his beautiful Latin prose. He transformed
Latin from a utilitarian language, which served generals, merchants, and lawyers, into a
poetic language. The first century A.D. Roman author Quintilian remarked that Cicero
was the name not of a man, but of eloquence itself. As a writer, Thomas Jefferson called
Cicero the first master of the world. Historian Edward Gibbon, who elegantly chronicled
Rome’s decline, recalled that when reading Cicero I tasted the beauties of language, |
breathed the spirit of freedom, and I imbibed from his precepts and examples the public

and private sense of a man.

As Rome’s most famous orator, Cicero prosecuted crooked politicians and defended
citizens against rapacious officials. On one occasion when Cicero spoke, mighty Julius
Caesar reportedly trembled so much that he dropped papers he was holding. Scholar H.
Grose Hodge observed that Cicero at his best offered a sustained interest, a constant
variety, a consummate blend of humour and pathos, of narrative and argument, of
description and declamation; while every part is subordinated to the purpose of the whole,

and combines, despite its intricacy of detail, to form a dramatic and coherent unit.
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Amidst a violent age, Cicero was a man of peace. He refused to build a personal army like
other leading Roman politicians, and he spoke out against violence. A war which is
launched without provocation, he wrote, cannot possibly be just. He warned: violence is

more ruinous than anything else.

Cicero never challenged Roman slavery, which was among the most brutal in history, but
he was more humane than his contemporaries. He preferred to have his farms worked by

tenants rather than by slaves.

Cicero lived during an era of great sculpture, but only one bust is marked as his. It has
been the basis for identifying others. These sculptures tend to portray Cicero as having a
high forehead, large nose, small mouth, and worried expression, as if he were agonizing

over the fate of the Roman Republic.

More is known about Cicero than any other ancient personality because hundreds of his
candid letters, dispatched by courier throughout the Mediterranean, have survived. Cicero
often comes across as intellectually curious, affectionate, charming, and generous. One
critic, the pro-Caesar University of Michigan classicist D.R. Shackleton Bailey, belittled
Cicero as a windbag, a wiseacre, a humbug, a spiteful, vain-glorious egotist. But classicist
J.A K. Thomson provided more perspective when he observed: It is probable that Cicero
is the greatest of all letter-writers. The importance of his matter, the range of his public
and private interests, the variety of his moods, his facility in expressing every shade of
sense and feeling, the aptness of his quotations, above all his spontaneity, have never in

combination been excelled or equalled.

When the chips were down, Cicero displayed the courage of his convictions. He opposed
Julius Caesar’s schemes for one-man rule. After Caesar’s assassination, he denounced

Mark Antony’s bid to become dictator. For that, Cicero was beheaded.

Cicero’s Early Years

Marcus Tullius Cicero was born January 6, 106 B.C., on his grandfather’s country estate
in Arpinum, about 70 miles southeast of Rome. His father, who shared all three names,

was a frail aristocrat with literary interests, property in Arpinum, and a house in Rome.
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His mother, Helvia, was from a socially connected family in Rome. The Cicero family

name doesn’t suggest much dignity—in Latin, cicer means chickpea.

His family moved to Rome so he could get a better education. He was about eight. He had
some Greek teachers who exposed him to Homer, Euripides, and Greek orators. He
attended lectures on law, philosophy, and rhetoric. For a while, he studied dialectics under

Diodotus, the Stoic.

He emerged as a great author and speaker because he worked at it. The time which others
spend in advancing their own personal affairs, he recalled, taking holidays and attending
Games, indulging in pleasures of various kinds or even enjoying mental relaxation and
bodily recreation, the time they spend on protracted parties and gambling and playing ball,
proves in my case to have been taken up with returning over and over again to these

literary pursuits.

Cicero aimed to be a defense attorney as the best bet for success in politics. While defense
attorneys didn’t get a formal fee, they often could borrow money, receive legacies, and

gain political support from their clients.

There was plenty to keep a defense attorney busy. Murder had been a way of life in
Roman politics since at least 133 B.C., when a reformer named Tiberius Sempronius
Gracchus was clubbed to death by senators he had criticized. Cicero also witnessed the
years of bloody struggle between pro-Senate Lucius Cornelius Sulla and allegedly popular

leader Gaius Marius.

Amidst the tyranny, Cicero became famous as a brilliant, hard-working attorney who won
difficult cases. His methods don’t meet today’s standards for due process. He focused on
the motive for a crime, often ignoring the specifics about how the act was committed. He
made claims, such as that his client wasn’t near the crime scene, without offering specific

proof. He didn’t seem to call witnesses. He sometimes resorted to blatant logical fallacies.

Yet Cicero prospered. He acquired villas in Asturae, Puteoli, and Pompeii, an estate near
Formiae, and a mansion in Rome’s fashionable Palatine district, plus lodges where he

could stay while traveling to these properties.
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By 79 B.C., he was worn out. As he explained in the Brutus (46 B.C.), which includes
perhaps the earliest piece of intellectual autobiography: I was at that time very slender and
not strong in body, with a long, thin neck; and such a constitution and appearance were
thought almost to promise danger to life, if combined with hard work and strain on the
lungs. Those who loved me were . . . alarmed, that I always spoke without remission or
variation, using all the strength of my voice and the effort of my whole body. When my
friends and doctors begged me to give up speaking in the courts, I felt I would run any risk
rather than abandon my hope of fame as a speaker. I thought that by a more restrained and
moderate use of the voice and a different way of speaking I could both avoid the danger
and acquire more variety in my style; and the reason for going to Asia was to change my
method of speaking. And so, when I had two years’ experience of taking cases and my

name was already well known in the Forum, I left Rome.

He spent time in Athens and then toured the Peloponnesian islands and Greek cities of
Asia Minor. He studied philosophy with the Athenian Antiochus, who reflected Stoic
influence, and at Rhodes with the learned Stoic Posidonius. He also studied oratory with
Posidonius’ teacher, Molon. I came home after two years, Cicero reported, not only more
experienced, but almost another man; the excessive strain of voice had gone, my style had

... simmered down, my lungs were stronger and I was not so thin.

Cicero Enters Politics

Cicero first sought political office when he was 30—as quaestor, the lowest major office,
which involved administrative responsibility for a province. Elections took place every
July, after the harvest. They were held in the Field of Mars. Voters scratched the name or
initials of their chosen candidate on waxed wooden ballots, then dropped these in baskets
for counting. Elected, Cicero was assigned Western Sicily, where he made sure corn
supplies were remitted to Rome. His proudest personal achievement during the one-year
term seems to have been discovering the grave of Archimedes, the third-century B.C.
Greek mathematician. I noticed a small column projecting a little way from the bushes, on
which there was the shape of a sphere and a cylinder, he recalled. I at once told the

Syracusans I thought that was just what I was looking for.
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As quaestor, Cicero joined the Senate. This had about 600 members, nearly all of whom
were from families who owed their position to military conquest. They were members for
life. Although the Senate had a prestigious advisory role in the government, and
candidates for higher political office came from the Senate, it lacked its own power base.
There weren’t any Senate elections or political parties. The Senate didn’t command an
army. By law, senators were banned from business. Senators looked forward to winning

an appointment as governor of a province where they could enrich themselves.

In 70 B.C., Cicero moved his way up the political ladder when he got
elected adile (responsible for the Roman food supply and games). That year, people from
Sicily filed suit against their former governor Gaius Verres, who had done considerable
looting during his three years there. Cicero was asked to handle the case. The odds were
with Verres because he was defended by Quintus Hortensius Hortalus, the most famous
orator of the day, and senators who sat on the jury were, as always, reluctant to return a

guilty verdict against an influential politician.

The trial began August 5, and there were crowds of spectators since people had come to
Rome for elections and games. This one man’s brutality and cupidity, Cicero thundered,
were depriving [Sicilians] of the advantages and privileges bestowed on them by the
Senate and the Roman people. What we know about the case comes primarily from
Cicero’s orations, and while they cannot be treated as factual documents—they were
partisan briefs—Verres subsequently fled Rome for Marseilles. Cicero’s reputation was

enhanced.

In 66 B.C., Cicero was elected First Praetor, which meant that he administered the highest
civil court in Rome. As soon as Cicero’s one-year praetorship was up, he began lobbying
to be elected as a consul, the highest office in Rome. Two consuls served at a time, each
with the power to veto decisions by the other. Cicero became a consul in 64 B.C.—

remarkably, without resorting to bribery or violence.

One of the unsuccessful contenders, Lucius Sergius Catiline, a wild man who gained
support from Julius Caesar, schemed for revenge. He tried to recruit foreign armed forces,
assassinate Cicero, and take over the government. During Senate debates, Cicero

unleashed powerful orations attacking Catiline. Caesar cited an old law that a death
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sentence required prior approval by a popular assembly. He advocated seizing the
property of conspirators and banishing them. Cicero favored capital punishment.
Catiline’s top five associates were executed, and Catiline was subsequently killed in
battle. For years, Cicero irritated people by boasting how he saved the Republic from

Catiline.

Cicero attacked Rome’s policy of endless wars. It is a hard thing to say, he declared, but
we Romans are loathed abroad because of the damage our generals and officials have
done in their licentiousness. No temple has been protected by its sanctity, no state by its
sworn agreements, no house and home by its locks and bars—in fact there is now a
shortage of prosperous cities for us to declare war on so that we can loot them afterwards.
Do you think that when we send out an army against an enemy it is to protect our allies, or
is it rather to use the war as an excuse for plundering them? Do you know of a single state
that we have subdued that is still rich, or a single rich state that our generals have not

subdued?

Choosing Among Evils

If Rome had stopped its conquests, the Republic might have developed. Corrupt and
limited though it was, it offered the best chance of averting one-man rule. But the
aggression continued, and successful generals eclipsed the power of the Senate and other
republican institutions. Cicero found himself in the uncomfortable position of choosing

among evils.

The least dangerous, he believed, was Cnaeus Pompeius (Pompey), a highly capable
military commander, remarkable administrator, and political opportunist. During his early
days, he was known as the boy executioner. Pompey lacked political principles and
reportedly changed wives to improve his political prospects. While he skirted
constitutional restraints to advance his career, he never tried to overthrow the traditional

(unwritten) Roman constitution. He wanted fame rather than political power.

Pompey crushed Rome’s adversaries in the Middle East. He wiped out the piracy in the
eastern Mediterranean that had disrupted Rome’s vital food supplies. He conquered some

1,500 towns and fortresses. He organized four new Roman provinces—Asia, Bithynia,
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Cilicia, and Syria—which extended Roman frontiers to the Caucasus mountains and the
Red Sea. He started or rebuilt 39 cities. He established a network of client rulers who
helped Rome guard the eastern frontiers. He boosted Rome’s revenue from the region by

70 percent and became the wealthiest Roman.

In December 62 B.C., Pompey returned to Rome and dismissed his army. All he asked for
was that the Senate pass a bill rewarding his soldiers with land in the provinces—the
traditional way of compensating combatants after a successful military campaign. But the
Senate blocked such a bill, and Pompey became convinced he should consider

collaborating with his rivals.

The best-financed rival was Marcus Crassus. Crassus had inherited a small fortune—300
talents—and parlayed this into some 7,000 talents largely in the proscriptions, which
meant buying cheaply and then reselling the properties of people condemned to death.
Until Pompey’s lucrative triumph in the Middle East, Crassus had been the wealthiest
Roman. He built his own army and crushed the slave revolt led by Spartacus, crucifying

some 6,000 slaves on the Appian Way.

To strengthen his position against Pompey, Crassus bought the political support of Gaius
Julius Caesar, who was an ambitious, spendthrift demagogue. He had been elected
a quaestor in 68 B.C. and assigned to administer Further Spain, where he discovered his
genius as a military commander. Equally important, he acquired loot for expanding his
power. He gained a popular following by sponsoring lavish free games and banquets
whose astonishing cost—19 million sesterces, almost a tenth of government revenues—

were underwritten by Crassus.

Cicero led successful opposition to a Senate bill promoted by Caesar and Crassus, which
would have empowered them to sell overseas Roman territory, and use the proceeds to
acquire land in Italy for redistribution to their political supporters. Cicero spoke against
the bill three times, and he displayed considerable skill defeating it without alienating

ordinary people who hoped for free land.
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The First Triumvirate

In 60 B.C., Pompey, Crassus, and Caesar were frustrated by Senate efforts to thwart their
ambitions, so they formed a dictatorship known as the First Triumvirate. During the next
decade, they controlled candidates for office, and they parceled out provincial loot among
themselves. Crassus got the East. Pompey, Spain. Caesar, Cisalpine Gaul (northern Italy)

and Illyricum (eastern Adriatic coast). Cicero declined an invitation to join them.

Despite their friendly overtures, Crassus, Pompey, and Caesar didn’t defend Cicero when,
in 58 B.C., the gangster-senator Publius Clodius Pulcher (an ally of Caesar’s known as
Clodius) proposed a law banishing Cicero from Rome. Clodius also plundered three of
Cicero’s homes. Cicero was exiled for 16 miserable months, which he spent at a friend’s
home in Salonika (northeastern Greece). Your pleas have prevented me from committing
suicide, he wrote Titus Pomponius Atticus, his banker, publisher, and friend, who helped
cover his expenses in exile. Cicero returned to Rome when Pompey decided he needed an

ally against Clodius.

But the triumvirs wouldn’t tolerate the free expression of Cicero’s views. I who if I speak
as I ought on public matters am thought mad, he wrote Atticus, if I say what expediency
demands, appear a slave, and if I am silent, seem oppressed and crushed. . . . What if [
choose to give up and take refuge in a life of leisure? Impossible. I have to take part in the
fight. He added: I am sustained and strengthened by literature, and prefer to sit in your

little chair under the bust of Aristotle, than in our consuls’ chairs of office.

Meanwhile, Crassus pursued more wealth and military glory, and he led his army against
the Parthians, a nomadic people based in western Persia. Their territory sat astride the
great Silk Road that connected China with the Mediterranean. Crassus’ forces were routed

by Parthian bowmen, and he was slain in May 53 B.C.

The Rise of Caesar

Caesar had been busy building his personal empire in Gaul, which included territory now
in France, Belgium, part of Holland, and Switzerland, plus Germany west of the Rhine.

Caesar reportedly sold 53,000 members of the Nervii tribe as slaves. He boasted that he
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slaughtered 258,000 Helvetii men, women, and children. He went on to slaughter some

430,000 Germans.

Caesar combined his tactical genius—especially surprise attacks—with effective
propaganda, something the aloof Pompey neglected. Caesar appealed for popular support
by promising peace. Caesar repeatedly sought Cicero’s backing because he needed
legitimacy. Caesar had always been cordial to Cicero and even lent him money, but
Cicero reluctantly sided with Pompey. After a tense meeting with Caesar, Cicero wrote
Atticus: I think Caesar is not pleased with me. But I was pleased with myself, which is

more than [ have been for a long time.

In January 49 B.C., the Senate ordered Caesar to return from Gaul without his army. But
he refused to cooperate in his political destruction. On the evening of January 10, 49 B.C.,
Caesar led one legion of soldiers across the Rubicon, a small river on the northwestern
Italian peninsula, separating Gaul from Rome. This violated Roman law requiring that
armies be kept in the provinces, and another civil war was on. Unable to defend himself in
Italy, Pompey fled to the East on March 17. Caesar entered Rome on the first of April, 49
B.C.

Whether Caesar or Pompey won, Rome would clearly be ruled by a strongman. In one of
his letters, Cicero lamented the general destruction; so vast are the forces which I see will
take part in the conflict on both sides. . . . Nothing can exceed the misery, ruin and

disgrace. . . . The sun seems to me to have disappeared from the universe.

Caesar seized the Roman treasury to finance his military campaigns. He went to Spain,
preventing Pompey from rebuilding an army there. Caesar’s deputy, Mark Antony, took
charge of Italy. Caesar destroyed Marseilles, which had supported Pompey. Then Caesar
returned to Italy and defeated Pompey’s larger forces at Pharsalus, north of Athens, on
August 9, 48 B.C. Cicero was offered command of Pompey’s surviving forces, but he
wanted no part of the violence. Pompey fled to Egypt, where he was murdered upon
landing by local people who had enough of Rome’s wars. When Caesar arrived in Egypt,
he was presented with Pompey’s severed head. He subsequently became a lover of young

Queen Cleopatra, who joined him back in Rome. Caesar crushed remnant opposition—
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some 10,000 people were slaughtered, and their leader Marcus Porcius Cato pulled a

sword into his abdomen.

During the bloodbaths, Cicero sought refuge in Brindisi. Victorious Caesar pardoned him,
as he pardoned many of his adversaries, and Cicero returned to Rome in 47 B.C. Almost
60, Cicero learned that many of his compatriots and rivals were dead. I was reconciled
with my old friends, I mean my books, he wrote, though I had not abandoned their
companionship because I was angry with them, but because I felt a sense of shame. I
thought that I had not obeyed their precepts by plunging into turbulent events with such

untrustworthy allies.

Cicero did his best to influence Caesar. He urged that Caesar restore this city of ours to
stability by measures of reorganization and lawgiving. But it was a hopeless task, since

Caesar had already planned another campaign of overseas conquest.

Cicero’s Personal Woes

While the Roman Republic was collapsing, Cicero’s personal life was, too. In 46 B.C., he
and his wife, Terentia, were divorced apparently because of financial disputes. He soon
remarried a rich young woman named Publilia, but she couldn’t get along with his
daughter, Tullia, so they divorced about a year later. Then Tullia died in childbirth. Next
to yourself, he wrote Atticus, I have no better friend than solitude. In it all my converse is

with books. It is interrupted by weeping, against which I struggle as much as I can. . . .

Cicero turned more to writing about philosophy and secured his immortality. While he
didn’t construct any new philosophical system, he interpreted his favorite Greek thinkers
and made the ideas soar. He drew from his own library, since there weren’t any public
libraries in Rome. He wrote with a reed pen and ink on papyrus scrolls. The ink was made
from lampblack and gum. He worked to expand Latin which, among other things, lacked
an equivalent of the and had few metaphors or compound words. He adapted words from

Greek, which had been a philosophical language for centuries. Cicero introduced such
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words as essentia, qualitas, and moralis to Latin, which makes him the source of the

English words essence, quality, and moral.

Atticus had slaves make copies of Cicero’s works, the standard practice. One thousand
copies were produced initially. For their trouble, authors like Cicero received prestige and

gifts—royalties were unknown.

The Law of Nature. ..

Cicero transmitted the Greek Stoic idea of a moral higher law to the modern world. In his
dialogue De Legibus (On the Laws, 52 B.C.), he talked about the supreme law which
existed through the ages, before the mention of any written law or established state. He
also referred to it as the law of nature for the source of right. In De Republica (The
Republic, 51 B.C.) he says True law is right reason in agreement with nature; it is of
universal application, unchanging and everlasting . . . there will not be different laws at
Rome and at Athens, or different laws now and in the future, but one eternal and
unchangeable law will be valid for all nations and all times, and there will be one master
and ruler, God, over us all, for he is the author of this law, its promulgator, and its
enforcing judge. Whoever is disobedient is fleeing from himself and denying his human

nature, and by reason of this very fact he will suffer the worst penalties . . .

Cicero further distinguished the higher law from the laws of governments. He declared it
was quite absurd to call just every article in the decrees and laws of nations. What if those
laws were enacted by tyrants? . . . The essential justice that binds human society together
and is maintained by one law is right reason, expressed in commands and prohibitions.

Whoever disregards this law, whether written or unwritten, is unjust.

While Cicero derived many ideas from the Greeks, he also contributed some key ideas of
his own. Greek philosophers had conceived of society and government as virtually the
same, coming together in the polis (city-state). Cicero declared that government is like a
trustee, morally obliged to serve society—which means society is something larger and
separate. Appreciation for the myriad wonders of civil society, where private individuals
develop languages, markets, legal customs, and other institutions, didn’t come until the

eighteenth century, but it was Cicero who began to see the light.
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Cicero was the first to say that government was justified primarily as a means of
protecting private property. Both Plato and Aristotle had imagined that government could
improve morals. Neither had conceived of private property—an absolute claim to

something over everyone else.

Cicero’s De Officiis (On Duties, 44 B.C.): the chief purpose in the establishment of states
and constitutional orders was that individual property rights might be secured . . . it is the
peculiar function of state and city to guarantee to every man the free and undisturbed
control of his own property. Again: The men who administer public affairs must first of
all see that everyone holds onto what is his, and that private men are never deprived of

their goods by public men.

Caesar continued to seek Cicero’s goodwill by praising his work. Caesar dedicated his
book De analogia (On Analogy, 54 B.C.) to Cicero, saying You have gained a triumph to
be preferred to that of the greatest generals. For it is a nobler thing to enlarge the
boundaries of human intelligence than those of the Roman Empire. The two men had
dinner at one of Cicero’s villas—Caesar came with his retinue of about 2,000 soldiers.
Later Cicero told Atticus: my guest was not the sort to whom one says, ‘Do pray come
again when you are back.” Once is enough. We did not talk about serious matters, but a

great deal about literature.

Caesar proceeded to twist the Roman constitution beyond recognition. He packed the
Senate with some 400 of his partisans. He rigged the election of a new consul. He became
the first living Roman to have his portrait appear on coins. He had himself named dictator

perpetuus—dictator for life.

As historian John Dickinson observed, Caesar indulged in a lifetime of double talk,
professing slogans of democracy, while debasing and destroying the powers of the
electorate, and insisting on constitutional technicalities, while persistently undermining
the constitution. In the end, his prescription for government turned out to be a surprisingly
simple one: to reduce its mechanism to the simplest and most primitive of all institutional
forms, personal absolutism, and to employ it for one of the simplest and most primitive of

all purposes, foreign conquest.
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Some influential Romans, however, still cherished republican principles.

Gaius Cassius, who hated Julius Caesar, seems to have hatched the plot against him. He
was joined by his intense brother-in-law, Marcus Brutus. Both men had fought with
Pompey. Caesar pardoned both and named both praetors. But Brutus felt betrayed after
Caesar had promised a new order and pursued one-man rule. Brutus decided he had a
historic role to play, because an ancestor had dispatched a tyrant, and he was the nephew
of Cato, stalwart foe of Caesar and defender of the Roman Republic. Cassius and Brutus

recruited about 60 co-conspirators.

The Ides of March

Caesar planned to leave Rome for another war, against the Parthians, on March 18, 44
B.C. Brutus and Cassius decided that the assassination must take place on March 15—the
Ides of March—during a Senate meeting. It was held in a hall next to the Theatre of
Pompey. Apparently Cicero was there, although the conspirators hadn’t confided in him

because of his age and his tendency to talk.

After Caesar, 63, sat on a gilded chair, a man named Tillius Cimber approached Caesar
and requested a pardon for his brother. When Caesar refused, Cimber grabbed Caesar’s
purple toga, the signal for attack. The Liberators, as the conspirators called themselves,
fell on him with their daggers. Cassius struck Caesar in the face. Brutus cut Caesar in the
thigh. Altogether, he was cut 23 times and fell dead before a statue of Pompey.
Reportedly, Brutus held high his dagger, shouted Cicero’s name and congratulated him on

the recovery of freedom.

Brutus and Cassius apparently expected the Republic to revive on its own—they didn’t
make any plans to exercise power themselves. Cicero, however, recognized that the
problems of the republic went beyond one man. We have only cut down the tree not

rooted it up, he told Atticus.

Soon hard-drinking and brawling Mark Antony bid to succeed Caesar as dictator. He got
possession of Caesar’s papers and personal fortune—some 100 million sesterces, about

one-seventh as much as was in the entire Roman treasury, which Caesar had intended for
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his 18-year-old adopted son, Octavian. Antony recruited his own armed forces. He pushed

through a law giving him control of north and central Cisalpine Gaul.

On September 2, 44 B.C., Cicero delivered a speech asserting that Antony’s actions were
unconstitutional, unpopular and contrary to Caesar’s intentions. On September 19, Antony
countered with a scathing speech that blamed Cicero for the murder of Catiline, the
assassination of Clodius, and the split between Caesar and Pompey. Antony made clear

that Cicero was a mortal enemy.

Cicero wrote a second blistering speech which, while never delivered, became one of the
most famous political pamphlets in history. He blasted Antony for inciting violence and

provoking the Civil War. He portrayed Antony as an unscrupulous opportunist.

I fought for the Republic when I was young, Cicero declared, I shall not abandon her in
my old age. I scorned the daggers of Catiline; I shall not tremble before yours. Rather I
would willingly expose my body to them, if by my death the liberty of the nation could be
recovered and the agony of the Roman people could at last bring to birth that with which it
has been so long in labour. He expressed the wish that at my death I may leave the Roman

people free.

Cicero delivered another dozen attacks on Antony by April 21, 43 B.C. He urged that the
Senate brand Antony as a public enemy and recognize the legitimacy of Octavian as the
lesser of evils. These speeches became known as the Philippics, inspired by Demosthenes’
speeches three centuries before, intended to stir Athenians against the invader Philip of

Macedon who was the father of Alexander the Great.

Cicero withdrew to his Arpinum estate, away from the turmoil of Rome. He finished his
final book, De Amicitia (On Friendship)— dedicated to his friend Atticus who, ironically,

carried on a cordial correspondence with Antony and Octavian.

The rivals Antony, Octavian, and Marcus Aemilius Lepidus concluded that they weren’t
in a position to crush each other or get cooperation from the Senate. Consequently, they
established themselves as Triumvirs for the Restoration of the Republic, and they divided

spoils in the western provinces. They also announced rewards for anyone who could

63



produce the heads of their enemies. Antony saw that Cicero’s name appeared on the

proscription list, and Octavian did nothing about it.

The Murder of Cicero

Cicero fled. He started sailing for Greece, where he had heard that Brutus had some armed
forces, but rough winter weather soon forced him ashore. He sought shelter at his house
near Formiae, along Italy’s west coast. There, on December 7, 43 B.C., assassins caught
up with him. A soldier named Herennius cut off his head and hands. Herennius brought
these to Antony. Fulvia, Antony’s wife, pushed a hairpin through Cicero’s tongue, and

Cicero’s head and hands were nailed to the Forum Rostra where orators spoke.

This was just the beginning of renewed violence. Antony ordered the murder of some 300
senators and a couple of thousand influential citizens. Antony and Octavian crushed the
republican forces of Brutus and Cassius at Philippi (northeastern Greece), October 43
B.C., and both republicans committed suicide. A decade later, Antony and Octavian were
at each other’s throats. Antony lost three-quarters of his fleet at Actium (western Greece),
then fled with Cleopatra to Egypt where they committed suicide in 30 B.C. Octavian, who

became known as Augustus, launched the Roman Empire.

According to the first-century A.D. Roman biographer Plutarch, Augustus came upon one
of his grandsons reading a book by Cicero. The boy tried to hide it, but Augustus picked it

up and remarked: My child, this was a learned man, and a lover of his country.

Cicero’s works generally fell out of favor during the Empire. The fifth-century Catholic
philosopher Saint Augustine confessed: I came in the usual course of study to a work of
one Cicero, whose style is admired by almost all, not so his message. By the early Middle

Ages, many of Cicero’s works were lost.

The Renaissance scholar Petrarch found some of Cicero’s speeches (58 were eventually
recovered). Then in 1345 at the Verona cathedral library, he discovered a collection of
Cicero’s letters—864 altogether, 90 to Cicero and the rest by him—which had been
published in the first century A.D. Half were written to his friend Atticus, mostly based in

Greece. All the letters date from the last 20 years of Cicero’s life. Petrarch exulted: you
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are the leader whose advice we follow, whose applause is our joy, whose name is our
ornament. Cicero was cherished by Erasmus, the Dutch Renaissance man who deplored

religious intolerance among both Catholics and Protestants.

In seventeenth-century England, according to one observer, it was the common fashion at
schooles to use Cicero’s De Officiis [On Duties] as an ethics text. Philosopher John Locke
recommended Cicero’s works. Cicero’s vision of natural law influenced such thinkers as
Locke, Samuel Pufendorf, and Cato’s Letters authors John Trenchard and Thomas

Gordon who had the most direct intellectual impact on the American Revolution.

Cicero’s defense of the Roman Republic made him a hero to many others. In Germany, he
was admired by the libertarian poet and dramatist Johann Christoph Friedrich von
Schiller. French Baron de Montesquieu, who urged the importance of dividing
government powers, considered Cicero one of the greatest spirits. Voltaire wrote that
Cicero taught us how to think. Inspired by Cicero, during the French Revolution,
journalist Jean-Baptiste Louvet de Couvray boldly attacked Maximilien de Robespierre

for promoting the Reign of Terror.

Cicero’s oratory continued to stir friends of freedom. It helped inspire the libertarian
ideals of the great historian Thomas Babington Macaulay. It influenced the dramatic
speaking styles of young (libertarian) Edmund Burke, Charles James Fox, William Ewart
Gladstone, and Winston Churchill. Cicero’s oratory helped convince Frederick Douglass

that if he mastered public speaking, he could fight American slavery—and he did.

Cicero’s views became unfashionable when imperial Germany emerged as a major power
during the late nineteenth century. Nobel Prize-winning historian Theodor Mommsen, for
instance, was an ardent admirer of Caesar and sneered at Cicero’s republicanism. While
Hitler did much to make Caesarism unpopular, far more people today are interested in the

conqueror Caesar than in an author and orator like Cicero.

Yet Cicero remains an absorbingly significant builder of western civilization, as historian
Michael Grant put it. Cicero urged people to reason together. He championed decency and

peace. He gave the modern world some of the most fundamental ideas of liberty. Back
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when speaking freely meant risking death, he denounced tyranny. He has helped keep the
torch of liberty burning bright for more than 2,000 years.
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