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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X L] ] L] L]
1.2 | Technika prace L] Y L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Oproti schvalenym tezim diplomantka rozsitila z komparativnich ddvodt zkoumany tisk o periodikum
vychézejici v Usteckém kraji (tydenik Priiboj); jde jednoznacné o funkéni tipravu.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili A
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Literatura:
- 5. 9-10: pro nastin udéalosti Unora 1948 by bylo vhodné&jsi odkazovat na zakladni praci K. Kaplana "Pét kapitol
o Unoru" (1997)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Obsah:

- s. 10: "oficialni ¢lenové viady" (?)

-s. 13: KSC vydavala vice deniki, nez 3 uvedené - v Brn& vychazela také Rovnost

- 5. 33: "Ceska cirkev spojena s Vatikianem" - ponékud nepiesné formulovano; rozumi se fimskokat. cirkev v CSR
- 5. 44: Vaclav Slavik - patné minén pracovnik aparatu UV KSC a jeden z protagonistli Prazského jara

- 5. 62: mandelinka bramborova nepochazi z USA, ale severni a zejména stfedni Ameriky

- 8. 69: krajska Skola ROH - neslo o déti, ale frekventanty dlouhodobych kurzii pro odborové funkcionate, proto
by agresivni rétorika neméla prekvapit

- 5. 89: "partyzansky ¢in" (?)

- 5. 104: "Gustav Spurny" - jde o Jindficha (Grisu) Spurného (1906-78)

- s. 106: "soudruh Volavka" - jde o Antonina Volavku (1907-55), ktery byl mj. povazovan za zeméd. experta

Jazykova troven, pieklepy:

- 8. 6: komparace

- s. 8: vyjednavanich

- s. 11: "sovétsti radci" - 1épe: poradci

- s. 16: Socialni demokracie (malé "s")

- 5. 19:"politicky procest"

- 5. 25: "poutové eskamotéra”

-s. 31: kap. 2.3.1 se v pfedlozené praci nenachazi; "Priiboj" je charakterizovan a s. 15 (kap. 2.4.4.)
-s. 34, 87: "v Gstecké Priboji" (?)

- s.41: aspol.

- 8. 53: Zeminova

- . 94: trestné ¢innost

- 5. 96: potvrzenim

-s.121: CTK - jde o Ceskoslovenskou tiskovou kancelat

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomantka ptedlozila zajimavou praci, v niz sleduje zpiisob prezentace tii vyznamnych propagandistickych
kampani v CSR v letech 1950-51. Hlavnim cilem bylo soustiedit se pfedeviim na regionalni tisk. Autorka vzdy
nastinila pozadi kazdé kampang a pfiblizila jeji prubéh na strankdch Rudého prava jako centralniho stranického
periodika. Poté vénovala pozornost regionalnimu tisku; vypracovala postup komparace periodik podle riiznych
hledisek a dale srovnavala regionalni periodika navzajem a ve vice rovinach. Dipl. praci zakoncuje propracovany
zavér, v némz autorka presveédciveé popsala specifika kampani i specifika regionalniho tisku jako takového. Cile
prace se nepochybné podafilo naplnit.

Zda slo v ptipadé nezvefejnéni vyslechu J. Buchala v Nové svobodé skuteéné o chybu redakce, by bylo mozné
ovéfit v archivnim fondu KV KSC v Ostravé (Zemsky archiv v Opavé). Seznam literatury by mél byt rozlisen na
dobové tisky a odbornou literaturu. Seznam pouzitych zkratek neni plny; chybi SUP (Statni ufad planovaci).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (, kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)




A (vyborng) X B[] c¢[] bo[] E[] F (nedoporucuji k obhajob¢) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: ..ooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




