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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X L] ] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledny text vychazi ze schvalenych tezi. Lisi se ovSem nazev diplomové prace uvedeny v jeji odevzdané
podobé od toho, ktery je zaevidovan v systému SIS.

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili A
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor si peclivé vyhledal akademické i neakademické texty, které se vénuji sledovanému fenoménu, a s jejich
vyuzitim sestavil ucelenou a informaéné nasycenou teoretickou pasaz, pti¢emz neopomenul problematiku zasadit
také do tuzemského kontextu. Na teoreticky vyklad navazuje piedstaveni metodiky vlastniho vyzkumu

a nasledna ptfehledna a srozumitelna prezentace vysledku, z nichz jsou vyvozeny adekvatni zavéry.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplityjte pismeno na skadle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Text spliiuje po formalni strance veskera kritéria kladena na kvalifika¢ni prace ptislusného druhu. Celkové
kladny dojem z piedlozeného vystupu ov§em kazi nesystematicky usporadany seznam zdrojd, prameny nejsou
sefazeny podle abecedy. V této ¢asti rovnéz doslo k pouziti pisma riznych velikosti. Rozchazi se navic zpisob
zapisu ¢isla ISBN. K tipravé prace je nutné kriticky podotknout, ze grafy sice vhodné dopliuji vyklad,

ale na pohled plisobi rozostfené, zejména ty v pfilohach. Pfipominku je zapotiebi pfipojit i ke zplisobu zapisu
spojky zdali, spravna varianta je bez spojovniku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomova prace pojednava o aktudlnim fenoménu. Vyznacuje se logi¢nosti vykladu a provazanosti teoretické
Casti s provedenym vyzkumem. Z pozice oponenta ji proto doporucuji k obhajob¢ a navrhuji jeji hodnoceni
stupném A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Jaky zptisob fazeni zdroj jste zvolil v jejich seznamu?

5.2 Svtj vyzkum jste opiel o kvantitativni metodu. Spatfoval jste néjaké limity pii vyhodnocovani ziskanych
dat, které by bylo mozno piekonat kvalitativnim zkoumanim zvoleného fenoménu?

5.3
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6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborn®) X] B[] €[] D[] E[] F (nedoporucujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

18. &ervna 2018 PhDr. Jan JIRKU

Datum: Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




