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1. Hodnoceni aktualnosti zvoleného tématu

Diplomant si zvolil velmi aktudlni téma, a to jak zpohledu vnitrostatniho, tak z pohledu
mezinarodniho, zejména evropského. Tématem prace je nova Ceskd a evropska legislativa,
ktera v Ceské doktriné zpasobila zésadni zlom v pfistupu k obétem trestnych Cinil,
ackoli dopady v praxi nejsou takové, jaké by mély byt.

2. Hodnoceni naroénosti zvoleného tématu

Vv

znalosti z n¢kolika védnich oborli, zejména trestniho prava procesniho a viktimologie.
I kdyz jde o trestnépravni téma, nepochéazi pojem obéti trestného ¢inu z oboru trestniho prava.
Navic jde o pojem, ktery mlze nabyvat v riznych souvislostech rtiznych vyznamt, proto je
treba mit na paméti, v jaké konotaci je pouzivan.

3. Hodnoceni obsahové stranky prace
Predlozena diplomova prace je na velmi dobré odborné urovni.
a) splnéni cile prace

Cil préce, ktery podle autora spocival v kompilaci soucasnych poznatkti ohledné problematiky
ochrany obéti trestnych €inGi a v provedeni hlubsi analyzy institutl realizujicich pravo
na ochranu pted hrozicim nebezpecim, byl podle mého nazoru naplnén.

b) samostatnost pri zpracovavani prace

Diplomant pracuje s pouzivanymi prameny adekvatné a kreativné. Diplomova prace je
originalnim zpracovanim zvolené¢ho tématu.

¢) logicka stavba prace

Stavba prace je logicka, a to nejen pokud jde o jednotlivé kapitoly a podkapitoly, ale také
systematika v ramci jednotlivych kapitol je promysSlend (autor postupuje od obecného
ke konkrétnimu, zdsadni otazka jsou vhodné rozebirany atp.).

d) prace se zdroji

Diplomant pouzil nadstandardni mnozstvi tuzemské a zahranicni literatury. Dobie pracuje
i s judikaturou ke zvolenému tématu. Celkova prace s prameny je zcela v souladu s odbornymi
a etickymi pozadavky na kvalifika¢ni prace tohoto druhu.



e) hloubka provedené analyzy

Podrobnost zpracovani jednotlivych problémi je odpovidajici pozadavkiim na diplomovou
praci. Vzhledem ke kvalité prace 1ze autorovi doporucit, aby se problematikou zabyval i nadale,
naptiklad v mozné budouci rigorézni praci, nebot’ je zfejmé, ze nékteré zkoumané otazky bylo
mozné zkoumat do vétsi hloubky a davat je do vhodnéjsich souvislosti (napt. ivod pojednani
o poskozeném a obéti trestného ¢inu na str. 16, kde text postrdada jak vlastni pfinos,
tak peclivéjsi praci s prameny).

f) uprava prace

Diplomova préce je spravné systematicky clenéna, autor zvolil logicky a originalni koncept
uspofadani. Z hlediska formalni upravy je drobnym nedostatkem grafické zpracovani
poznamek pod ¢arou. Rozsah ptekracuje obvyklou délku diplomovych praci.

g) jazykova troven

Diplomova prace je na vysoké jazykové Grovni, pouzivéa spravné odbornou terminologii, zv1aste
u tohoto tématu ocenuji, Ze z textu je patrné, Ze autor si uvédomuje rizna procesni postaveni
obéti trestného ¢inu, coz se projevuje ve spravné pouzivané terminologii. Diplomova prace
obsahuje jen minimalni mnoZzstvi neobratnych slovnich spojeni. Formalni uroven ma prakticky
jediné dva nedostatky, které ovSem u prace s pravnim zaméfenim nelze piehlédnout. Chybou
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probiraného tématu — zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnich (trestni fad) — je navic
citovan chybné. Presto je text veelku Ctivy.

4. Celkové hodnoceni

Jedné se o velmi peknou diplomovou, jez méa velmi dobrou formalni a vybornou obsahovou
uroven.

5. Pfipominky a otizky k zodpovézeni pii obhajobé
Pravnicka osoba jako obé&t’ trestného ¢inu?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Ptedlozena diplomova prace je zcela zpiisobilym podkladem pro obhajobu.

7. NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné.

V Praze dne 22. ¢ervna 2018

JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D.



